Waleri Waschakidse

Uber eine griechische Quelle des ,,Lebens der Konige*

Das ,Leben der georgischen Konige und ersten Viiter
und Vélker“ oder in Kurzform ,,Das Leben der Kénige*
ist die erste Chronik, mit der die mittelalterliche georgi-
sche Sammlung historischer Werke ,,Das Leben Geor-
giens* beginnt. Sie gibt die Geschichte des georgischen
Volkes von der éltesten Zeit bis zum 5. Jahrhundert, der
Epoche des Konigs Wachtang Gorgasal, wieder. Einer
heute in der Historiographie herrschenden Ansicht zu-
folge gilt als Verfasser des ,,Lebens der Konige* der Hi-
storiker Leonti Mroweli aus dem 11. Jahrhundert.

Man hatte frither iiber die élteste Vergangenheit Ge-
orgiens, wie sie in diesem Werk beschrieben war, eine
unterschiedliche Meinung. Die Historiker der Feudal-
zeit betrachteten das, was in dem ihrer Ansicht nach
wheiligen“ und ,verehrungswiirdigen“ Buch geschrie-
ben stand, als uneingeschrinkte Wahrheit. Der Auf-
schwung der Geschichtswissenschaft Ende des 19. und
zu Beginn des 20. Jahrhunderts rief eine Gegenreaktion
hervor und bedingte eine iiberaus kritische Haltung zu
den Werken, die zum Bestand des ,,Lebens Georgiens*
gehorten. Das oben Gesagte betraf vor allem ,,Das Le-
ben der Konige*. Das fiihrte dazu, daB sich die Auf-
merksamkeit der Wissenschaftler, die sich fiir die alte
Geschichte Georgiens interessierten, gegeniiber diesem
Denkmal noch steigerte.'

Seither wurden bis zum heutigen Tag aus zahlreichen
fremdsprachigen (besonders altorientalischen, griechi-
schen und romischen) Schriftquellen und umfangrei-
chen archiologischen Forschungen reiche epigraphische
und materielle Materialien bereitgestellt, deren Einbe-
ziehung in die wissenschaftlichen Untersuchungen die
quellenkundliche Grundlage fiir die alte Geschichte Ge-
orgiens bedeutend erweiterte, Dadurch wurden manche
Nachrichten des ,Lebens der Konige* zwar erhirtet,
doch die Verwendung dieses Werks als Quelle ist auch
heute noch sehr umstritten.’

Die kritische Untersuchung der Nachrichten, die im
»Leben der Konige* und in den einzelnen Werken des
wLebens Georgiens* Eingang fanden, der Grad ihrer
Glaubwiirdigkeit, sind fiir die richtige Einschétzung der
Probleme, die mit der Geschichte Georgiens verkniipft
sind, von groBter Bedeutung. Und wenn sich die friihen
Vertreter der georgischen Wissenschaft auch groBe
Miihe gaben, so ist beim gegenwiirtig erreichten Ent-
wicklungsstand der georgischen (konkreten wie theore-
tischen) Quellenkunde eine erneute griindliche Unter-
suchung der bisherigen Kenntnisse angesichts der Auf-
findung der neuen Quellen wiederum aktuell.

Der Verfasser des ,.Lebens der Konige* ist ein typi-
scher Vertreter der mittelalterlichen Geschichtsschrei-
bung, Bekanntlich war eine Kompilation in dieser Epo-
che dem schépferischen Faktor gleichwertig, und es gab
nicht einmal den Begriff des Plagiats.’ Diese Erschei-
nung ist auch fiir den georgischen Chronisten kennzeich-
nend, aber im Unterschied zu anderen Chronisten zeigt
er eine besondere Art des Herangehens an die Quellen.*
ln_ seinem Werk verwendet er oft Ausdriicke wie: ,, Wie
seine Geschichte im Buch der Griechen geschrieben
steht...“5,  So wie es geschrieben steht im Leben der
Perser..."® Wie es so geschrieben und erklirt istin der
Bekehrung der Griechen. ..*” u.a. Es ist ganz klar, daB
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der Verfasser des ,Lebens der Konige* mit diesen Phra-
sen auf die Quellen hinweist, die er beim Schreiben sei-
nes Werkes nutzte. Natiirlich gelingt es nicht in jedem
Fall, die konkrete Quelle fiir das ,Leben der Konige*
ausfindig zu machen. Als Beispiel mag geniigen, daB
iiber die ,Bekehrung* oder Christianisierung der Grie-
chen mehrere byzantinische Autoren berichten (Euse-
bios von Caesarea, Rufinus, Sozomenos, Theodorit
u.a.), doch anhand der verhiltnismiBig spirlichen
Nachrichten im ,Leben der Konige* fillt es schwer, die
Quelle des georgischen Chronisten genau anzugeben. In
einigen Fillen gelingt es aber doch, die Quelle zu ermit-
teln, und der Vergleich zeigt, daB fiir den georgischen
Geschichtsschreiber bei der Wiedergabe und der Inter-
pretation der Fakten die Angaben der Quelle maBge-
bend waren.

Das ,,Leben der Konige*“ berichtet iiber Konig Alex-
ander von Makedonien: ,,Alexander tauchte in Grie-
chenland auf, in dem Land, das Makedonien heiBt, er
war ein Sohn des Agypters Nektaneb, wie seine Ge-
schichte im Buch der Griechen geschrieben steht.“® Ge-
stiitzt auf diese Nachricht und iiberhaupt auf die ganze
iiber Alexander den GroBen im ,Leben der Konige*
enthaltene Erzihlung, die wir unten ausfiihrlich behan-
deln werden’, stellt die georgische Historiographie zu
Recht fest, daB mit dem ,,Buch der Griechen* der popu-
lire ,Alexanderroman” des Pseudo-Kallisthenes ge-
meint ist."’

Obgleich diese Folgerung der Wahrheit entspricht, ist
in der georgischen Historiographie bis heute nicht die
Frage behandelt worden, welche Redaktion des , Alex-
anderromans* als Quelle fiir den Verfasser des ,,Lebens
der Kénige* diente. Durch die Losung dieses Problems
wiire es moglich, die Quelle dieses Abschnitts des ,Le-
bens Georgiens“ genau zu datieren.

Von den Handschriften des ,,Alexanderromans* ha-
ben uns nur spiite Redaktionen erreicht. Sie stammen
aus dem 4.-8.Jahrhundert. In altgriechischer Sprache
sind sechs Redaktionen dieses Werks bekannt, die mit
a, B, Y, 8, A, € bezeichnet werden."' Das Verhiltnis der
anderen Redaktionen zur dltesten Redaktion a 1Bt sich
schematisch folgendermaBen darstellen:

a5

o D | |

£(7-8.Jh.)

7(7-8.Jn.)

Der ,,Alexanderroman* des Pseudo-Kallisthenes war
ein in der ganzen Welt weit verbreitetes Werk. Davon
zeugt die Tatsache, daB er in verschiedene Sprachen
iibersetzt wurde (ins Lateinische, Armenische, Georgi-
sche, Koptische, Athiopische, Syrische u.a.)."

Doch wir wollen uns wieder den Nachrichten zuwen-
den, die im ,Leben der Konige* iiber Alexander enthal-
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ten sind, sie mit den Angaben der oben aufgezihlten Re-
daktionen des ,,Alexanderromans® vergleichen und er-
mitteln, welche von ihnen die Quelle des georgischen
Geschichtsschreibers ist.

Die oben angefiihrte Stelle aus dem ,,Leben der Ko-
nige*“, nach der Alexander der GroBe ein Sohn des agyp-
tischen Pharaos Nektaneb (Nektanap II. - 358-341
v.u. Z.) war, ist fiir alle Redaktionen des ,,Alexanderro-
mans" charakteristisch, und damit 1dBt sich keine kon-
krete Redaktion feststellen. Ubrigens hilt man unter
Verweis auf diese Stelle des Romans dessen agyptische
Herkunft fiir méglich. Tatsdchlich ist das Bemiihen des
Autors ganz deutlich, Alexander nicht als Eroberer von
Agypten erscheinen zu lassen, sondern als rechtméBigen
Herrscher des Landes, als Erben des letzten dgyptischen
Pharao.

Im ,Leben der Konige* heilt es:

,Und als Alexander nach Agypten zog, erbaute er die Stadt
Alexandria, und zwolf Jahre lang durchzog er alle Linder, im
zwolften Jahr waren alle Enden der Welt erobert. Und im vier-
zehnten Jahr starb er in Alexandria, ein unvergleichlich groBer
Herrscher. '

Vom Bau Alexandrias berichten natiirlich alle Fas-
sungen des Romans, aber es ist interessant, welche Re-
daktion dem Leben und Kampf Alexanders wieviele
Jahre zubilligt. Die ilteste Version a und die ebenso alte
armenische Version (aus dem 5.Jahrhundert) berich-
ten, daBl Alexander sieben Jahre lang Krieg fithrte. Die
Redaktion B und die darauf zuriickgehende A nennen
zwolf Jahre, also genauso viel wie die georgische Quelle.
Die gleiche Nachricht enthilt auch die Redaktion y, wo
es heiBt: énoAéunve 52 Etn dwdeka ,, er fiihrte zwolf
Jahre Krieg” (y, III, 35). Aus dem Obengesagten geht
klar hervor, daB dem Verfasser des ,Lebens der Ko-
nige* die Redaktion B, A odery des ,,Alexanderromans*
vorgelegen haben muBl. Was den Tod Alexanders des
GroBen in der Stadt Alexandria betrifft (in Wirklichkeit
starb Alexander in Babylon - W. W.), so ist dieser Feh-
ler des georgischen Werkes unserer Ansicht nach leicht
zu erklidren. Im Kapitel 34 des IT1. Buchs der oben aufge-
fiihrten Redaktionen heiBt es, daB der Leichnam des
Koénigs auf Wunsch eines Sehers in Alexandria beige-
setzt wurde. Unseres Erachtens hat der Verfasser des
Lebens der Kénige* die Stadt, in der Alexander bestat-
tet wurde, mit seiner Todesstitte gleichgesetzt,

Das ,,.Leben der Kénige* berichtet vom Tod Alexan-
ders des GroBen:

.Noch zu Lebzeiten entlieB er alle Fiirsten, die von ihm ge-
fangengenommen und untertan gemacht worden waren. Und
sie gingen jeder in sein Land, wie es befohlen war.

Dann holte er vier Méanner her, seine Verwandten, die hie-
Ben: Antiochos, Hromos, Bisintios und Platon.

Und er gab dem Antiochos Syrien und Armenien, und die
Seite des Ostens wies er ihm zu, und er erbaute mit seinem Na-
men die Stadt Antiochia.

Und Hromos gab er Trimikos und wies ihm die Seite des We-
stens zu. Und er erbaute die Stadt Rom.

Und dem Bisintios gab er Griechenland und Kartli und wies
ihm die Seite des Nordens zu.. .. Und er erbaute die Stadt By-
zanz, die jetzt Konstaﬂﬂnopohs hclBt

Und dem Platon iiberlieB er Alexandria.”

Soweit die Erzahlung der georgischen Quelle iiber die
Teilung der Herrschaftsgebiete durch Alexander den
GroBen schon zu seinen Lebzeiten.

Weder die Redaktion a noch die Redaktion 8 noch ir-
gendeine andere Redaktion auBer y weisen dhnliche Na-
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men fiir die Personen auf, denen Alexander der GroBe
das Land zuteilte. In den oben aufgeziihlten Redaktio-
nen (auBer y) besaB Alexander bei der Teilung des Rei-
ches bedeutend mehr Erben, und es waren meist histori-
sche Personlichkeiten.

Betrachten wir nun, wie diese Geschichten in der Re-
daktion y beschrieben sind. Hier werden dhnlich wie im
wLeben der Konige* nur vier Erben Alexanders er-
wihnt. Ein jeder erhielt folgende Gebiete: 1. Seleukos
fielen Persien und Indien zu; 2. Ptolemaios—Agypten;
3. Antlochos —Syrien; 4. Philon-Byzantios-Makedo-
nien.’

Vergleichen wir die Angaben des griechischen und
des georgischen Werks.

1. In der Redaktion y und im ,Leben der Kénige* ist
Antiochos iibereinstimmend einer von Alexanders Er-
ben. Sein Anteil ist Syrien. , Assyria“ der griechischen
Quelle ist dem georgischen ,,asurastani” gleichzusetzen.

2. In der Redaktion y fiel Byzantios Makedonien zu,
in der georgischen Quelle erhielt Bisintios gleichfalls
Griechenland. Hier liegt eindeutige Gleichheit vor. DaB§
fiir den Verfasser des ,Lebens der Konige* Griechen-
land und Makedonien Synonyme sind, wird aus der
oben angefithrten Nachricht deutlich: , Alexander
tauchte in Griechenland auf, in dem Land, das Makedo-
nien heiBt*, schreibt der georgische Chronist.

3. In der Redaktion y wird Ptolemaios erwihnt, dem
Alexander der GroBe Agypten tibergab. In der georgi-
schen Quelle dagegen heilit es: ,,Dem Platon tiberlieB er
Alexandria." Unserer Ansicht nach ist es vollig klar, daB§
der im georgischen Text belegte Platon mit Ptolemaios
identisch sein muB. Die duBerliche Ahnlichkeit der Na-
men in Klang und Schreibung waren méglicherweise die
Ursache fiir den Fehler, so daB anstelle von Ptolemaios
im ,,Alexanderroman* im ,Leben der Konige* Platon
erschien. Esist aber auch denkbar, daB dieser Fehler der
georgischen Quelle auf spétere Abschreiber und Redak-
teure zuriickgeht.

Warum in der Redaktion y der Name Seleukos vor-
liegt, wiihrend das ,Leben der Konige* dafiir den Hro-
mos nennt, ist mit dem uns heute zur Verfiigung stehen-
den Material schwer zu erkliren. Aus den obigen Bei-
spielen ist ersichtlich, daB der georgische Geschichts-
schreiber dem Wortlaut der Quelle folgt und nichts Zu-
sitzliches erfindet. Wir meinen, a priori annehmen zu
konnen, daBl dem Verfasser des ,Lebens der Konige*
eine Handschrift des Alexanderromans vorlag, in der
anstelle von Seleukos Hromos erwiihnt wurde, dessen
Erbteil so bestimmt war, wie das in der georgischen
Quelle belegt ist. Zu dieser Annahme berechtigt uns
auch die Tatsache, daB diese Redaktion des Alexander-
romans nur m drei Handschriften (R, D, C) erhalten ge-
blieben ist.'

Anhand des Materials, das vergleichende Studien
vom ,Leben der Konige* und der verschiedenen Redak-
tionen des ,,Alexanderromans*” ergaben, kann man fol-
gern, daB die Quelle des georgischen Werkes in bezug
auf das Leben und Wirken Alexanders des GroBen die
Redaktion y des Alexanderromans von Pseudo-Kallis-
thenes ist, die in das 7.-8. Jahrhundert datiert wird. Der
unstrittige Beweis dafiir ist, daB der im ,,Leben der Ko-
nige* belegte Name , Bisintios“ in keiner einzigen ande-
ren Redaktion anzutreffen ist, und selbst in der Redak-
tion y taucht er nur ein einziges Mal auf, und zwar bei
der Aufteilung des Reiches durch Alexander." Der Ex-
aktheit halber fiigen wir hinzu, daB nicht alle drei erhal-



ten gebliebenen Handschriften der Redaktion y den Na-
men Byzantios kennen, sondern nur die Handschrift C.
Die anderen beiden Handschriften (R und D) erwiihnen
diese Person nicht. Wir denken, diese Tatsache erhiirtet
unsere vorige Vermutung, daB der Verfasser des ,Le-
bens der Konige* moglicherweise eine Handschrift der
Redaktion y besaB, der er den Namen Hromos entneh-
men konnte.

Die Untersuchung der Redaktion y des griechischen
Alexanderromans iiberzeugte uns davon, daB wir die
Quelle auch fiir einige andere Stellen des ,,Lebens der
Konige* in dieser Redaktion zu suchen haben. Betrach-
ten wir auch diese Abschnitte.

Das ,Leben der Kdonige* berichtet, Alexander der
GroBe habe dem in Kartli als Herrscher zuriickgelasse-
nen Ason befohlen,

wsie sollten die Sonne, den Mond und die fiinf Sterne vereh-
ren und dem unsichtbaren Gott, dem Schopfer des Alls, die-
nen. Denn damals gab es keinen Propheten und Lehrer des
wahren Glaubens, der ihn gelehrt und verkiindet hitte, son-
dern Alexander selbst hatte sich diesen Glauben erdacht, unter
seiner Herrschaft erlegte er diesen Glauben dem Land auf.“"’

Eine Nachricht iiber den heidnischen Glauben der
Georgier ist im ,,Leben der Georgier* schon vor diesen
Ausfithrungen anzutreffen. Darin heit es, daB die Be-
volkerung von Kartli ,,Diener der Sonne und des Mon-
des und der fiinf Sterne* wurde.” Oben aber ist, wie wir
sahen, hinzugefiigt, daB die Georgier auBer den genann-
ten Himmelsgestirnen ,,dem unsichtbaren Gott, dem
Schopfer des Alls, dienen* sollten, und der Glaube an
diesen letzteren geschah auf Gehei Alexanders des
GroBen.

Von den verschiedenen Redaktionen des griechi-
schen ,,Alexanderromans” bietet als erste die Redaktion
&*' eine Nachricht dariiber, daB Alexander der GroBe
nach seinem Aufenthalt in Jerusalem an den einen Gott
glaubte. Darin heiBt es: Alexander bemerkte in Jerusa-
lem, daB das Volk an den einen Gott glaubte, der Him-
mel und Erde erschaffen hatte. Da sprach Alexander:
»Euer Gott wird mein Gott sein.” Nach dem Bau von
Alexandria lehnte er alle irdischen Gotter ab, sowohl
die auf dem Olymp als auch die im Meer, und erkannte
den einen Gott an, der ,unsichtbar* (49ewpntov),
wunerforschlich“ (8veEixviaoTov) u.a. war. Dann bat
Alexander diesen Gott: ,,O, du Gott der Gétter und
Schopfer des Sichtbaren und Unsichtbaren (8pat@v
kal GopdTwv), stehe mir bei dem bei, was ich machen
will“ usw.?

Diese Passage des Alexanderromans, die in der Re-
daktion € enthalten ist, hat auch in die uns interessie-
rende Redaktion y Eingang gefunden®, letztere aber
stellt, wie gesagt, eine Quelle des ,Lebens der Konige*
dar. Vergleichen wir die Nachricht des georgischen
Werkes, sie sollten ,dem unsichtbaren Gott, dem
Schopfer des Alls, dienen“, mit dem oben angefiihrten
Text der Redaktion y des Romans des Pseudo-Kallisthe-
nes, so liegt es auf der Hand, daB die Quelle fiir das ,,Le-
ben der Kénige* auch hier die Redaktion y des griechi-
schen ,, Alexanderromans* bildet.

Fiir den christlichen georgischen Autor aus dem Mit-
telalter muBte die Information des ,, Alexanderromans*
iber die Annahme des monotheistischen *Glaubens
durch Alexander den GroBen natiirlich von besonderem
Interesse gewesen sein. Aufmerksam studierte der geor-
gische Geschichtsschreiber diese Angabe der Quelle
und nahm sie in sein eigenes Werk auf.

Der Verfasser des , Lebens der Konige* verwendet als
Epitheton Alexanders des GroBen den Ausdruck: ,,un-
vergleichlich groBer Herrscher“.”* Unserer Meinung
nach stammt dies dus der Redaktion y des griechischen
Alexanderromans. In letzterem ist iiber Alexander aus-
gesagt, er sei ein ,,MappEYI0TOG Baoewg”, d. h. ,ein
unvergleichlich groBer Konig“* gewesen. Wir sind der
Ansicht, daB aus dem griechischen Wort nappéyiotog™
unvergleichlich groB* oder ,grenzenlos groB* der Aus-
druck ,,uscoro didi* des georgischen Chronisten herge-
leitet wurde, der ,,unvergleichlich groB“ bedeutet.

Uberaus aufschluBreich ist der Vergleich der im , Le-
ben der Konige* vorliegenden Beschreibung der Le-
bensweise der Bevilkerung von Kartli in heidnischer
Zeit mit der in der Handschrift C** Der Redaktion y des
wAlexanderromans* enthaltenen Nachricht iiber die un-
reinen Volker. Wir fiihren sie einzeln an.

Im ,Leben der Konige*“ lesen wir, daB Alexander der
GroBe ,nach Kartli kam, und er fand alle Georgier im
schlimmsten Glauben aller Vélker. Denn in Ehe und bei
Ehebruch galt ihnen die Verwandtschaft nichts, sie aBen
alles Lebendige, das Tote aBen sie auf.“”’

In der Fachliteratur wurde das oben beschriebene un-
reine Verhalten bis in die jiingste Zeit nicht der Bevél-
kerung des alten Kartli, sondern den Buntiirken und
Chasaren zugeschrieben. Die Begriindung dafiir lieferte
der unter Beriicksichtigung des Studiums aller Hand-
schriften des ,Lebens Georgiens* erarbeitete Text der
Ausgabe von S. Qauchtschischwili. Darin folgt der aus
dem ,Leben der Konige* angefiihrten Stelle die Phrase:
»Und als er die grausamen heidnischen Vélker sah, die
wir Buntiirken und Qiwtschagen nennen. ..“ Das tex-
tologische Studium des ,,Lebens Georgiens* ergab, daB
diese Phrase erst in Handschriften aus dem 18. Jahrhun-
dert anzutreffen ist, in die sie aus der metaphrasierten
Fassung des ,Lebens Ninos“ von dem Monch Arsen
Eingang gefunden hat.” Daher ist klar, daB die laster-
haften Gewohnheiten, von denen das ,Leben der Koé-
nige“ berichtet, in den dltesten Handschriften des Wer-
kes ausschlieBlich der heidnischen Bevélkerung von
Kartli zugeschrieben wurden.

Kehren wir jetzt zu der Frage zuriick, um zu untersu-
chen, was die Handschrift C der Redaktion y des ,,Alex-
anderromans“ iiber die unreinen Vélker berichtet.
Darin wird gesagt, daB Alexander der GroBe in einer
Gegend des Nordens, die man das Tor von Kaspi nennt
und die hier liegenden Berge Madsu (MaZowg), die Ké-
nige von zweiundzwanzig Volkern einschloB. In der
Quelle sind diese Volker aufgezihlt, und obgleich die
Zahl zweiundzwanzig genannt ist, werden im Text nur
die Namen von sechzehn Vélkern aufgefiihrt. Dann
folgt:

.Diese Volker waren innerhalb der Tore, die Konig Alexan-
der wegen ihrer Unreinheit verschloB. Denn sie aBen widerli-
chen Fisch und Verdachtiges: Hunde, Méuse, Schlangen, Friih-
geburten. .. Ebenso aBen sie nicht nur Haustiere, sondern auch
die eigenen Toten.**

Im Zusammenhang mit diesem Text vermerkt Franz
Parthe, die in die Redaktion y eingeflochtene Erzihlung
von den unreinen Vdlkern sei offenbar aus der Redak-
tion € iibernommen.”' .

Was die Beschreibung der unreinen Volker betrifft,
die in der Redaktion € des ,Alexanderromans* enthal-
ten ist, so dhnelt sie unserem oben wiedergegebenen
Text. Zwischen ihnen besteht nur der Unterschied, daB
die Redaktion & alle zweiundzwanzig Volkernamen
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nennt, wihrend die Redaktion y sechszehn Vélker
nennt, obwohl sie die Zahl zweiundzwanzig angibt. Es
gibt noch einen weiteren unbedeutenden Unterschied:
In der Redaktion € steht geschrieben: ,,Sie aBen widerli-
ches Fleisch. .., in der Redaktion y dagegen: ,,Sie aBen
widerlichen Fisch...“ Der Herausgeber J.Trumpf
merkt an, die Namen der pnreinen Vélker seien der
»Offenbarung des Pseudo-Methodios entnommen.*
In Wirklichkeit fand der Bericht iiber die unreinen Vél-
ker aus der ,,Offenbarung* des Pseudo-Methodios in die
Redaktion € des Alexanderromans Eingang®, von wo
aus er dann in die Redaktion y gelangte.

Beim Vergleich der in der Redaktion y enthaltenen
Nachricht iiber die unreinen Vélker mit der Beschrei-
bung der lasterhaften Sitten der heidnischen Bevilke-
rung von Kartli aus dem ,,Leben der Konige* fallt deut-
lich auf, daB die Quelle des georgischen Chronisten auch
in diesem Fall der griechische Alexanderroman ist. Der
Unterschied zwischen dem griechischen und dem geor-
gischen Text besteht nur darin, daB in der griechischen
Quelle ausfiihrlich aufgezihlt ist, was die unreinen Vol-
ker aBen (Hunde, Miuse, Schlangen u. a.), wihrend es
im Georgischen kurz heiBt: ,Sie aBen alles Lebendige.“
Was das Verzehren des Fleischs von Toten betrifft, so ist
dieser Umstand sowohl im griechischen Roman als auch
im , Leben der Konige* hervorgehoben.

Obwohl in der Redaktion des Alexanderromans die
Iberer unter den sechzehn aufgefiihrten unreinen Vol-
kern nicht genannt werden, ist es unseres Erachtens
nicht schwer zu erkldren, weshalb der Verfasser des
»Lebens der Konige* die unreinen Sitten auf die heidni-
sche Bevolkerung von Kartili iibertrug. Erinnern wir
uns, wie aufmerksam der georgische Chronist die Nach-
richt des Alexanderromans von der Annahme des mo-
notheistischen Glaubens durch Alexander den GroBen
aufnahm. Der christliche Autor iibernahm sie in sein
Werk und betonte, diesen Glauben habe Alexander der
GroBe der Bevolkerung von Kartli aufgezwungen. Um
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dieses ungeheuer groBe Verdienst Alexanders klar vor
Augen zu fithren, war es nétig, die Lebensweise der Ge-
orgier in heidnischer Zeit in diisteren Farben zu schil-
dern. Das tat der Verfasser des ,Lebens der Konige*
auch und dehnte die Gewohnheiten der unreinen Val-
ker auch auf die Bevilkerung Kartlis aus. Dabei leiste-
ten ihm natiirlich die in der griechischen Quelle er-
wihnte , Gegend des Nordens“, das , Tor von Kaspi*
usw. einen besonderen Dienst.

Aus den obigen Darlegungen folgern wir, daB der
Verfasser eines der hervorragendsten Werke der georgi-
schen Geschichtsschreibung, des ,,Lebens der Konige*,
bei der Beschreibung von Leben und Wirken Alexan-
ders des GroBen als Quelle eine Handschrift der Redak-
tion y des ,,Alexanderromans“ des Pseudo-Kallisthenes
benutzte. Diese Redaktion wird von den Herausgebern
der Handschriften, wie schon erwiihnt, in das 7.-8. Jahr-
hundert datiert. Der textologische Vergleich des georgi-
schen und des griechischen Werkes machte klar, daB der
georgische Chronist bei der Wiedergabe der Geschichte
ziemlich genau den Angaben der Quelle folgt oder die
darin enthaltenen Nachrichten auf besondere Weise in-
terpretiert. Auf jeden Fall belegen die in der Arbeit an-
gefiihrten Beispiele unserer Ansicht nach, da dem Ver-
fasser des ,Lebens der Konige“ eine willkiirliche Ent-
stellung der Quellenangaben fremd ist. Natiirlich sind
wir weit entfernt von dem Gedanken, bei der Verwen-
dung des ,Lebens der Kénige* die darin enthaltenen
Nachrichten als Quelle unkritisch zu iibernehmen, aber
um eine Frage richtig zu beantworten, halten wir es fiir
unumginglich, fiir jede Nachricht die Erstquelle zu su-
chen, die Herangehensmethode des georgischen Ge-
schichtsschreibers zu bestimmen usw. Wir denken, da
die allseitige quellenkundliche Erforschung des , Lebens
der Konige“ die Skepsis vertreiben wird, die Wissen-
schaftler bis zum heutigen Tag bei seiner Nutzung als
Quelle fiir die friihe Geschichte Georgiens hegen. Der
vorliegende Beitrag wollte einen AnstoB dazu geben.
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Heinz Fiahnrich
Konigin Tamar

Die Regierungszeit der Konigin Tamar gilt als die Zeit
der GroBe und des Glanzes des georgischen Staates. Ge-
orgien, im Zentrum und Westteil Transkaukasiens und
des Kaukasus an der Grenze zwischen Europa und
Asien gelegen und viele Jahrhunderte hindurch Aggres-
sionsziel auslindischer Eroberer, wurde unter Tamars
Herrschaft zur politisch einfluBreichsten und militarisch
starksten Macht in Vorderasien, zu einem Land mit ei-
ner florierenden Wirtschaft und einem hohen kulturel-
len Niveau.

Die Geschichte des georgischen Staatswesens reicht
bis in die Jahrhunderte vor unserer Zeitrechnung zu-
riick. Im 13.Jh. v.u.Z. entstand im Siiden Transkauka-
siens eine staatsidhnliche Vereinigung kartwelischer
Stimme, Diaochi, die sich in slﬁndi}gcn Kimpfen gegen
Assyrien und Urartu behauptete.’ Im 8.Jahrhundert
wurde Diaochi von Kolcha abgeldst, einem gleichfalls
staatsihnlichen Gebilde kartwelischer Stimme, das er-
folgreich den Kimmerern trotzte und gleichzeitig Urartu
Widerstand leistete.” Als Kolcha und Urartu unter den
Einfillen der Skythen und Meder zusammenbrachen,
entstanden im transkaukasischen Raum neue georgi-
sche Reiche: Speri’ im 7.-6.Jh. sowie das westgeorgi-
sche Konigreich Kolchis (Egrisi) und das ostgeorgische
Kanigreich Iberien (Kartli) im 6. Jh. v.u. Z.*

Unter der Dynastie der Parnawasiden (Konig Parna-
was von Kartli, der an der Wende vom 4. zum 3.Jh.
v.u.Z. regierte und ganz Georgien zu einem Staat ver-
einte, soll der geschichtlichen Uberlieferung — Leonti
Mroweli — nach auch die georgische Schrift eingefiihrt,
anderen Quellen zufolge aber nur eine schon beste-
hende Schrift verbessert haben) wurde Georgien wie-
derholt zu einem Reich vereinigt, und im ersten Drittel
des 4. Jh. wurde das Christentum, das sich im Land ver-
breitet hatte, zur Staatsreligion erklirt. Die religiose
Zugehorigkeit Georgiens zur christlichen Welt priigte in
verschiedener Hinsicht das Leben des Landes und be-
einfluBte den Lauf seiner Geschichte.’ Als die Araber
im 7. Jahrhundert Georgien bedriingten und einem Teil
fast dreihundert Jahre lang ihre Herrschaft aufzwangen,
war der christliche Glaube der Georgier ein wichtiges
Moment im Kampf um die Bewahrung der nationalen
Unabhiéngigkeit und gegen die islamische Fremdherr-
schaft. Der hartnickige Widerstand gegen die Eroberer
schwichte die Araber in Georgien zusehends, und so
scheint ihre Macht im 9. Jh. im wesentlichen gebrochen.
914 zog der Feldherr Abul Qasim zwar nochmals gegen
Georgien, aber es war die letzte militirische Demon-
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ben und Taten Alexanders von Macedonien, Der griechi-
sche Alexanderroman nach der Handschrift L, Hrsg. und
{ibersetzt von Helmut van Thiel, Darmstadt, 1974, S.248-250,

stration: Die Macht der Araber in Transkaukasien war
ldngst untergraben, das Land befreit.

Unter Kénig Dawit I11. Kuropalat (961-1001) gewann
Georgien seine frithere Stirke zuriick. Dawit half dem
byzantinischen Kaiser Basilios II., seinen Thron zu be-
haupten, indem er ein Reiterheer gegen den aufstindi-
schen Feudalherrn Barda Skleros schickte, das die Trup-
pen des Aufstindischen besiegte. Von Byzanz zum
Dank mit reichen Landereien beschenkt, wehrte er im
Jahre 998 in einer Schlacht die Besitzanspriiche Irans ab,
dehnte die Siidgrenze des Landes bis zum Van-See und
zur Stadt Ersindshan aus, vereinte ganz Georgien und
setzte durch, daB nach seinem Tode Bagrat I1I. Bagra-
tioni den Thron des wiedervereinten Reiches bestieg,
der auch die dstlichen Landesteile Kachetien und Here-
tien wieder in das georgische Staatsgebiet eingliederte.
Unter dessen Nachfolgern kam es zu heftigen Kriegen
mit Byzanz und anderen Gegnern, die Georgien
schwichten, so daB es den wiederholten Einfillen der
nomadisierenden Turkvdlker (Seldschuken) keinen
ernsthaften Widerstand zu leisten vermochte. Die Tiir-
ken verwiisteten das Land und richteten die Wirtschaft
vollig zugrunde. Konig Giorgi II. war unfihig, dieser
Gefahr zu begegnen. In erzwungener Einsicht setzte er
im Jahre 1089 seinem damals erst siebzehnjéhrigen Sohn
Dawit die Konigskrone auf und iibertrug ihm die Regie-
rungsgeschiifte.

Dawit IV. der Erbauer (1089-1125) trat ein schweres
Erbe an: Die Seldschuken, die seit 1065 das Land ver-
heerten, hatten praktisch in ganz Georgien ihre Herr-
schaft errichtet, die georgische Bevolkerung war vor ih-
ren grausamen Ubergriffen in die Berge und Wiilder ge-
flohen und hielt sich in Hohlen versteckt. Aber Dawit
IV. war einer der umsichtigsten und erfolgreichsten ge-
orgischen Konige. Seiner politischen Weitsicht und sei-
nem klugen Vorgehen ist es zu danken, daB sich Geor-
giens katastrophale Lage allmihlich besserte und der ge-
orgische Staat zu fritherer Stirke zuriickfand.® Giinstig
fiir seine Pline waren die Niederlagen der Seldschuken
gegen die Kreuzfahrer in Syrien und Palistina. Dawit
IV. stellte daraufhin die Tributzahlungen an den ge-
schwiichten Feind ein. Den Tiirken im eigenen Land be-
gegnete er mit einem zermirbenden Kleinkrieg, siu-
berte das Land nach und nach von den Eindringlingen
und fiihrte die georgische Bevélkerung aus ihren Ver-
stecken wieder an ihre alten Siedlungsplétze zuriick. Mit
harter Hand ging er gegen die michtigen Feudalherren
vor, die sich seiner Macht widersetzten. Die Kirche,
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