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In unserer Republik wurde es schon 7u einer 

guten Tradition, die Allunionskonferenz (die 

sogenannlen , Aristotelischen Lesungen) zum 

Studium von Problemen der altbgribecl'lischen 

Philosophie und Kultur durchzufithren. Die 

Grrundlage hierfilr bot das hohe Niveau des Stu- 

diums der antiken Philosophie und Kunst in Ge- 

o.r;gi.en.' Die ersten ., Aristofelischen’ Lésungén*” 

famden 1979 in Zalka statl, dessen Bevolkerung 

hauptsichlich aus Griechen besteht. Im Septem- 

ber 1987 tagte die Konferenz zum vierten Mal. 

Sie wurde von der Universitat 1bilisi ausgerich- 

tett, vom Institut fiir Philosophie der Akademie 

der Wissenschaften Georgiens, von der Philoso- 

phischen Gesellschaft Georgiens, den Redaktio- 

nender Zeitschriften ,, Voprosy filosofii“ und ,, Fi- 

loisofskie nauki“ und dem Kreiskomitee Zalka 

der Kommunistischen Partei Georgiens. 

Die Konferenz demonstrierte in anschauli- 

cher Weise das starke Interesse der Offentlich- 

keit am philosophischen Erbe der Antike. Zur 

Teilnahme reisten etwa vierzig Wissenschaftler 

aws allen Teilen der UdSSR an. 

Zur Eroffnung der Konferenz am 10. Sep- 

tember vermerkte der Vorsitzende der Philoso- 

phischen Gesellschaft Georgiens, der Direktor 

des Instituts fiir Philosophie der Akademie der 

Wissenschaften  Georgiens Professor N. 

T'schawtschawadse, die Bedeutung des Stu- 

diiumns des antiken kulturellen und vor allem 

pihilosophischen Erbes und hob die Notwendig- 

keeit hervor, die Arbeit in dieser Richtung weiter 

zw vervollkommnen. 

In der Plenarsitzung wurden drei Vortrige 

giehalten. Im Vortrag von Sch. Chidascheli ,,Ari- 

stioteles im mittelalterlichen Georgien* wurde 

awsgefithrt, daB Aristoteles in Georgien nicht 

mur in der Philosophie, sondern in vielen 

Siphiren der mittelalterlichen Wissenschaft an- 

erkannt war und daB er als Symbol der Weis- 

leit, hochster Geistestitigkeit und tiefen Philo- 

sophierens galt. 

,,Gab es den alten Griechen von der Persén- 

lichkeit Ber?* war das Thema des Vortrages von 

F. Ch. Kessidi (Moskau). Stifistische Besonder- 
heiten der antiken Art zu philosophieren be- 

rithrte in seinem interessanten Referat G. G. 

Majorow (Moskau). Die Vortrige, die in der 

" Plenarsitzing géhaltet wurden, fahrten zu einer 

hitzigen Diskussion. Die Arbeit der Konferenz 

wurde in Sektionen fortgesetzt. 

In der Sektion ,, Aristoteles in der Geschichte 

der Philosophie* rief der Beitrag von E. Topu- 

ridse (Thilisi) ,,Zu einigen Aspekten des Wesens 

der Renaissance" auBerordentlich starkes Inter- 

esse hervor. Von einer Analyse der Wesenspro- 

blematik und der Bestimmung ihrer grundle- 

genden Merkmale (Verkniipfung mit dem Neu- 

platonismus, Postulierung des Wertes des irdi- 

schen Daseins, Achtung vor der menschlichen 

Personlichkeit, Toleranz) ausgehend, behandel- 

te er die Problematik der,,Existenz* oder ,,Nicht- 

existenz" einer georgischen Renaissance. 

Der Erforschung verschiedener Aspekte der 

aristotelischen Philosophie waren mehrere Re- 

ferate gewidmet. In seinem Vortrag ,, Aristoteles 

und die vorsokratische Philosophie* hob G. W. 

Dratsch (Rostow am Don) die Bedeutung der 

Aussagen des Aristoteles iiber die friihere Phi- 

losophie hervor. Eines der zentralen Probleme 

in der Philosophie des Stageirers, das Problem 

des Wesens, wurde in zwei Vortrigen analysiert: 

,Die Lehre des Aristoteles vom Wesen“ von A. 

N. Tschanyschew (Moskau) und ,,Das Wesen 

des Seins bei Aristoteles und vollkommene Pro- 

bleme der Philosophie* von S. G. Lupan (Ki- 

schinjow). Der Beitrag von D. Dshochadse 

(Moskau) ,,Die Rolle des Aristoteles in der Ge- 

schichte der Dialektik“ betonte die dialektischen 

Momente in der Philosophie des Stageirers und 

seinen EinfluB auf die weitere Entwicklung der 

Dialektik.
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Mit einem Vortrag zum Thema ,,Aristoteles 

in der sowjetischen philosophischen Literatur® 

trat M. Kukawa (Tbilisi) auf, der die fruchtbare 

Arbeit analysicrte, die sowjetische Wissen- 

schaftler zum Studium der Philosophie des Ari- 

stoteles geleistet haben. 

Der Beitrag von K. Kazitadse (Tbilisi) ,,Ari- 

stoteles iiber die Einbildungskraft“ analysierte 

die grundlegende Bedeutung der Einbildungs- 

kraft im philosophischen System des Aristote- 

les. Der Referent erkliirte, daB die Einbildungs- 

kraft dem Aristoteles zufolge eine eigenartige 

,»Mitte* der menschlichen Seele sei. Hochinteres- 

santes Material wurde in dem Vortrag von G. 

Ja. Jalja (Woronesh) ,,Platon in der neugriechi- 

schen Historiographie“ vorgestellt. Er gab um- 

fassende Informationen iiber die moderne grie- 

chische philosophische Literatur, die dem so- 

wijetischen Leser wenig bekannt ist. Mehrere 

Vortrige waren dem Studium der Aussagen 

iiber Aristoteles in den Arbeiten verschiedener 

Philosophen gewidmet, ebenso seinem Einflu 

auf spitere Denker. Beispielsweise analysierte 

W. T. Swirewitsch (Swerdlowsk) in seinem 

Beitrag ,, Aristoteles in den Zeugnissen des Ma- 

krobios* interessante Angaben liber Aristoteles, 

die in den geschichtswissenschaftlichen Werken 

dieses Denkers (4.-5. Jh.) enthalten sind. In 

seinem Vortrag ,Die universale Synthese des 

Poseidonios“ entwickelte G. Tewsadse (Tbilisi), 

gestiitzt auf Untersuchungen von W. Jaeger, R. 

Jones und K. Reinhardt, ein neues Prinzip, das 

alle auf den ersten Blick einander ausschlieBen- 

de Aspekte der Lehre des zentralen Vertreters 

des mittleren Stoizismus vereint. 

Das Referat von W. W. Kondselk und I. S. 

Sachar (Lwow) ,,Aristoteles und die Akademie 

von Kiew-Mogiljow* untersuchte den EinfluB, 

den das groBe schopferische Erbe des Aristote- 

les auf die Akademie von Kiew-Mogiljow (17. 

Jh.) ausiibte. ,,J. Toland iiber die exoterische 

und die esoterische Philosophie der altgriechi- 

schen Denker* war das Thema des Referats von 

B. W. Meerowskij (Moskau). 

Besondere Aufmerksamkeit wurde moder- 

nen Interpretationen der klassischen griechi- 

schen Philosophie gewidmet. In diesem Zusam- 

menhang ist der Vortrag von M. Tschelidse 

(Thilisi) ,,Rationalistische und irrationalistische 

Interpretation der Philosophie Platons* bemer- 

kenswert. Er beleuchtete die Fragen des Ver- 

hiltnisses der philosophiehistorischzn Positiio- 

nen Hegels und Heideggers zur Lehre von 

Platon. 

Besonders herauszustellen sind die Beitrige, 

die die Verbindung zwischen dem Aristoteliis- 

mus, der neuplatonischen Philosoptie und dier 

mittelalterlichen georgischen Kultur untersucth- 

ten. In dem Vortrag von A. Charanaili (Tbilisi) 

»Die dialektische Methode von Platcn und Ami- 

stoteles in der ,Platonischen Theologie des 

Proklos Diadochos* wurden die Ubtrlegungen 

des Proklos gesichtet, die eine Fortstzung der 

Diskussion um den Dialog von Platoas , Parmee- 

nides* und der darin angewandten M:thode des 

Geistesschlusses, der Dialektik, sind. 

In dem Vortrag von M. Macharadie (Tbilis:i) 

»Das Problem der Kausalitiit bei Aris:oteles umd 

den Neuplatonikern* wird der Begriff des 

Einen, d. h. der Erstursache, im Neuplatonits- 

mus analysiert und eine Parallele zur Kategoriie 

der Finalursache bei Aristoteles gezgen. Der 

Beitrag von D. Melikischwili (Tbilisi) gibt eime 

Analyse einiger logischer Termini dei Aristote- 

les und ihrer georgischen Entsprechingen, der 

sinngemiBen und der wortlichen Usersetzum- 

gen, aus denen die urspriingliche Bedeutumg 

dieser griechischen Termini sowie dasVerstind- 

nis ihres Inhalts bei den altgeorgischer Denkermn 

hervorgeht. 

In dem Referat von M. Rapaw: (Thbilisii) 

»Einige Momente des frithbyzaitinischem 

Denkens in den georgischen Ubersetzingen dexr 

Homilien Gregors von Nazianz“ wirderldutert, 

daB die Ubersetzungen Eptwime Mazmideliis 

(Beginn des 11. Jh.s) und Eprem Mzres (Ende 

des 11. Jhss) die fir die Prosa Gregors vom 

Nazianz kennzeichnenden friihbyzaitinischem 

weltanschaulichen Momente auf unterschiedli- 

che Weise zum Ausdruck brachten. 

Eine Reihe von Vortrigen war den Studiumn 

isthetischer und ethischer Ansichtendes Ari- 

stoteles und ihrer Behandlung vom Gesichts- 

punkt der axiologischen Theorie ewidmeit
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((Sektion ,Ethik, Asthetik, Politik*). In dem 

\V.orirag von M. Matschawariani (Tbilisi) 

.Einige Aspekte der Wertorientienung des Ari” 
sstoteles® wurde hervorgehoben, daB sich in der 

iPhilosophie des griechischen Denkers in vollem 

IMaBe die traditionellen ,rein hellenischen® 

‘Werte widerspiegelten, beispiclsweise das Ideal 

des MaBes und der Harmonie, das auf verschie- 

«denen Gebieten seiner Weltsicht in Erscheinung 

ttritt: in der Ontologie, Gnoseologie, Asthetik, 

iEthik, Politik usw. A. Popiaschwili (Tbilisi) warf 

iin seinem Beitrag die Frage auf, ob die aristote- 

ilische Lehre von den Kategorien den Wert- 

.aspektenthalte.” =~ 7 7 T T Tt 

Eine interessante und ergiebige Arbeit 

wurde in der Sektion ,Die Erkenntnistheorie 

und die Probleme der konkreten Wissenschaf- 

ten* geleistet. Der Vortrag von A. 1. Ujomow 

(Odessa) ,,Das Problem der Formalisierung der 

Bewegungsgesetze in der Physik des Aristoteles 

mit den Mitteln der terndren Beschreibung® un- 

temahm den Versuch nachzuweisen. daB Ari- 

stoteles bereits die Gesetze der mechanischen 

Bewegung kannte, obwohl sie keine adiquate 

mathematische Wiedergabe fanden. A. N. 

Erygin und L. M. Pawkin (Rostow am Don) be- 

kriftigten in ihrem Vortrag ,,Die Genesis der hi- 

storischen Erkenntnis: Aristoteles und H. 

White“, daB die urspriinglichen Wurzeln der 

.. Wissenschaft von der Geschichte* bei Aristote- 

les in Erscheinung traten. 

W. N. Jarskaja-Smirnowa (Saratow) fiihrte in 

ihrem Vortrag ,,Quellen der Konzentualisierung 

in der aligriechischen Philosophie und die mo- 

dernen Richtungen der Zeitanalyse” aus, da8 

die antike Kultur die Zeit und die Entwick- 

lungszyklen, die Entstehung und Vielfalt der 

Realitiit unmittelbar miteinander verkniipfte. 

Diese Lehren erziehen uns zur dialektischen 

Betrachtung der Zeitiiberlegungen. S. Awaliani 

(Thilisi) belegte, daB die Wurzeln der modernen 

Philosophie in der Naturphilosophie des Aristo- 

teles zu suchen sind. L. N. Losewa (Rostow am 

Don) gab in ihrem Vortrag ,Der Begriff des 

,Wissens' bei den Vorsokratikern und bei So- 

krates* eine griindliche Analyse der Entstehung 

des Wissensbegriffs in der antiken Philosophie. 

I. Batiaschwili (Tbilisi) analysierte in seinem 

Beitrag ,,Die Zeit in Aristoteles’ Traktat ,Uber 

* dfe Secle? dis Berlinfnt® TraFtafl d&s Arfstfle- 

les. Der Autor schlug sehr interessante Inter- 

pretationen mehrerer Stellen des Traktates vor 

und folgerte, daB das in dem Werk vorgestellte 

Zeitmodell (das dem l.ebewesen innewohnt) 

cine véllig andere Bedeutung hat als die ge- 

wohnliche Konstruktion der physikalischen 

Zeit, deren fundamentale Erforschung der Sta- 

geirerinder,,Physik* vornahm. 

Fruchtbare Arbeit wurde auch in der Sektion 

~Aristoteles und Probleme der kinstlerischen 

" Kultur“geleistet. T 

R. Gordesiani (,,Die Bedeutung des Aristote 

les fiir das Studium der Geschichte der griechi- 

schen Literatur*) stellte die ,,Poetik* als erste sy- 

stematische Beschreibung der Literatur vor. K. 

Nadareischwili (,,Aristoteles iiber den Charak- 

ter*) versuchte aufzuzeigen, wie weit Aristoteles 

bei der Erforschung des Problems des Charak- 

ters in der altgriechischen Literatur gelangte. M. 

Pchakadse (,,Einige Probleme der griechischen 

Komédie bei Aristoteles”) ging auf die Frage 

nach den Besonderheiten des Verhiltnisses von 

Philosophie und Komédie ein, und L. Berdse- 

nischwili (,,Aristoteles itber das Problem des 

Entstehens der Komédie“) untersuchte die 

Angaben von Aristoteles iiber die Quellen der 

Komodie im Lichte der Entwicklungsgesetzmi- 

Bigkeit dieses Genres in der antiken Literatur. 

G. P. Tschistjakow (,,Aristoteles bei Horaz“) 

machte mit interessantem Material bekannt, das 

die Fihigkeit Horaz’ demonstrierte, philosophi- 

sche Elemente meisterhaft in das System der 

Poesie zu iibertragen. W. P. Goran (,,Die Evolu- 

tion der Bezichungen von ,Ananke‘ und ,Moira‘ 

in der altgriechischen mythologischen Tradi- 

tion“) beleuchtete die Entwicklungsgesetze und 

Wechselbeziehungen der Gestalten ,,Ananke* 

und , Moira“ in der griechischen Literatur von 

Homer bis zum Hellenismus. A. Buatschidse 

(»Aristoteles und Fragen der altgriechischen 

Musik*) stellte eine Interpretation der wichtig- 

sten Ansichten des Aristoteles iiber die erziehe- 

rische Rolle der Musik vor. A. Mikaberidse 

(Aristoteles und das Mittelalter auf Athos*) sichte-
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te interessantes Material, das er auf dem Athos 

gefunden hatte und das das Interesse der mittel- 

alterlichen Athoskloster an diesem Philosophen 

zeigt. Die Vortrige stieBen auf starkes Interesse 

und fiihrten zu einer lebhaften Diskussion. 

Am 12, September setzte die Konferenz ihre 

Arbeit in Zalka fort, wo ein Aristoteles- 
Denkmal feierlich enthiillt wurde. Es ist be- 

zeichnend, daB eine der HauptstraBen von 

Zalka den Namen des Aristoteles trigt. Auf 

einer Plenarsitzung wurden abschlieBend die 

Ergebnisse der Konferenz vorgetragen. 

Die Materialien der Konferenz werden in den 

,Arbeiten der Universitit Thilisi‘verbffentliciht. 

GroBes Interesse brachten de Konferemz-- 

teilnehmer den Problemen des ;ozalen, wiirt-- 

schaftlichen und kulturellen Lebas des Kreises: 

Zalka entgegen, die auf einer wssenschaftlich- 

praktischen Konferenz behandet wurden, die: 

am gleichen Tag stattfand. 

Den Gisten wurde Tengis Auladses Fillm: 

,Die Reue* vorgefiihrt, und die {onferenzte:il-- 

nehmer wurden zum Volksfest ,, Tialetoba“ eiin- 

geladen, das der Freundschaft uni Brilderschaft 

der Menschen verschiedener Natonalititen ge- 

widmet war.


