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Kevin Tuite 

Zur Typologie von Wortem und »Nicht-Wtirtern« in siidkaukasischen 
Liedern 1 

Einfuhrung 

In den musikalischen Traditionen zahl­ 
reicher Kulturen konnen Liedtexte pho­ 
nologisches Material enthalten, welches 
k on vent ion e 11 ist ( das hei8t, es wird 
von einer Sprachgemeinschaft geteilt und 
ist nicht rein idiosynkratisch), aber gleich­ 
zeitig als s em antis ch n i ch t inter - 
pre tier bar im herkornmlichen Sinne 
gilt. Dieses Material, das »hey, diddle­ 
diddle« und »fa-la-la-la-la« der Volkslie­ 
der und ihre Verwandten, wird gelegent­ 
lich als -Nonsens-Silben-, -Nicht-Worter­ 
oder > Vokabeln- bezeichnet. 2 In dieser 
Arbeit beschaftige ich mich mit den Va­ 
rietaten der »Nicht-Worter«, die in kart­ 
welischen (sudkaukasischen) Liedern 
auftreten und unternehme erste Schritte 
zum Verstandnis ihrer Struktur. Den 
Vorschlagen van L. Hinton in ihren Stu­ 
dien van »Vokabeln« in Havasupai Lied­ 
texten folgend, werde ich mit der Unter­ 
suchung der Verteilung van »Vokabeln« 
in sudkaukasischen rnundlichen Uberlie- 

ferungen beginnen und dann die Bezie­ 
hung zwischen ihren phonetischen Merk­ 
malen und der Musik, zu der sie gesun­ 
gen werden, ergrtinden. Im zweiten und 
langeren Tei! der Arbeit will ich versu­ 
chen zu zeigen, da8 stidkaukasische 
»Nicht-Worter«, obwohl sie nicht inter­ 
pretierbar sind, viele strukturelle Merk­ 
male mit gewissen Wortklassen kartweli­ 
scher Sprachen teilen; insbesondere ex­ 
pressive Formationen und Flexionsaffixe. 

Um es kurz zu machen, werde ich meine 
Analyse auf die Volksmusik van vier Pro­ 
vinzen in Westgeorgien beschranken: 
Gurien und Imeretien, wo Dialekte des 
Georgischen gesprochen werden, Min­ 
grelien (wo eine andere Kartwelsprache, 

1. Dies ist eine iiberarbeitete Version eines Tex­ 
tes, der auf dem »Symposium iiber Stimme 
und Text« auf der 19. Konferenz der Kanadi­ 
schen Anthropologischen Gesellschaft im 
Mai 1992 in Montreal verlesen wurde. 

2. Bloomfield 1935, Paragr. 9, 11; Bursill-Hall 
1964; Hymes 1981; Hinton 1980, 1982. 
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das Mingrelische, gesprochen wird) und 
Swmefie,r (ein i111 6t!bifge gelegenes 6e-­ 
biet im nordwestlichen Georgien. Die 
Svanen sprechen Dialekte der svanischen 
Sprache, einer fernen Verwandten von 
Georgisch und Mingrelisch). 

» Vokabeln« in sudkaukasischen Liedern 

Der Terminus »Vokabeln«, den ich von 
Hinton tibernehme, wird fiir »Nicht-Wor­ 
ter« von relativ einfacher phonologischer 
Struktur verwendet werden, die in den 
Liedtexten auftreten. Sowohl das Sorti­ 
ment von Klangen als auch die Silbenform 
sind in weit groflerern MaBe einge­ 
schrankt als im Falle von normalen Wor­ 
tern. Die typische »Vokabel« nimmt die 
Form einer offenen Silbe ein ([C]V), 
deren Konsonant ein Resonant oder Spi­ 
rant ist; Explosiva und Affrikaten sind ge­ 
nauso selten wie geschlossene Silben 
([C]VC), wobei die im folgenden aufge­ 
fiihrten Ausnahmen zur beachten sind. 

Jede georgische Provinz besitzt ihr ei­ 
genes Inventar an Liedern und musikali­ 
schen Genres. Polyphoner Gesang ist in 
den meisten georgischen Gebieten anzu- 

11] Beispiele fi.ir si.idkaukasische »Vokabeln« 
»Vokabeln« in drei Liedern ohne Worter: 

treffen, allerdings mit wichtigen regiona- 
• �� -urrd • G�tdn!slfnttr!cl1ietktl. • ifl 

melodischen Konturen, harmonischer 
Struktur, contrapunktaler Kornplexitat 
(melodischer oder tiefer BaBgrundton, 
Vorhandensein eines Descanten, Grad 
der parallelen Bewegung usw.) und im 
Gebrauch von begleitenden Instrumen­ 
ten. Liedtexte verwenden »Vokabeln« in 
unterschiedlichem MaBe. Das reicht von 
Obis 100 Prozent. Das heiBt, einige Texte 
bestehen vollkommen aus interpretierba­ 
ren Wortern, andere ausschlieBlich aus 
»Vokabeln« Ill. In Liedern, die sowohl 
Worter als auch »Vokabeln« enthalten, 
wechseln die » Vokabeln« auf sehr typi­ 
sche Weise mit Wortern und dienen als 
eine Art Refrain [z. B. 'Betgil'[Zl]. In die­ 
sen Liedern, wie z. B. in der swanischen 
Hymne >'.3g;meg, bleib bei uns!-, sind die 
» Vokabeln« im Text verstreut. Manchmal 
sind auch die Worter selbst expressiv mo­ 
difiziert. Lieder ohne Worter, mit Texten, 
die ausschlieBlich aus » Vokabeln« beste­ 
hen, sind keineswegs selten in der musi­ 
kalischen Tradition Stidkaukasiens. Sol­ 
che Lieder treten in verschiedenen Gen­ 
res auf, z. B. Lieder, die die Feldarbeit 

a. »Zari« (swanisches Klagelied, dreistimmig) (Kokelaje 1984, #7, S.24) 
oi owo iawa, eio woiwowo ioi oi oy! oho io woi iowo owda woy! 
wo iwoi woi io iwo iwo iwo ioi o io owoy! 
oiwo io da oho i! o iwoi woy! iwoi ohoi woy! 

b. »Perxuli« (gurisches Rundtanzlied, dreistimmig) (Kokelaje 1984, #51, S. 163) 
alali valali alaleo delo delasa, nani nauda; 
delo aba rero aba delo da aba delo ovdela da o! 
alali valali ari alale, alali alalali he! 
heida valadialalo oyda dilu delo alalo. 
deli odelio delo valalo, heyda valalo. 
ururiu ururao, alalo uruau ururao alalo; 
heyda varale heyda varale he! 

c. »Oxoxoya-Perxuli« (mingrelisches Rundtanzlied, vierstimmig) (Kokelaje 1984, #52, S. 167) 
oxoxoya vo ovorera oso varada, oso svarada; 
oxoxoya vo xoxo oso svarada he oso varada! [2 x] 
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[2 J Beispiele fiir Lieder, die zum Teil aus Wortern bestehen 

A. » Vokabeln« als Refrain 

» Betgil«, swanisches Lied (oberswanisches Dorf Betscho) (Cikovani 1972, S. 95-97) 
bail, betgil sabral, betgil lezri' 
(Ba-ii, armer Betgil, unglticklicher Betgil!) 
hail ilba, ilha, bail, 
(Ba-ii, il-ba, il-ba, ba-il,) 
bail, malax-mozal inzorale, 
(Ba-ii, Mulach-Mushal hahen sich versammelt,) 
hail ilba, ilba, bail, 
(Ba-ii, il-ba, il-ba, ba-il,) 
hail, zav xagenax leltxas rnurgwals 
(Ba-ii, sic waren bereit zum Lentech-Rundtanz.) 
bail ilba, ilha, hail, 
(Bai-ii ilba, ilba, bail.) 
bail, as xoskina twetnam kwicras, 
(Ba-ii, ein weiBes Reh sprang zu ihnen hervor.) 
bail ilba, ilba, bail, 
(Ba-ii, il-ba, il-ba, ba-il,) 
bail, as xoskina betgis nabraqs, 
(Ba-ii, es rannte dem Betgil genau durch die Beine,) 
bail ilba, ilba, bail, 
(Ba-ii, ii-ha, il-ba, ba-il,) 
bail, ali betgis rnisan iri! 
(Ba-ii, das isl wirklich Betkils Los!) 
bail ilba, ilba, bail. 
(Ba-ii, il-ba, il-ba, ba-il.) 

B. M it W or tern vermischte » Vokabeln« 

»• Jgarag, bleib bei uns«, swanisches Lied (Oberswanetien) [Sani3e et al. 1939, S. 312) 
oy 3garag-ieha, Oy jgyrag-ieha, 
loygwiseda Bleib bei uns 
ihay oy iha ohay Ihaay ooy iha ohaay 
hay i laygwiseda, Hay i bleib bei uns, 
ihay i, o, iha o ha, Ihay i, o, ihaa o haa, 
ia oa iha iha io 3garag Ia oa iha iha io, 3gyrag, 
si logwesd i o! Bleib bei uns i o! 

b-egleiten [naduri], Klagelieder auf Beer­ 
dligungen [zari] und Lieder, nach denen 
a us religiosen Anlassen im Kreis getanzt 
\Wird [saperxulo]. Dies ahnelt der Hava­ 
siupai-Situation, die van Hinton beschrie­ 
bien wird, mit der Ausnahme, daB die Ver­ 
biindung van Liedtyp und Relation van 
Wortern und »Nicht-Wortern« in der sud­ 
kaukasischen Musik nicht so stark ist. 

» Vokabeln« und musikalische Asthetik 

Die Mehrheit der »Vokabeln«, die in 
Havasupai-Liedern auftreten, besteht aus 
offenen Silben, wobei diese mit einem Re­ 
sonanten (Reibelaut, Nasal oder Liquid) 
beginnen und der Silbenkern ein unterer 
oder mittlerer Vokal ist. Beide dieser pho­ 
netischen Merkmale tragen zur Qualitat 
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des vom Sanger produzierten Klanges bei. 
8111 es mi't Hi'tlttms Wtirl'eIT 2!\J -s3te11 
[1980, S. 197 198]: »Auf der Suche nach 
maximaler -Brillanz- des Klanges kombi­ 
niert mit maximaler > Tiefe- des Klanges 
leisten relativ tiefe Vokale einen wichti­ 
gen Beitrag zum Erreichen dieser idealen 
Klangqualitat«, und: »Der Gebrauch von 
Reibelauten und Nasalen gestattet den 
ununterbrochenen Flul3 der vokalen Re­ 
sonanz und in Liedern die Fortdauer des 
melodischen Klanges.« Der Eindruck, 
den ich durch die veroffentlichten An­ 
thologien der georgischen Volksrnusik ' 
und durch zahlreiche Gelegenhciten, bei 
denen ich diese Lieder horte, gewann, ist, 
dal3 auch in der sudkaukasischen Musik 
»Vokabeln« (mit Resonanten und tiefen 
Vokalen) sehr verbreitet sind. Wit! auch 
in der Havasupai-Musik nehmen sie keine 
dominierende Stellung ein. » Vokabeln« 
mil hohen Vokalen sind keine Seltenheit, 
und Nicht-Resonanten treten von Zeit zu 
Zeit auf. Einige dieser » Vokabeln« )assen 
sich nach demselben Prinzip erklaren, das 
heil3t nach Berticksichtigung der musika­ 
Iischen Asthetik. Ich werde bier auf zwei 
Falle eingehen, beide aus der Provinz Gu­ 
nen. 

Hohe Vokale und glottalisierte Explosi­ 
va der Oberstimme 

Das wahrscheinlich auffalligste Merk­ 
mal der gurischen Volksmusik isl die Ein­ 
beziehung einer hohen Oberstimme 
[krini] in viele Lieder. Mit dem durch­ 
dringenden Ton, in dem diese Stimme ge­ 
sungen wird, im Einklang herrschen hohe 
Vokale in den »Vokabeln« der »krini«­ 
Begleitstimme vor; z. B. ururiu ururao", 
rimtiri rimtiri.> Bezeichnend ist, daB »Vo­ 
kabeln« mit ejektiven Bestandteilen, die 
sonst in georgischen Liedern relativ sel­ 
ten sind, gewohnlich im gurischen »krini« 
auftreten, wie unter (3) gezeigt wird. Es 
isl wahrscheinlich, dal3 diese Klange in 

dicscm Kontext wegen ihres scharferen 
• Tofte9 ifh V�gteith"'zlf st'fnftnf\aftefl tint! 

stimmlosen Aspiraten favorisiert werden, 
zu denen sie phonologisch im Kontrast 
stehen. (Der traditionelle Terminus ftir 
die Abfolge ejektiver Laute ist georg. 
mkvetri -scharf, schrill, grell-.") 

Geschlossene Silben 
Stidkaukasische »Vokabeln« bestehen 

fast immer aus offenen Silben. Geschlos­ 
sene Silben sind selten, aber sie treten in 
einigen Liedern auf, die eine Art Stacca­ 
to-Begleitung (hop! hop! oder ham! 
ham!) in tieferen Stimmlagen aufweisen. 
Sicherlich tragt das abrupte SchlieBen der 
Silbe durch einen Konsonanten, insbe­ 
sondere der bilabiale Laut, zum ge­ 
wtinschten Staccato-Effekt bei [Beispiel 
{4)]. 

Ich werde »Vokabeln« mit hohen Vo­ 
kalen und Nicht-Resonanten, die ein rei­ 
ches Sortiment an phonetischen Bestand­ 
teilen aufweisen, aber auf eine bestimm­ 
te musikalische Umgebung beschrankt 
sind, als expressive » Vokabeln« bezeich­ 
nen. Dieser Terminus reflektiert meinen 
Glauben daran, daB gewisse phonologi­ 
sche Merkmale wegen ihres Beitragens zu 
einem spezifischen akustischen Effekt an­ 
gewandt werden. 

Lexoide 

Ich babe den Begriff -Lexoid- gepragt, 
um damit eine Klasse von »Nicht-Wor­ 
tern« zu bezeichnen, die eine weit groBe­ 
re Ahnlichkeit mil der phonologischen 
Konfiguration des Kernvokabulars auf- 

3. z.B. Kokelaje 1984, Lach 1935-36, Mayra3e 
1987. 

4. Kokelaje 1984, #51, S.163. 
5. Ebenda #59, S.102. 
6. Sani3e 1953, Paragr. 16. 
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(3) »Hasan-Begura« (gurisch) 

de- lo o- vo de- lo, rimtiririmtim tiri riririmtim . . 

mte- ri i-se davama cxet, a-bade-la a-b, mt roblad ar ga- 

, .••• 5 � p 
va ha he a va ha he a va ha he a va ha 

p P IP 
he a va ha 

,.,, , 9: 9: f_. p 
rim ti- ri ri ra ,.,, p 

sfvit 
p p 

VU- er- ti. 

?=•,• p p p p 
va ha he he 

(4) »Die Amsel klagte« (gurisch) 

,. 2 ! b b b J J l 
shavi shashvi chi-� 

ham 

I p 
� 

p p 
he I L, SD 

VO- l a 0 

' j I! 
�i 

,ti � I II a_ na ta he! 

I p r �p I r II 
he a VO he! 

I 5 J J, 1 I 2 J J J J A 
ihi.--' u- xu- ce- si 

I 5 • p "f I i i p 1 p "f p "f 
ham ham ham ham 

+• r r r I p p p p r II 
mta- va- ri, a- ra- la- lu- li 

911 p ., p 1 p "f p "f I p 1 p 1 p ., p ., II 
ham ham ham ham ham ham ham ham 

weisen, das heil3t, sie bestehen oftmals aus 
geschlossenen Silben und obstruenten 
Konsonanten. Lexoide sind besonders in 
Zauberformeln und -spruchen [siehe Bei­ 
spiel {SJ] und in bestimmten swanischen 
Liedtexten verbreitet, wo sie mit erklar­ 
baren swanischen Wortem vermischt sind 

und mit Fragmenten des klassischen Ge­ 
orgischen ( der liturgischen Sprache der 
georgischen orthodoxen Kirche ). Ihr 
wortahnliches Aussehen verstarkt die 
Spekulation daruber, dal3 sie eventuell 
vor langer Zeit aus benachbarten Spra­ 
chen entlehnt warden sein konnten. Eine 
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vertieftc Studie dieser »Nicht-Worter« 
n1u� 11och ton. lflif d'llrCh�ef'i.ilfrt'\v�rd'erf, 
so daB die folgenden Anrnerkungen uber 
den Status einer Vorbetrachtung nicht 
hinausgehen. 

Zuerst stellt man fest, daf3 viele Lexoi­ 
de von Wortern begleitet werden oder an­ 
dere Lexoide (gewohnlich teilwcise) rnit 
Reduplikationen, Assonanz und Reim 
verbunden sind. Einige Beispiele dafur 
finden sich in {5}: [tuschisch] piti, piti 
pistanarna, astanga da acanaga: [ swa­ 
nisch] akalad-rnakalad, exsa, pexsa usw. 
Die gleichen poetischen Verbindungen 
lassen sich in vielen » Vokabelv-Sequen­ 
zen finden, wie ein kurzer Blick auf die 
Beispiele zeigen wird: [gurisch] alali vala­ 
li alaleo delo delasa; [mingrelisch] oso va­ 
rada, oso svarada. Wir finden sogar ein 
Beispiel fur silbische Inversion irn Refrain 
des swanischen Liedes »Betgil«: ba-il il­ 
ba, il-ba ba-il, Es scheint sinnvoll anzu­ 
nehmen, daB »Nicht-Worter« zugangli­ 
cher fur Modifikation aus poetischen 
Grunden sind als Worter, aber wir wer­ 
den gleich sehen, daB sich Worter und 
»Nicht-Worter« in den Kartwelsprachen 
phonologisch nicht allzusehr unterschei­ 
den. 

Zweitens erscheinen klassische georgi­ 
sche Worter und Phrasen, oftmals ver­ 
mischt, hesonders in Texten von Zauber­ 
formeln. Seit der Einftihrung des ortho­ 
doxen Christentums in Georgien im 4. 
Jahrhundert wurde eine Art mittelalterli­ 
che Literatursprache Georgisch als litur­ 
gische Sprache im gesarnten Land ge­ 
braucht, sogar in Provinzen, wo eigentlich 
andere Sprachen van der Bevolkerungs­ 
rnehrheit gesprochen wurden (z. B. Swa­ 
nisch in Swanetien, Abchasisch, eine 
nordwestkaukasische Sprache, die rnit 
dern Georgischen nichts gernein hat, in 
Abchasien). Sagar nachdern der Kontakt 
zwischen zentralen und peripheren Tei­ 
len Georgiens durch die haufigen Inva­ 
sionen der Mongolen, Perser, Turken 

usw. vorn 13.-18.Jh. unterbrochen wurde, 
• �ttte• sith. d�r G(!bl"auth· dre�s ·sifdI<atf­ 

kasischen Aquivalents des Lateinischen 
in der Priesterschaft fort, auch als die Ele­ 
mente eines wiederauflebenden einhei­ 
mischen Heidentums in ihren religiosen 
Praktiken zu dominieren begannen. Die 
Beschreibung einer swanischen »Seelen­ 
wiederkehr« [kunem litxe] besagt, da8 der 
Kleriker, der die Seele eines Toten in das 
Heirnatdorf zurtickeskortieren muB, -Ge­ 
bete in einer Mischung aus Swanisch und 
Georgisch rezitierte- [locs ragdiw lusnus i 
kartwils cu lupurtinai.' Man registriert 
viele georgische Worter im swanischen 
Liedgut in dieser Arbeit. Derzeit kann ich 
noch keine Erklarung dafur geben, 
warurn diese ausgewahlt wurden. Deswe­ 
gen bleiben die Originale der Lexoide in 
den zwei Zauberspriichen, die van 
Schlangen handeln, und in anderen geor­ 
gischsprachigen Provinzen undurchsich­ 
tig. 

Die Phonologie von Wortern und 
»Nicht-Wortern« 

In diesem Abschnitt werde ich die pho­ 
nologische Charakteristik der typischsten 
siidkaukasischen »Nicht-Worter« rnit der 
van regularen W ortern und Morphernen 
vergleichen. Mein Ziel ist es zu zeigen, 
daB irn Falle der Kartwelsprachen die 
»Vokabeln« und Lexoide, die in Liedtex­ 
ten auftreten, trotz ihres sernantischen 
Status als »Nicht-Worter« vie) mit be­ 
stirnrnten peripheren Klassen van lexika­ 
lischen Kategorien gernein haben. Urn 
mich kurz zu fassen, werde ich uberwie­ 
gend georgische Beispiele bringen, ob­ 
wohl sich auch swanisches oder rningreli­ 
sches Material gut zur Illustration dieses 
Phanornens geeignet hatte. 

7. Davitiani u.a. 1957, 301. 
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(5 I Beispiele fi.ir si.idkaukasische Lexoide 
a. Georgischer Zauberspruch zur Heilung eines Schlangenbisses, 1830 (Taqaisvili 1902. 139 ): 

isarpote, israme, abrastani, ori tontante, lamez, natie, 
cacganute, sipon, sipie, savi, savnes da savgates. 
(sarntlich Lexoide mit Ausnahme von ori = zwei, savi = schwarz, 
savnes ? = sie verletzten jemanden) 

b. Georgischer Schlangenzauber (Provinz Tuschetien) (Makalatia 1983, 201) 

piti, piti pistanama, astanga 

mogvirakrakdi, 
du-krochst-zu-uns-her 

da 
und 

acanaga, 

3oxo, 
Stock:VOC 

gvelo 
Schlange:VOC 

gasesdi, 
werde steif:IMPER 

rnoxrilo 
gekri.immt 

-Schlange, du hist zu uns hergekrochen. Krummer Stock, werde steitl-Iwortl.: werde zu 
Holz!) 

pirksa 
?:DAT 

pirki 
?:NOM 

macvia, 
ich-trage-es 

pirkta becedi 
?:GENpl Ring 

macvia, 
ich-trage-es 

pirkisa 
?:GEN 

ywtismfobclo, 
Muttergottes:VOC 

sen 
du 

gaasese 
mache-es-steif:IMPER 

gvelia. 
Schlange 

, ... Ich trage den Ring von Pirks[? <georg. dial. pirkli -klein, unbedeutende Menge-], Mut­ 
tergottes des Pirk, mach die Schlange steif! , 
»Schwenke eine Haselrute i.iber der Schlange beim Aufsagen des Spruchs, und sie wird 

auf der Stelle steif werden.« 

c. Swanisches Lied (oberswanisches Dorf Lendsher) (Sanije et al. 1939, 356) 

akalad-makalad, 
? 

exsa, 
? 

pexsa, tanayzina, 
? Fu8:DAT(Geo) auf-dem-Bergpa8 

riksa, 
? Stock:DAT(Geo) 

pxiksa 
? Kratzen:DAT 

kondarasa, 
[Satureia spicigera]:DAT 

camsiiri 
? 

bsrdaluqwi. 
? 

kiri 
Kalk:NOM 

kirsa, 
Kalk:DAT 

¢iri 
Not:NOM 

¢irsa; ¢irsa, 
Not:DAT(Geo) 

pirwsa 
Kuh:DAT 

lapurisa. 
in-den-Kuhs tall 

d. Georgischsprachiges Weihnachtslied, aufgezeichnet in Mingrelien (Canava 1990, 108) 

alatasa, malatasa, 
? 

xeli 
Hand:NOM 

cahkar 
steck es in es hinein:IMPER 

kalatasa, 
Korb:DAT 

amoiye sami 
nimm es heraus:IMPER drei 

kvercxi, ymerti 
Ei:NOM Gott:NOM 

mogvcems 
wird uns geben:FUT 

barakasa, kicebia, kiiebia, 
Uberflu8:DAT 

dagezardos 
moge dir aufwachsen:OPT AT 

bicebia, 
Jungen:NOM 

»Alatasa, malatasa, sleek deine Hand in den Korb hinein, nimm drei Eier heraus, Gott wird 
uns Uberflu8 geben; kitschebia, kitschebia, rnogen dir deine Jungen aufwachsen.« 
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Das Vokabular der Kartwelsprachen 
karm besetmeben werderrals Vtrbirtdttng 
von lexikalischem Kern und lexikalischer 
Peripherie, die diesen umgibt oder, bes­ 
ser gesagt, in die er schrittweise tibergeht. 
Der lcxikalische Kern bcsteht aus Ver­ 
ben, Adjektiven und gewohnlichen Sub­ 
stantiven, den gro13en offenen Klassen le­ 
xikalischer Kategorien. Es sind Worter, 
auf die das Konzept der linguistischen 
Willkur in reinster Form zutrifft: Klang 
und Inhalt sind voneinander getrennt, 
nicht aufeinander einwirkende Lexem­ 
komponenten, wie in Saussures gefeierter 
Diskussion tiber die Willktir der Verbin­ 
dung zwischen dem Konzept eines Baums 
und dessen phonologischer Realisierung 
in verschiedenen Sprachen." 

Klangsymbolik 
Die lexikalische Peripherie erklart sich 

aus einer weniger vollstandigen Teilung 
van Semantik und phonologischen Kom­ 
ponenten. Eine signifikante periphere 
Klasse besteht aus sogenanntem expressi­ 
ven Vokabular (z. B. deutsch zirpen, zwit­ 
schern, schnarchen, pfnausen, plumps). 
Einige Linguisten beschaftigten sich 
damit, wie kontrastive phonetische Merk­ 
male, die vom phonologischen System 
verschiedener Sprachen zur Verftigung 
gestellt werden, zum Ausdruck akusti­ 
scher, visueller, taktiler und Bewegungs­ 
phanomene verwendet wurden ( ein Pha­ 
nomen, das manchmal als Klangsymbo­ 
lismus oder als Phonasthesie bezeichnet 
wird).? Die Anzahl der expressiven Wor­ 
ter ist von Sprache zu Sprache sehr un­ 
terschiedlich. Die Kartwelsprachen, be­ 
sonders das Georgische, verftigen tiber 
ein grol3es Inventar von expressiven Ver­ 
ben. Georgische Expressiva wurden van 
Dee Ann Holisky in ihrer Dissertation de­ 
tailliert beschrieben, der die folgenden 
Beispiele entnommen sind.!? Beachten 
Sie bitte die systematische phonastheti­ 
sche Beziehung zwischen hohen Vokalen 

und ejektiven Konsonanten in cxpressi- 
, �rrWortern ond ctei-obererrTonhohei111 

beschriebenen Klang (wie zuvor bei den 
expressiven » Vokabeln« vermerkt) in den 
Beispielen van l6J. 
Reduplikation 

Obwohl alle kartwelischen Konsonan­ 
ten und Vokale in Expressiva auftreten, 
besitzen diese Worter eine bemerkens­ 
wert einfachere Struktur als die Klasse der 
nichtexpressiven Verben. Die typische ex­ 
pressive Wurzel besteht entweder aus 
einer einzigen Silbe, die auf Vokal oder 
Resonant endet, oder in den meisten Fal­ 
len aus einer Silbe mit vollstandiger oder 
teilweiser Reduplikation: tux-tux-ebs 
-brodelt, wallt, macht gluckgluck-, lap­ 
lap-ebs .glanzt, schimmert, leuchtet-, 
paca-puc-obs -eilt geschaftig oder eilig hin 
und her-, sun-sul-ebs -schnuppert umher­ 
usw.11 Swanische expressive Verben: kar­ 
kac-e .gackert-, qsr-qin-i -quakt- [Sach­ 
notizen des Autors]. Au8erdem wird die 
Reduplikation innerhalb des Kernvoka­ 
bulars benutzt, um Pluralitat, Distributi­ 
on und Intensitat anzuzeigen: yam-yam­ 
obit -jede Nacht- < yame -Nacht-; metis­ 
meti >ZU viel, uberrnalsig- < meti -rnehr-; 
man beachte besonders die Haufigkeit 
der partiellen Reduplikation: xili-mili 
-Obst- < xiii -Frucht-, axlo-maxlo -nahe­ 
gelegen, benachbart- < axlos -nahe-, /f.ui;­ 
mad -Gedarrn, Innereien- < �ui;i -Ma­ 
gen-, dun-dul-a -langsarn, trage- und don­ 
dlo-dondle [doppelte Reduplikation?] 
-faul, schlapp- < dune, done -schwach, 
schlapp-.'? Wir haben bereits gesehen, 
da8 Reduplikation ein weitverbreitetes 
Merkmal van »Vokabeln« und Lexoiden 

8. Saussure 1980, 102. 
9. Bloomfield 1935, Paragr. 9, 11; Diffloth 1973; 

Holisky 1981. 
10. Holisky 1981, 122-124. 
11. Ebenda; Erliiuterungen aus Tschenkeli, Ge­ 

orgisch-Deutsches Worterbuch. 
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[6 ) Klangsymbolismus in expressiven georgischen Verben 

Wurzelvokal: [i] [a] 
[weicher, hoher, positiv) [lauter, tiefer, negativ) 
�qiv-is »[Vogel] kreischt- �qav-is >[Schakal] jault, heult- 
zyiv-is -zwitschert- zyav-is -brullt, schreit- 

Artikulationsart: ejektiv aspiriert. stimmhaft 
[hoher, weniger intensiv, positiv] [tiefer, intensiver, negativ) 

¢i¢i-n-ebs 

cici-n-ebs 
3i3i-n-ebs 

tkri-al-ebs 
tkri-al-ebs 
dgri-al-ebs 

-gibt (unangenehme) hohe, klagende Tone 
[z. B. eine Suma, eine Art orient. Klarinette]­ 
-redet, dringt auf j-n ein, trichtert j-m ein- 
-redet lastig, naselt- 

-lacht hell [Madchen]. 
-trarnpelt, trappelt [z. B. Pferde ]< 
-kracht, larmt, drohnt- 

ist. Wie die hier aufgefiihrten Beispiele 
zeigen, ist es ein Merkmal, das sie mit 
einem wichtigen Tei) des Vokabulars der 
Kartwelsprachen teilen. 

Beschrankung von Phonemen mit nied­ 
riger Sonoritat 

Es wurde bereits erwahnt, daB die lexi­ 
kalische Peripherie definiert ist durch den 
Grad der Interaktion zwischen semanti­ 
schen und phonologischen Komponen­ 
ten. Im Fall der Expressivitat existiert 
eine mehr oder weniger systematische 
Ubereinstirnmung zwischen bestimmten 
Charakteristika des Phanornens und den 
phonetischen Merkmalen des W ortes, das 
es bezeichnet. Eine andere Form der se­ 
mantischfphonologischen Abhangigkeit 
ist die konsequente Restriktion des Pho­ 
neminventars, das der Wortbildung oder 
der Bildung semantischer Klassen ent­ 
sprechender Morpheme zur Verfiigung 
steht. In vielen Sprachen ist das Phonem­ 
inventar, das von gebundenen Morphe­ 
men, Pronomina oder anderen lexikali­ 
schen Gruppen geschlossener Klassen 
verwendet wird, auf irgendeine Weise er­ 
zwungen. Die russischen Deklinations­ 
suffixe gebrauchen beispielsweise alle 

funf Vokalphoneme, aber nur vier der 24 
Konsonanten (Iv/, /j (y)/, /ml, /x/).13 

Die Kartwelsprachen sind durch eine gut 
entwickelte Flexionsmorphologie charak­ 
terisiert. Die Flexionsmorpheme aller 
drei Sprachen werden von einem be­ 
grenzten Phoneminventar gebildet: alle 
Vokale, die meisten Resonanten und Fri­ 
kative werden eingesetzt, aber nur eine 
Handvoll Okklusive (Explosiva und Af­ 
frikaten). Von den Jetzteren werden die 
stimmhaften und aspirierten Konsonan­ 
ten - bis zum volligen AusschluB der ejek­ 
tiven Konsonanten - zur Bildung der Fle­ 
xionsaffixe verwendet [ siehe {7}]. Das 
Vorherrschen bestimmter Phonemgrup­ 
pen steht in direktem Zusammenhang mit 
ihrer Sonoritat. Mit Sonoritat ist die rela­ 
tive akustische Intensitat der Sprachklan­ 
ge gemeint. Tiefe Vokale verftigen iiber 
eine grofsere Sonoritat als hohe; die So­ 
noritat von Resonanten (Liquide, Nasale, 
Reibelaute) ist etwas geringer als die der 
Vokale, dann folgen die Spiranten (die 
stimmhaften gefolgt von den stimrnlosen) 

12. Beispiele aus Neisser 1953, 51-74. 
13. Jakobson 1958. 
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{7a) Sonoritiit georgischer Phoneme 

Vokale Resonanten Frikative Okklusive 
i u m n I r stimmhaft: v z z y b d 3 3 g 
e o (w) (y) aspiriert: s s x h pt cc k (q) 
a ejektiv: P. t c ¢ k q 

hochste Sonoritat. .. [Skala der Sonoritiit] ... geringste Sonoritiit 

{7b) Flexionsmorpheme in den stidkaukasischen Sprachen 
Person- und Zahlzeichen (von Verben) 

Georgisch Mingrelisch Swanisch 
1. Person v-, m-, v/b-, m- xw-, rn-, 

gw- 1-, n-, gw- 
2. Person (slh-). g- g/klr- x-, 3- 

-t -r, - k, - rt -d 
3. Person (s/h-) 1-, x- 

-s, - a/o, -s, - u, - n. -s 
-es, -en, -nen, -t -an, -nan, -cs -x 

Kasus- und Zahlzeichen (von Nomina) 

Kasus: 

Zahl: 

-i, -s, -ma, -o 
-is, -it, -ad 
-eb, -n, -ta 

-i, -k, -s, -is 
-isa, -ise, -it 
-epl-en 

-s, -m, -d, -is 
-§w 
-ar, -el, -iadu 

Stammformantien (von Verben) 

-eblob,-av,-am,-i -urn, -im, -ern/ep -e, -esg, -er Priis.-St. 
-Version­ 
and. Suff. 

a-, i-, e-, u­ 
-d/od, -en/n/in 

o-, i-, a-, u- a-, i-, e-, o­ 
-an, -w, -al 

l7c) Phoneminventar der Flexionsrnorpheme 

Georgisch Mingrelisch Swanisch 
Vokale: alelilolu alelilolu alalelelilolula 
Resonanten: min/Ur mlnlllr m/n/1/rlw 
Frikative: vlsl(h) vlsls vlslslx 
Okklusive: 
stimmhaft: bld/g big d/g/3 
aspiriert: pit plt/k 
ejektiv: 

aspiriert: t 
cjektiv: (p/t) 

blg/3 

alalelelif"J.!ololu 
mlnlllrlw 
vls/Mx 

Swanisch 

b bid 

Vo kale: 
Resonanten: 
Frikative: 
Okklusive: 
stimmhaft: 

{7 d] Phoneminventar der » Vokabeln« 

Georgisch Mingrelisch 
[Gurien, lmeretien] 
alelilolu alelilol(u) 
mln!Urly llrly 
vlslhlx vlsls 
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und schlieBlich die Okklusive. Innerhalb 
der letzten Gruppe besitzen die stimrn­ 
haften Explosiva eine grofsere Sonoritat 
als die stirnmlosen.14 

Eine Untersuchung der » Vokabeln«, die 
im Corpus der Lieder aus vier westgeor­ 
gischen Provinzen [Gurien: 10 Lieder; 
Imeretien: 7; Mingrelien: 20; Swanetien: 
33 ] begegnen, enthi.illt eine starke Ahn­ 
lichkeit rnit der Phonologie der kartweli­ 
schen Flexionsaffixe. In beiden Fallen 
dominieren Phoneme van hoher Sono­ 
ri tat. Tatsachlich fehlen die Phoneme, die 
auf der Skala der Sonoritat ganz unten an­ 
gesiedelt sind - ejektive Okklusive -, vol­ 
lig in der Flexionsmorphologie und in 
nichtexpressiven »Vokabeln« (z. B. »Vo­ 
kabeln«, die nicht auf spezifische rnusi­ 
kalische Kontexte reduziert sind). Die As­ 
soziation zwischen Sonoritat und Flexi­ 
onsmorphologie ist, falls sie fi.ir eine 
ausreichende Zahl van Sprachen zutrifft, 
ein Thema, das am besten nicht hier und 
heute abgehandelt wird. Im Falle der 
»Vokabeln«, die gesungen werden sollen, 
kann die Praferenz fi.ir Phoneme mit 
hoherer Sonoritat aus musikalischen 
Gri.inden erklart werden. Diese Klange 
tragen zum FluB des melodischen Tones 
bei, wie Hinton in ihrer Studie zu den Ha­ 
vasupai-Liedern feststellte. 

Das Phonem /h/ 
In manchen Sprachen ist die Distribu­ 

tion eines bestimmten Phonems oder das 
Auftreten eines Phonerns in einer spezi­ 
fischen Position auf eine bestimmte Klas­ 
se oder einen bestirnmten Typ van Lexe­ 
men beschrankt. Zurn Beispiel tritt das 
englische Phonem fol in der Anfangspo­ 
si tion nur in Wortern geschlossener Klas­ 
sen auf, var allem in deiktischen Wortern: 
-this., -there-, -they., -the-, -thus-, -then-. 
Daraus folgt, daB das Zeichen /o/ signali­ 
siert, daB das Wort, das mit ihm beginnt, 
einer eingeschrankten Klasse van Prono­ 
mina, Adjektiven und Konjunktionen an- 

gehort. Der glottale Frikativ !hi spielt eine 
vergleichbare Rolle in der Lexie des Ge­ 
orgischen und Mingrelischen. Das Pho­ 
nem ist extrern selten in der gewohnlichen 
Lexik. Oftmals ist es geschwunden (oder 
ist im Begriffzu schwinden) ausden Kon­ 
texten, in denen es frtiher zu finden war.' s 
Die einzige Ausnahme dieser Teodenz 
des Schwunds van /h/ sind bestimmte pe­ 
riphere Bereiche der Lexik: Interjektio­ 
nen (z. B. georg. hai-ha! -trefflich, 
bravo!«), hee >(Ausdruck der Begeiste­ 
rung). und Kommandos an Tiere (aus 
Ghlontis Dialektworterbuch: hotpu -Ruf, 
um einen Bullen oder Ochsen in Bewe­ 
gung zu setzen-, haga[gaj -Ruf, urn einen 
Hund zu vertreiben-, haksa -Ruf, um 
einen Hahn zu vertreiben., huci-huci 
-Rufen eines Schafes-). Das haufige Auf­ 
treten des /h/ in georgischen und rningre­ 
lischen »Vokabeln« bringt diese so in Ver­ 
bindung rnit den anderen Elementen der 
lexikalischen Peripherie. 

Folgerungen fur das Studium der »Nicht­ 
Wdrter« 

Im SchluBteil dieser Arbeit wi.irde ich 
gem mit einigen Gedanken daruber auf­ 
warten, was diese kartwelischen Angaben 
zum vergleichenden Studium der »Nicht­ 
Worter« (falls jemand tatsachlich daran 
arbeitet) beitragen konnten. Zunachst 
hoffe ich, daB ich gezeigt babe, daB sich 
zumindest in einer Sprachfamilie »Voka­ 
beln« und Lexoide, so paradox es auch 
klingen mag, in das Lexikon integrieren 
!assen, in die Peripherie des Lexikons. 
Wie wir gesehen haben, teilen die drei 

14. Lagefoged 1975, 219-220. 
15. Das klassische georgische Prafix h- der 2. Sub­ 

jektsperson oder 3. Objektsperson wird in vie­ 
len Dialekten heute nicht mehr gesprochen 
[Sani3e 1920, Kap, 7]. Ebenso verschwand das 
!hi aus vielen Lehnwortem, z. B.: (h]azri -Mei­ 
nung., (h}aivani -Balkon-, [hlasaki -Alter-. 



119 

Klassen der kartwelischen Nicht-Worter, 
die-iooies•m Beitrag unteuchie�ea wor- , 
den sind, phonologische Merkmale mit 
verschiedenen Klassen signifikanter Ele­ 
mente: (1) »Vokabeln« und Flexionsmor­ 
phologie sind durch Restriktionen des 
Gebrauchs von Phonemen mit geringer 
Sonoritat gekennzeichnet; (2) expressive 
»Vokabeln« verwenden wie expressive 
Verben oder Substantive Reduplikatio­ 
nen und ein System des Klangsymbolis­ 
mus; (3) Sequenzen der Lexoide sind ge­ 
wohnlich durch partielle Reduplikation, 
Reim und Assonanz gekennzeichnet, so 
wie poetische Sprache, die »wirkliche« 
Worter benutzt. Deswegen unterscheiden 
sich die Kartwelsprachen von der Hava­ 
supai-Situation, wie ich sie in Hintons Ar­ 
beit verstehe, wo die Grenze zwischen 
Nicht-Wortern und Wortern besonders 
beztiglich der Phonologie nicht eindeutig 
markiert ist. Es ware interessant zu sehen, 
wie sich andere Sprach- (und Lied-)ge­ 
meinschaften, die Nicht-Worter verwen­ 
den, mit den kartwelischen und Havasu­ 
pai-Fallen vergleichen !assen. 

Die zweite SchluBfolgerung, die ich aus 
dieser Anfangsuntersuchung der stidkau­ 
kasischen »Nicht-Worter« ziehe, ist, daB 
das Herausfinden des Originals der 
»Nicht-Worter«, insbesondere der »Vo­ 
kabeln«, besondere Schwierigkeiten be­ 
reiten wird, da es wie das periphere Vo­ 
kabular phonologischen Modifikationen 
unterliegt. Einige Wissenschaftler mein­ 
ten, in bestimmten »Vokabeln« des kart­ 
welischen Liedguts die Uberbleibsel van 
aus alten Sprachen des Vorderen Orients 
entlehnte Worter zu sehen. Hier einige 
Beispiele, erwahnt von Maisuraje (1989, 
1990): 

(hiarialale [haufiger Refrain in georgi­ 
.sQhoo Volk»lioo&r� <...Ufilr.iaiacu asi alak 

-gib es mir, Alale [Name des urart. Ern­ 
tegottes]« 

odoia [Name eines mingrelischen Liedes], 
(w)oda dia, wodiwo [swanische Voka­ 
belnJ «'! baskisch16 odoi -kleine Wolke-; 
? akkadisch adadi [Name einer Wetter­ 
gottheit) 

nanina, iav-nana [haufige Refrains, be­ 
sonders in Schlafliedern] < nana 
[? Name einer alten kaukasischen Mut­ 
ter-Gottheit]; vgl. sumer. lnana. 

Zu Ungunsten dieser Etymologien macht 
die Bevorzugung von Phonemen mit 
hoher Sonoritat in »Vokabeln« die Mog­ 
lichkeit der rein zufalligen Ahnlichkeit 
mit den Namen dieser Gottheiten noch 
wahrscheinlicher. Auf der Suche nach le­ 
xikalischen Relikten unter den Kompo­ 
nenten der kaukasischen Lieder und Zau­ 
bersprtiche scheint es, daB Lexoide ( eher 
als »Vokabeln«) einen sicheren Beweis 
erbringen konnten. Ihr Phoneminventar 
ist weit weniger eingeschrankt und unter­ 
liegt, wenn man die Sonoritat in Betracht 
zieht, der phonetischen Modifikation in 
geringerem MaBe. Mit einer grofseren 
Anzahl an Phonemen, die dem Vergleich 
zur Verftigung stehen, wird das Risiko der 
rein zufalligen Ubereinstimrnung zwi­ 
schen Lexoid und moglichern Verwand­ 
tem bedeutend reduziert. 

16. Die Hypothese, daB das Baskische genetisch 
mit einer oder auch alien kaukasischen Spra­ 
chen verwandt sei, wurde u. a. von N.Marr, 
Schota Dsidsiguri und Juri Syzar vertreten. 
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