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Ab der Geschichte des Kampfes um die Befreiung des Kreuzklosters zu

Jeusalem

Di georgische Nation hatte ein beson-
de2s Verhiltnis zur heiligen Stadt Jeru-
salm, und das Konigsgeschlecht der Ba-
griiden hatte den Worten von Konstan-
tin Porphyrogenetos zufolge »groBen
Gluben« an diese Stadt und das Grab des
Hedands, denn »sie stammten aus Jeru-
salm«. Wegen ihres besonderen Ver-
diastes um das Christentum in Paldstina
un ihrer hartndckigen Kampfe gegen die
Mbammedaner erhielten die Georgier
bdeutende Privilegien: ». .. Sie haben die
Saazenen sehr eingeschiichtert und
fiien bei Angriffen den Persern, Medern
url Assyrern groBe Verluste zu [...] Sie
heden Georgier [...] Wenn sie hinziehen,
undem Grab Christi die Ehre zu erwei-
sey, reiten sie mit wehenden Fahnen und
ohe Zoll zu zahlen in die heilige Stadt
hiein. Was die Sarazenen betrifft, so kon-
na sie es nicht wagen, sie zu beléstigen,
danit die Georgier nicht bei der Riick-
kar an den ihnen benachbart lebenden
Saazenen Rache nehmen«, bemerkt der
Bichof Jacques de Vitry aus dem 12.-13.
Jh(Metreveli 1956: 0177).

¥em ischechischen Reisenden J. Has
Stinsky zufolge haben in der Kirche des
Gnbes Jesu Christi acht christliche Vol-
ke ihre Gebetsorte: Die rémischen Ka-
thliken haben 11 Heiligenbilder, vor

denensie ihre Lichter anziinden, die Grie-
chen 9, die Jakobiter 5, die Syrer 5, die
Athiopier 4, die Armenier 4, die Maroni-
ten 5, die Georgier aber die meisten - 13,
was ohne Zweifel von ihren besonderen
Rechten an den »heiligen Stitten« zeugt
(Cereteli 1960: 6f.). Esist kein Zufall, da3
Georgiens alte Hauptstadt Mcxeta, die im
Besitz des Gewandes Christi und des Um-
hangs des Elias ist, als »neues Jerusalem«
bezeichnet wird, wiahrend das Kloster Ge-
lati als »zweites Jerusalem« gilt.

Die georgischen Gebetsorte an den »hei-
ligen Stitten« genossen in Georgien
groBe Popularitat und besondere Auf-
merksamkeit. Eine herausragende Stel-
lung nahm unter ihnen das Jerusalemer
Kreuzkloster ein, arabischen Historikern
zufolge (al-Yanini , Abu 1-Fada'il) »eine
beriihmte und groBartige Kirche der Chri-
sten«, was einerseits dadurch bedingt war,
daB es die Stitte des »allehrwiirdigen
Kreuzes des Lebens war, auf dem Chri-
stus, unser Gott, seine unvergénglichen
Arme zu unserer Erlosung ausgestreckt
hat« (Berzenisvili 1940: 34).

Die Zerriittung der georgischen Macht
vom 13. Jh. an wirkte natiirlich negativ auf
die Situation der Georgier in Jerusalem.
In der zweiten Halfte des 13. Jh.s trug die
Titigkeit der Georgier an den »heiligen



Statten« den Charakter eines erbitterten
Kampfes. Das hatte gewisse Folgen: Das
historisch-paldographische Studium der
georgischen Inschriften am Tor des heili-
gen Grabes zeigte, daf3 gerade im 14.-15.
Jh. das Streben der Georgier zu den hei-
ligen Statten Jerusalems und zum Grab
des Herrn besonders wuchs (GagosSize
1962: 147). Diese Bemiihungen waren
durch gewisse Rechte untermauert, man
konnte den Kampf der Georgier um Gol-
gatha und dessen Inbesitznahme fiir eine
bestimmte Zeit und anderes nennen (Ab-
dalaze 1978:135. 156f.). Interessant ist,
daB sich in dieser schweren Zeit auf Be-
schiuB} der agyptischen Mamelucken zum
Schutz der georgischen Glaubigen stan-
dig ein spezieller arabischer Beamter im
Kreuzkloster zu Jerusalem aufhielt, dem
es oblag, die Georgier in Aleppo zu er-
warten und sie nach Jerusalem und wie-
der zuriick zu begleiten (3avaxisvili 1966:
IV, 189).

Die Sicherung der heiligen Stitten Je-
rusalems durch die Muslime war gleich-
bedeutend mit der Verteidigung des na-
tionalen Glaubens. Sie war eines der Mit-
tel zur Bewahrung der nationalen
Selbstandigkeit. Die Nonne Marta betont
in einem Brief an der Wende vom 17. zum
18. Jh.: »Wenn euch Jerusalem verloren-
geht, wozu habt ihr dann noch den Glau-
ben und das Bekreuzigen? [...] Das sollt
ihr dem Sultan brieflich mitteilen [...]
Entweder mache uns zu Tiirken oder tote
uns oder nimm uns den Glauben und die
Kirchen  nicht weg.« (Metreveli
1956: 0194. 0181).

Die politische Schwichung Georgiens
brachte auch das Kreuzkloster in eine
schwierige Lage. Die Inbesitznahme des
Kreuzklosters durch die Muslime Agyp-
tens im Jahre 1272/73 bedeutete fiir die
Georgier nicht nur den Verlust einer
christlichen Kirche — sie wurde als ein
grofles nationales Ungliick aufgefaB8t. Die
Verwandlung des Klosters in eine Mo-

schee war eine iiberaus groBe Tragodie
und eine Schmach fiir die Wiirde des na-
tionalen Glaubens der Georgier (3ava-
xidvili 1966: 111, 269).

Mit dem Verlust des Kreuzklosters und
seiner Umwandlung in eine Moschee
konnte sich das georgische Koénigshaus
nicht abfinden. Noch in den Jahren
1299-1300 erwies Konig Vaxtang III. bei
seinem Eintreffen in Jerusalem beim
Feldzug unter mongolischer Flagge dem
»gefangengehaltenen« Kloster matericlle
Unterstiitzung, obwohl es ihm nicht ge-
lang, es zu befreien. I. Javaxisvili (1966:
III, 270) verkniipfte die Befreiung des
Klosters mit dem Namen Giorgis des
Glianzenden: »Die Georgier setzten sich
neben der Riickgewinnung des geraubten
Kreuzklosters auch in den Besitz der
»Schldsser von Jerusalem«.« Die >Schlos-
ser von Jerusalem« gelangten tatsichlich
zur Zeit Giorgis V. des Glinzenden in ge-
orgische Hand, doch die Befreiung des
Kreuzklosters ist mit einer anderen Per-
sonlichkeit zu verkniipf{en, die sich um die
georgische Kolonie in Jerusalem beson-
deres Verdienst erworben hat. E. Metre-
velis Forschungen zufolge ist das Davit
VIII. (1293-1311), der Sohn von Dimitri
II. dem sich Aufopfernden. Bekanntlich
wurden fiir groBe Verdienste mehrere
Seelenmessen gelesen, so auch im Fall von
Davit VIII. Davits Leistung und die Tat-
sache der Klosterbefreiung haben in den
Verzeichnissen der Seelenmessen des
Klosters Widerspiegelung gefunden, wo
er als »zweiter Erbauer« bezeichnet wird.
Dies kann auBler der Befreiung des Klo-
sters »aus der Gefangenschaft« bedeuten,
daB der Ko6nig auch den Auftrag gab, die
Kirche griindlich instand zu setzen (Me-
treveli 1962:43). Obige Ansicht wird
durch Nachrichten arabischer Quellen be-
statigt, die auf die Regierungszeit Davits
VIII. weisen (vor allem auf das Jahr 1305).
Dies ist in der georgischen Historiogra-
phie eine communis opinio.



1-Magrizi (1364-1442), al-'Aini (1361~
141) und Mugir ad-Din (gest. 1521) zu-
fee wurden diplomatische Gespriche
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135 gefiihrt, als die Gebetsstitte auf Be-
sclufl »gelehrter Leute« an die Georgier
zriickgegeben  wurde  (Gocgoleidvili
188: 34). Nach Ansicht von G. Goto-
lgvili kann dies nicht im Jahre 1305 statt-
giunden haben, weil al-Magqrizi (nach
dm Text der Ausgabe von Kairo) und
ath al-‘Aini neben dem Jahr 1305 auch
ds Jahr 1310 als Datum der Freigabe des
Fosters erwihnen. Das Jahr 1310 nennt
ach Abu l-Fada’il. Gocoleidvili folgert:
Ds Jahr 1310 »ist eher in Rechnung zu
stllen«, im Jahre 1305 »verfiigte Konig
Dvit nicht iiber entsprechende Bedin-
gugen, wie erwdhnt hatte er in Mtiuleti
Zflucht gesucht« (Gocoleisvili 1988: 39).
pmnach soll sich Davit VIII. 1305 wegen
Sannungen mit den Mongolen in Mtiu-
ld in Sicherheit gebracht haben; auf dem
Tron habe sein Gegner, sein Bruder
wxtang III., gesessen, und daher habe
Ionig Davit nicht als Organisator eines
s bedeutenden Unternehmens in Er-
sieinung treten konnen. 1308 sei es
Ivit VIII. nach dem Tod von Vaxtang
Il. gelungen, den Thron zuriickzugewin-
nn, und er habe in gewisser Hinsicht sein
‘rhiltnis zu den Mongolen geandert.
Bher »hatte Davit VIII. seither alle
Mglichkeiten, darunter auch materielle,
fr die Riickgabe des Kreuzklosters und
cssen Wohl zu sorgen«, bemerkt
I Gocoleidvili. Er duB3ert Zweifel daran,
af3 die Gesandtschaft des Jahres 1305
ttsachlich von Davit VIII. oder vielmehr
vn Vaxtang III. oder Konig Konstantine
wn Lixt-Imereti ausging (Gocoleivili
188: 39).

Das Jahr 1310 betrachtete G. 3aparize
& Datum der Riickgabe des Kreuzklo-
ers (%aparize 1985a. 1985b). Die gleiche
msicht vertritt V.Kiknaze: 1310 scheint
ch Davit VIIL. »mit den Mongolen ver-

sohnt zu haben (sie erkannten seinen
Sohn Giorgi Mcire als Thronfolger an),
im Jahr 1305 war er dagegen nach Mtiu-
letl géfltichtet, and duhtr wiredie Durch-
fithrung einer so bedeutenden Aktion we-
niger glaubhaft«, obgleich Kiknaze selbst
um das Jahr 1304 die Moglichkeit der Bei-
legung des Konflikts zwischen Davit und
den Mongolen sieht (Kiknaze 1989: 41.
43).

Das Studium chronologischer Fragen zu
Beginn des 14. Jh.s ergab, daB Vax-
tang III. aufgrund der wechselhaften und
zugespitzten innenpolitischen Umstinde
an der Wende vom 13. zum 14. Jh., in der
sogenannten »Mravalmepianoba« (Viel-
konigszeit, 1298-1318) zweimal auf den
Thron gelangte: 1298, als er im wesentli-
chen an den Feldziigen der Mongolen teil-
nahm und selten in Thbilisi residierte, und
im Jahre 1302, zum zweiten Mal und mit
realer Macht ausgestattet (Ninize 1989).
Davit VIIL, der sich 1297 gegen die Mon-
golen erhob und den Widerstand gegen
die Mongolen anfiihrte, suchte tatsidchlich
in den Bergen Ostgeorgiens Schutz, doch
diese Sicherheit wiahrte nur bis zum Jahre
1302: Dem »3egli eristavta« zufolge iiber-
gab Vaxtang IIl. damals seinem Bruder
Davit VIII. »3avaxeti und Alastani und
holte ihn von Gveleti zurick« (Qaux-
Cigvili 1973:248). Die von Zamtaay-
mcereli dargestellte Lage (Davit »hilt
sich sommers in Mtiuleti auf und winters
in Kartli«) galt nur bis zum Jahre 1302.
Danach befand er sich in Studgeorgien,
und daher ist die Angabe von
D. Gocoleisvili und V. Kiknaze, Davit
VIIL. sei 1305 in Mtiuleti, nicht richtig (vgl.
hierzu Ninize 1987a. 1989; Ninize u.
Sanaze 1990).

Eine andere Frage ist es, inwieweit Davit
VIII. 1305 iiber geeignete Bedingungen
verfiigte, das Kreuzkloster zuriickzuge-
winnen. War er damals in der Lage, ein
so bedeutendes Unternehmen zu organi-
sieren?



Obwohl Davit VIII. in die Provinz ge-
gangen war (erst nach Mtiuleti, dann nach
Zavaxet-Alastani), hatte er dem politi-
schen Leben nicht entsagt. Zwar befand
sich der Konigsthron in der Hand des La-
gers seines Gegners Vaxtang III., doch
besafl das Herrschaftsgebiet Davits VIII.
in Siidgeorgien, Favaxeti mit dem Zen-
trum Alastani, den Status einer quasipo-
litischen Einheit mit eigenem Verwal-
tungsapparat und anderen Attributen.
T. Lomouri bezeichnet diesen Teil des
Landes sogar als »Konigreich« (Lomouri
1948: 74). Offensichtlich war Davit VIII.
eine so bedeutende politische Figur, da3
die Mongolen gezwungen waren, mit ihm
zu einer Ubereinkunft zu gelangen und
ihm eine solche Macht zuzugestehen. Be-
merkenswert ist, daf3 Davit VIII. in einem
Zusatz zu einem armenischen Dokument
aus dem Jahre 1304 als Konig Ostgeorgi-
ens genannt wird (Abdalaze 1978:17).
Auch in einer Inschrift von Tmogvi aus
dem Jahre 1303 erscheint Davit VIII. als
Konig. Man hat vermutet, daB eine ara-
bische Quelle, das >Tatqif« von al-Muhib-
bi, gleichfalls Davit VIII. als Georgiens
Ko6nig in dieser Zeit betrachtete (Silagaze
1968), obgleich D. Gocoleisvili das be-
zweifelte: Da al-Muhibbi eine Person-
lichkeit der zweiten Halfte des 14. Jh.swar
und Ereignisse seiner Zeit beschrieb, ist
nach Ansicht der Forscher in dem Davit
dieser historischen Quelle Davit IX. zu
sehen (Gocoleidvili 1988: 45).

Eine so aktive politische Personlichkeit,
wie sie Davit VIII. war, mufite nach dem
Tode von Vaxtang III. noch aktiver wer-
den. Das bestatigen auch D. Gocoleisvili
und V. Kiknaze. Tatsdchlich erzielte
Davit VIII. eine Ubereinkunft mit den
Mongolen, wonach sie beschlossen, nicht
den Sohn des ihnen treu ergebenen
Vaxtangs II1., sondern Giorgi VI. Mcire,
den Sohn von Davit, auf den Konigsthron
zu setzen. Das »>3egli eristavta« vermerkt,

daB die Feindseligkeiten zwischen ihnen
sieben Jahre dauerten (Mesxia 1954: 347).

Die Meinungsverschiedenheiten began-
nen 1297, demzufolge hielt der Streit zwi-
schen den Briidern bis 1304 an. Was ge-
schah 1304, das zur Einstellung der Feind-
seligkeiten zwischen den rivalisierenden
Briidern fiihrte? Oder hat es iiberhaupt
eine Ubereinkunft gegeben? In direktem
Zusammenhang mit diesem Problem
steht die Frage, wann Vaxtang III. ge-
storben ist. Als Todesdatum Vaxtangs I11.
gilt in der georgischen Historiographie
das Jahr 1308, obwohl es in keiner einzi-
gen Quelle ausgewiesen wird. Gleichzei-
tig hebt Vaxusti hervor, dal »Vaxtangs
Ende jedoch nicht klar ist« (Qaux&igvili
1973:11). Im Zusammenhang mit dem
Beginn des 14. Jhs in Ostgeorgien be-
merkt Vaxu$ti an einer Stelle: »Denn
Kartli war ohne Konig, und Konig Davit
hatte sich auf sein eigenes Gebiet zuriick-
gezogen« (Qaux¢idvili 1973: 253). Das be-
deutet, daB Davit seit 1302 in 3avaxeti
und Alastani regierte (das damals »scin
eigenes Gebiet« war). Aber warum ist
Kartli in der Zeit des Khans Qazan »ohne
Konig«? Eben hiermit steht Vaxtangs
Tod in Verbindung: Als Khan Qazan im
Jahre 1304 starb, bestieg Oljeitu den
Thron. Mit ihm fithrte Davit VIII. Ver-
handlungen und erzielte eine Uberein-
kunft, auf deren Grundlage die Mongo-
len seinen Sohn Giorgi VI. Mcire auffor-
derten, den Thron Ostgeorgiens zu
besteigen. Dies wurde einerseits dadurch
moglich, daB der Fiihrer des gegnerischen
Lagers, Vaxtang III., zu dieser Zeit be-
reits verstorben war, und zwar zu ciner
Zeit, in der Qazan starb und Ol%eitu die
Regierung iibernahm, d.h. im Jahre 1304.
Wir miissen betonen, daB die Regie-
rungszeit Vaxtangs III. 1304 endete (Qa-
uxcidvili 1973: 348). Darum dauerte dem
»3egli eristavta« zufolge der 1297 begon-
nene Streit sieben Jahre lang; als Vaxtang



ITktarb, war der Streitzu Ende (vgl. dazu
Niize 1987b).

biglich batte Davit VIII. nach dem
Tde Vaxtangs M1 im Jakre 1304 end-
glig freie Hand. Er war bereits einer der
Herscher Ostgeorgiens und eine ein-
flireiche  politische  Persdnlichkeit.
Daer trifft die oben erwiahnte Ansicht,
eriabe 1305 nicht die Moglichkeit beses-
s€, das Kreuzkloster zu befreien, unse-
reAnsicht nach nicht zu. Es spricht auch
nigts dafiir, daB sich das Verhiltnis
Kaig Davits zu den Mongolen im Jahre
138 geidndert hat. Die Ubereinkunft mit
de Mongolen kam in den Jahren 1304/
135 zustande, und sein Sohn Giorgi
wirde zum Khan gesandt, um von ihm
de Thron zu erhalten, den er im Jahre
138 bestieg. Bis dahin regierte Davit
V1. den Staat allein. Die Bevélkerung
Gorgiens erkannte ihn als Koénig des
Lades an, und dies gestattet es, in thm
de Organisator der Gesandtschaft des
Jares 1305 zu sehen. Davit VIII. besafl

zu alle Mittel, auch materielle.

Yas das Jahr 1310 betrifft, so betrach-
te: ihn die Bevolkerung Georgiens auch
dmals noch als rechtmiBigen Konig,
dch offenbar konnte Davit VIII. gegen
Ede seines Lebens nicht mehr so aktiv
at politischen Leben teilnehmen, weil er
scwer erkrankt war. Zamtaaymcereli be-
rintet: »Eine schlimme Krankheit befiel
ih, lahmte ihm Hinde und FiiBe und
mchte sie bewegungsunfihig [...] Von
dc schweren Krankheit befallen, wurde
eschwach« (Qaux¢&igvili 1959: 211). Und
ei Stiick weiter heiflit es: »Und es starb
in dritten Jahr Konig Davit, von bosen
Kankheiten angegriffen« (ebenda 218).
Dshalb ist im Jahre 1310, als sein Tod
nhe bevorstand, ein so bedeutendes Un-
tenechmen unter seiner Fiihrung weniger
whrscheinlich. AuBBerdem ist hervorzu-
hben, daB rein rechtlich 1310 der von den
Mngolen bestitigte Giorgi VI. Mcire
Kinig Georgiens war; wenn die Ge-

sandtschaft nach Jerusalem und die Be-
freiung des Kreuzklosters damals stattge-
funden hitten, so hitte man von einer Ge-

" darftitScHaft Giotgis V1. 'sprechen massen:

Verweilen wir noch bei einigen anderen
Nachrichten, welche die These unterstiit-
zen, daB Davit VIII. im Jahre 1305 das
Kreuzkloster befreit hat: In den Jahren
1301-1304 besiegte das Heer des Sultans
von Agypten dreimal die vereinten Trup-
pen von Khan Qazan und Vaxtang III. Es
war ersichtlich, dal die Ilkhane nicht
mehr in der Lage waren, Syrien und Pala-
stina zu erobern. Dieses Moment machte
sich Davit VIII. zunutze, fithrte Verhand-
lungen mit Agypten, verstand es, eine
Anniherung zu erreichen und schaltete in
diese Beziehungen auch Konstantinopel
mit ein: die Abgesandten des georgischen
Konigs begaben sich erst nach Byzanz und
unterrichteten den Kaiser vom Wunsch
Davits VIII. Andronikos I1. (1282-1328)
lieB die georgischen Gesandten von sei-
nem eigenen Gesandten begleiten. Ver-
mittels dieser Gesandtschaft versprach
Georgien zugleich mit der Bitte um Riick-
gabe des Kreuzklosters Agypten ein
Biindnis und Beistand. Dem war, wie ge-
sagt, eine weitere Schwichung des Lagers
der Gegner Davits VIII. durch den Tod
von Khan Qazan und Vaxtang HI. im
Jahre 1304 vorausgegangen. Im Jahre
1305 wurde die diplomatische Mission er-
folgreich abgeschlossen, der agyptische
Sultan kam der Bitte Davits VIII. nach
und gab den Georgierndie heilige Gebets-
statte zuriick. Diese Tatsache bezeichnet
I. Javaxi$vili als »diplomatischen Sieg«
(3avaxigvili 1966: I11, 270). 1305 begann
eine »neue Zeit« in den diplomatischen
Bezichungen zwischen Georgien und
Agypten (Silagaze 1968: 99). In der glei-
chen Zeit gelang es Davit VIII. auch, das
Verhiltnis zu den Mongolen zu bessern.

Einer offiziellen Nachricht des griechi-
schen Patriarchats von Jerusalem zufol-
ge ist das Kreuzkloster im Jahre 1308
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bereits befreit. In diesem Jahr erhielten
die Georgier Golgatha. Nach dem fran-
zosischen Forscher R. Janin »liefen die
Georgier im Jahre 1308 mit Unterstiit-
zung des griechischen Kaisers Androni-
kos II. den Mameluken-Sultan von
Agypten das Golgatha-Kloster als ihr
Eigentum bestitigen« (Janin 1992: 9). In
dieser Nachricht des griechischen Patri-
archats von Jerusalem ist das Jahr 1308
genannt, und es werden darin die schon
vor der Erringung von Golgatha in ge-
orgischem Besitz befindlichen Kloster
aufgezidhlt, darunter das Jerusalemer
Kreuzkloster (Peradzé 1937: 188), was
dafiir spricht, daBl es zu dieser Zeit be-
reits befreit war. Folglich stiitzt auch
diese Nachricht das Datum von 1305 und
schliet das Jahr 1310 aus. R. Janin
(1992: 18) datiert aufgrund der ihm zur
Verfugung stehenden Kenntnisse die Ge-
sandtschaft und die Riickgabe des Kreuz-
klosters in das Jahr 1305.

DaB diese Ereignisse mit dem Namen
Davits VIII. verkniipft werden, belegen
unstrittig die Listen fiir die Seelenmes-
sen aus dem Kreuzkloster selbst, wo er
als »zweiter Erbauer« bezeichnet wird,
»der das von den Sarazenen geraubte
Kloster und die in eine Moschee ver-
wandelte Kirche wieder in eine Kirche
und Gebetsstitte umwandelte und fiir
die Georgier wieder aufbaute« (Metre-
veli 1962: 106). Nach E. Metreveli ist es
schwierig, an der Nachricht der Seelen-
mef3-Listen zu zweifeln, denn die See-
lenmesse wurde fiir Konig Davit im Zu-
sammenhang mit der Riickgabe des Klo-
sters gelesen (ebenda 46).

Es gibt noch eine Nachricht, und zwar
einen unmittelbaren Hinweis von Mugir
ad-Din ‘Abd ar-Rahman ibn Ahmad ad-
Dulaim al-‘Umari (gest.1522) aus dem
ersten Viertel des 16. Jh.s, der besagt,
daB im Jahre 705 am 1. Muharram (am
24. Juli 1305) bei Sultan Nasir Muham-
mads Stellvertreter Gesandte der Herr-

)

scher von Georgien und Konstantinopel
erschienen und um Riickgabe des Kreuz-
klosters ersuchten (Silagaze 1968: 95).

In der georgischen Historiographie ist
bekannt, daB der in al-‘Umaris >Tarif«
(verfat im Jahre 1341) genannte Konig
»Bartilma¢, der mit Giorgi dem Glanzen-
den gleichzusetzen ist, mit dem Sultan
Verhandlungen iiber das Kreuzkloster ge-
fithrt habe. Wie soll die Befreiung des
Kreuzklosters durch Davit VIII. im Jahre
1305 mit dem gleichen Ereignis zur Zeit
von Giorgi dem Glianzenden in Uberein-
stimmung gebracht werden?

Nach Ansicht von E. Metreveli irrt die
arabische Quelle, wenn sie als Initiator
der Befreiung des Kreuzklosters >Bar-
tilma< nennt. Nach Meinung von D.
Zyenti (1983:170) war es Giorgi der
Glinzende, der das durch Schicksals-
schlage verlorengegangene Kreuzkloster
zu Jerusalem zuriickgefiihrt hat. V. Kik-
naze (1989: 63) zufolge wird die Befrei-
ung des Klosters aus den Handen der
Muslime im Laufe der Zeit strittig; auf-
grund der instabilen politischen Lage
Georgiens wurde es nétig, das Kloster
mehrmals zu befreien; damit seien die
nochmaligen Versuche Giorgis V. zu er-
klaren, es wieder auszulosen. Nach
Kiknaze konnte die nochmalige Wie-
dergewinnung des Kreuzklosters in den
Worten des »>3egli eristavtac gemeint
sein: »die Erfiilllung jedes seiner Anlie-
gen hierunter konnte die Riickgabe des
Klosters zu verstehen sein.

Giorgi V. der Gldnzende organisierte
zweimal Gesandtschaften an den agyp-
tischen Hof: 1316 und 1320. Die Ge-
sandtschaft des Pipaj Kvenipneveli aus
dem Jahre 1316 hatte die Erlangung der
»Schlosser von Jerusalem« zur Folge (Si-
lagaze 1968:102f.), d. h. die Ubergabe
der Kirche des heiligen Grabes Christi
an Georgien. Zugleich hat sich Pipa)j be-
sonderes Verdienst auch um das Kreuz-
kloster erworben: in der Tischendorf-
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Hndschrift der Seelenmessen ist das
Vrdienst von Pipaj und dessen Vater
Sa/a dem Eristavi des Ksani-Tals, her-
V(gehoben aagegen sind die”afidérén
Vetreter der Fristavis aus dem Ksani-
T. in dieser Handschrift nicht erwihnt.
1 Lominaze (1979: 665) und D. Goto-
levili (1988:43) vermuten, al-'Umari
hae aufgrund der Erlangung des Gra-
be¢ Christi und anderer Privilegien »Bar-
tiha«, Giorgi den Glinzenden, in Zu-
smmenhang mit der Befreiung des
Keuzklosters gebracht. Unseres Erach-
tes erfolgte die Ubergabe von Christi
(ab an die Georgier im Jahre 1316.
D Giorgi V. der Glianzende nach den
Utersuchungen V. Kiknases im Jahre
1:8 den Thron bestieg, wihrend zur
Zit der Gesandtschaft 1316 Giorgi VI.
Mire regierte, ist nach Ansicht von
C Araxamia (1988: 104) der Initiator der
Gsandtschaft aus der Nachricht des
»2gli eristavtac mit Giorgi VI. Mcire
gichzusetzen. Bei der Kirung dieser
Fage sind zweil Aspekte zu beriicksich-
tien: 1. der Charakter der Zeit der >Pro-
vizkonige« und der Status der »noch
nht gekrdonten Konige« und 2. der
Mchtstatus Giorgis V. des Gldnzenden
irden Jahren 1299-1318. Zwar konnte
Corgi nach seiner Kronung den Thron
nht besteigen, doch die Zihlung sei-
nr Herrschaftsjahre beginnt von diesem
Jar an und nicht ab 1314 oder 1318
(inize 1989). Im Jahre 1316, in der
boche der >Provinzkdnige«, konnten so-
whl Giorgi Mcire ais auch Giorgi der
(inzende unter dem Titel >»Konige wir-
kn. Wenn wir daher die Aktivitat Gi-
cgis des Glidnzenden in dieser Periode
triicksichtigen, u. a. seine Beteiligung
a der Niederschlagung des gegen die
longolen  pgerichteten  Aufstandes
Ciknaze 1987:219), halten wir es fiir
archaus mdoglich, daB er der Initiator
¢r Gesandtschaft des Pipaj vom Jahre

»

1316 zur Gewinnung der >Schidsser Je-
rusalems< gewesen ist. Was die zweite
Gesandtschaft des Jahres 1320 betrifft,
$0'mtifB’sié d.B. thif dér sRestadrierutng:
des Klosters in Verbindung stehen. Mog-
licherweise erfolgte damals nicht eine
nochmalige Riickgabe des Klosters, son-
dern dessen Erneuerung und Wieder-
aufbau unter Fithrung Giorgis des Glan-
zenden. Dieses Verdienst fand auch in
den Verzeichnissen der Seelenmessen fiir
Konig Giorgi und Pipaj Kvenipneveli
seinen Niederschlag. Eine Folge dieser
Gesandtschaft scheint auch die in die-
ser Zeit vorgenommene Ernecuerung
bzw. der Aufbau anderer georgischer
Gebetsstiatten gewesen zu sein. Diesbe-
ziiglich ist eine Nachricht des arabischen
Historikers al-‘Aini (1361-1451) , die das
Jahr 1320 betrifft, von besonderem In-
teresse: In diesem Jahr gestaltele man
dem vom Khan der Goldenen Horde
Uzbek (1312-1341) abgesandten Scheich
Noman beim Sultan von Agypten nicht,
in Jerusalem ein Gebetshaus fiir den
groBen Allah zu errichten, wahrend Gi-
orgi der Glanzende die Erlaubnis erhielt,
dort eine christliche Kirche zu bauen
(Kiknaze 1982:55). Es ist nicht auszu-
schlieBen, daB auch das eine der zen-
tralen Aufgaben der Gesandtschaft des
Pipaj von 1320 gewesen ist.

Aus all dem folgt, daB die Befreiung
des Jerusalemer Kreuzklosters von den
Muslimen im Jahre 1305 auf Initiative
von Davit VIII. geschah. 1316 erlangte
Georgien durch die Gesandtschaft von
Pipaj Kvenipneveli die Gebetsstitte am
Grab Christi, die »Schlgsser von Jerusa-
lem¢, und die Gesandtschaft des Jahres
1320 hatte die Erneuerung des Kreuz-
klosters und den Aufbau bzw. die Er-
neuerung einiger anderer georgischer
Gebetsstitten zur Folge. Organisator der
Gesandtschaften von 1316 und 1320 war
Giorgi V. der Glidnzende.
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Gorgi Nadiraze

Zr Rehabilitierung des Historikers Sulxan Baratasvili

liter den nambhaften georgischen Hi-
strikern des 19, Jh.s nimmt Sulxan
Brata$vili (1821-1866) einen besonde-
ra Platz ein. Er verfiigte iiber eine so-
lie Kenntnis européischer Sprachen und
kante sich sehr gut in der europiischen
Leratur und in den Forschungsmetho-
dn der europiischen Geschichtswissen-
saaft aus.

.Barata$vili arbeitete viel und frucht-
br iiber Fragen der Geschichte Georgi-
es. Neben Aufsitzen in Periodika
sarieb er ein fiinfbindiges Werk >Ge-

schichte Georgiens<, das in den Jahren
1865-71 in Petersburg in russischer Spra-
che veroffentlicht wurde; es umfaf3t den
Zeitraum von den Anfingen bis zum
18.Jh.! Der erste Band wurde 1888 ins
Franzosische iibersetzt?; eine georgische
Ubersetzung von Silovan Xundaze er-
schien am Ende des 19. Jh.s.> Wer die Ent-

1. [C.] Baparos, Ucropis I'pysin, 5 Bde,, S. Pe-
tersburg (1865-1871).

2. Histoire de Géorgie, par [d.h. iibersetzt von]
J. Mourier, Tiflis (1886).
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