SPRACHE

Zurab Sar3ivelaze
Aus der Geschichte des georgischen Vokalismus

In den Kartwelsprachen entdeckte man den Umlaut zuerst in der swanischen Spra-
che. Seinen Mechanismus beschrieb A. Sanize'. Den sogenannten ymgekehrten Umlaut
ermittelte M.Kaldani.? Fast gleichzeitig wiesen T.Gamgrelize/G. Macavariani’ und
K.H.Schmidt* den Umlaut im Mingrelischen und Lasischen nach.

Im Mingrelischen und Lasischen gibt es Nominalformen, wo als Entsprechung des
georgischen Vokals a nicht das zu erwartende o vertreten ist, sondern e. Das ist das
Ergebnis der Umlautung des urspriinglichen o (0>e> e):

arcv-i> Gemse« - erckem-i

3aryv-i> Ader, Sehne« - Zeryv-i
usw. Als Folge einer Umlautung liegt als Entsprechung des georgischen o im Mingreli-
schen und Lasischen e vor:

georg. mingr. las.
yor-i> Schwein« ye3-i ye3-i
oc¢-i > ZWanzige ec-i ec-i

Zugleich ist hervorzuheben, daB3 in den Verbformen die a-Vokalitidt im Gegensatz
zur e-Vokalitit der Nominalformen erhalten geblieben ist:

georg. mingr. las.

tex-s > er bricht« tax-un-s tax-um-s
kvet-s > er schneidet« kvat-un-s

cvet-av-s > es tropft« ¢vat-un-s

(vgl.: mingr.-las. no-tex-i > Bruchstiick<, no-kwvet-i» abgeschritten«, ¢vet-i » Tropfen« )

Eine dem Mingrelischen und Lasischen typologisch dhnliche Situation ist im Georgi-
schen ersichtlich. Es gibt mehrere Stimme, die in den Verbformen den Vokal 4, in den
Nominalformen dagegen e aufweisen:

1. A. Sanize: Umlauti svanursi, arili (Thbilsi 1925).

2. M. Kaldani: Svanuri enis ponetika 1 (Tbilisi 1969).

3. T.Gamgrelize, G.Macavariani: Sonantta sistema da ablauti kartvelur enebsi (Tbilisi 1965)
160-170.

4. K.H.Schmidt: Studien zur Rekonstruktion des Lautstandes der siidkaukasischen Grundsprache
(Wiesbaden 1962) 46-48.

5. T.Gamgrelize, G. Macavariani a. O. 160-170.

6. Ebenda, 160-161.
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1. 3ywan- : 3ywen-

vitarca 3ywensa satanadosa miu3zywanebn gulsa crpeltasa (Mamala scavlani 242,3)
»wie er dem Herzen der Reinen eine angemessene (GGabe bringt«; migizywane $en
(Apostelgeschichte 23,30) »ich sandte ihn dir«; miiye 3yweni ese geltagan cemta (1. Mose
33,10) »empfange dieses Geschenk von meinen Hidnden« u. a.

Derr}g Stamm 3ywan- entspricht regelmiBig mingr. 3yon-, las. jyon-7 und swan.
Zywan-".

2. ywlarc- : ywlerc-

daiywlaréna zeda muqlta mista (4. Konige 9,24 [Oschki]) »cr krimmle sich auf seine
Knie«; matli igi ukwdavi iywlarénebis (Ath.-17 328v) »der unsterbliche Wurm windet
sich«u. a.

Mitdem Vcrbstammywiarc- istyvler¢-i>Gerte<zu verkniipfen,dasin S.-S. Orbelianis
Worterbuch belegt ist. ® Das auf yvlerc- zuriickgehende yvled-i hat sich in einigen geor-
gischen Dialekten mit gleicher oder dhnlicher Bedeutung erhalten.!?

G. A . Klimov wies darauf hin, daB3 die exakte phonematische Entsprechung des geor-
gischen Stammes ywlar¢- das mingrelische yulorck- ist (yulorck-u-a >winden, drehen,
biegen, zwirneng, yulorck -il-i »gewunden«< usw.), das 'T. Gamgrelize zufolge aus *yu-
lor¢k- entstanden ist*!, wihrend dem Nominalstamm yvleré- cbenso regelmaBlg das
mingrelische yvleck-i >Wurm< entspricht (infolge der Entwicklung r(‘k>rck>ck)

3. mat- : met-

raodenta sasqidlit dadginebulta mamisa Cemisata hmats puri (Luk. 15,17 DE)
»wieviele fiir Lohn Angestellte meines Vaters haben Brot iibrig«; romelman priad
moiyo, araemata (2.Kor.8,15) »der viel nahm, hatte nicht genuge«; vgl.: ganis oret meti igi
siborotisaj (Jak. 1,21) »entfernt samtliches Bose von euch«; nametavisagan gulisa piri
itgwis (Matth. 12,34) »vor tibervollem Herzen spricht der Mund«.

4. rcam- : rcem-

romelta vhrcam me (Matth, 18,6) »die an mich glauben«; aryara sitgwita Senita
gwrcams (Joh. 4,42) »wir glauben nicht mehr an dein Worte.

Mit der Verbwurzel rcam- verbinden wir das deverbale Nomen m-r¢em-, das im Alt-
georgischen den>Jiingeren, Niedereren«< bezeichnet: igos igi govelta mrcem (Mark. 9,35
DE) »der soll der Niederste sein«; hrkwa mamasa twissa umrcemesman man (Luk.
15,12) »der Jiingste sprach zu seinem Vater«.

7. N.Ja.Marr: Opredelenie jazyka vioroj kategorii Achemenidskich klinoobraznych nadpisej po
dannym jafetiCeskogo jazykoznanija (predvaritel noe soobs éenie), ZVORAO 22.1-2 (Sankt-Pe-
terburg 1914) 60-61.

8. G. A.Klimov: Etimologiceskij slovar’ kartvel’skich jazykov (Moskau 1964) 241; G. Matavariani,
Saerto-kartveluri konsonanturi sistema (Tbilisi 1965) 29.

9. S-S. Orbeliani: Karudi leksikoni (Tbilisi 1928) 378.

10. A. Nonti: Karnd kilo-tkmata sitqvis kona (Thilisi 1975) 203.

11. T. Gamgrelize: Sibilantta § esatqvisobani da kartvelur enata uzvelesi strukiuris zogi sakitxi (Thilisi
1959) 20.

12. T.Gamgrelize, G. Matavariani a. 0.3 160-171.
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umrcenesi bedeutet den >Jiingsten<. Im Altgeorgischen ist auch die Form u-mrcam-
es-i anzutcffen, die die Vokalqualitit a aufweist: umrcamesi igi § esandobel arn cqalo-
bad, xolo lierni igi 3lierad ganikitxnen (Weisheit Salomos 6,7 [Oschki]) »dem Jiingsten
ist aus Gmde zu vergeben, doch die Starken sollen hart gcruhlu werden«. Die Porm
umcamesi mif Verfust des r) trift verhaltnismafig hduflg fm Paulis-Lektionar aut.

Anschanend war die urspriingliche Bedcutung des Partizips m-r¢em- >glaubend, ge-
horsam, gring<. Das bezeugl das Verb damrcemeba, das dic Bedeutung >erniedrigens
hat: gwedebaman ganrgwnis ketili ketilismqopeltaj da daamrcemis igi (Balavariani
132,15) »Vorhaltungen verderben das Gute der Gutes Tuenden und setzen es herabe.
Eine typoogische Parallele zu dem Ubergang >glaubend<>gering« im Georgischea ist
auch in ardercn Fillen belegbar: Eine Nominalform der Verbwurzel r&- -- cadnierad
erdin (u3eebs) mas (Mark. 6,20 C) »er horte willig auf ihn«; erédes (dau3erebs,
w3erebdes sibr3nesa quri$eni (Spriiche Salomos 2,2) »dein Ohr soll der Weisheit gehor-
chen« - istno-rcé-i »SproB3, Trieb«: davhnergo igi da gamoiyos moréi (Hesekiel 17,23 O)
»ich werd: es pflanzen, und es wird Sprosse treiben«, dessen urspriingliche Bedeutung
sglaubend gehorsam, gering< gewesen sein mufl (vgl. tanmorcili >kleinwiichsige, das die
gleiche Wirzel r¢- beinhaltet).

Schon in Altgeorgischen begegnet die Form norc-i >SproB, Trieb*, die spéter ihre
Bedeutun; noch einmal iinderte.

Es ist ofensichtlich, daB in einigen Verbstammen (oder -wurzeln) der Vokal g erhal-
ten geblieven ist, wihrend die Nominalstimme den Vokal e aufweisen. In dieser Hin-
sicht ist en weiteres Paar, gward-/gwerd-, bemerkenswert. Hier steht der Form des
Adverbs de dcs Nominalstamms gegeniiber: miakcia igi mgwardl kerzo bceta mar (2.
Konige 3,.7) »er fithrte ihn neben das Tor«; dajda mgwardl sanlisa (1. Konige 20,25 O)
»er setzte ich neben Saul«u. a. Das Adverb mgwardl hat dic Bedeutung >nebene,

In dem>tamm m-gward-! lassen sich die Wurzel gward- und das Konfix m- -al unter-
scheiden, las gewohnlich Adverben kennzeichnet, dic von Partizipien abgeleitet sind
(vgl. m-scnp-l>plotzlich, schnell, rasch<, m-3lav- r>gewallsam<usw ). Der Wurzelgward-
entsprichtim Mingrelischen regelmiBig gord-a »Neben-<. 15

Aus de Betrachtung der - und ¢-haltigen Formen 138t sich ableiten, da83 dic g-hal-
tigen Fornen primdr sind, die e-haltigen dagegen sekundar. Der Wechsel a>e in den
Nominalfirmen ist das Ergebnis einer Umlautung. Der Vokal, der die Umlautung be-
wirkt, ist «as i, das im Nominativ, Genitiv und Instrumental als Kasuszeichen oder als
Bestandtel des Kasuszeichens angefiigt wird.'®

An diecr Stelle ist auf cine Abweichung von den regelmiigen Vokalentsprechun-
gender Kirtwelsprachen einzugehen. Es gibt Stimme, bei denen ein Nominalstamm im
Georgisclen den Vokal e aufweist, wiahrend im Mingrelischen und Lasischen anstelle
des zu ervartenden a der Vokal o auftritt:

gorg. mingr. las.

13. L Imuaidvili: Karnudi enis istoriuli krestomatia, I Teil 2 (Thilisi 1971) 32.

14. Z. Saivelaze: Kartuli saliteraturo enis istoriis § esavali (Tbilisi 1984) 113.

15. H. Parixi, Z. Sarjvelaze: Kartvelur enata etimologiuri leksikoni (Tbilisi 1990) 79.

16. Z. Siaivelaze: Umlautis kvali kartul§i, Sakartvelos mecnierebata akademiis moambe 120, 1
(198:) 197-199.
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tred-i>Taubec« toron3-i toro3-i
yryed-i >Gansc« yoryon3-i yoryoi-i
xerx-i>Sige« xorx-i

mc¢ger-i >Wachtelc éqor-i. 17

ebenso georg. ked-el-i >Mauer<, vgl. las. kod-a/kid-a, mingr. kid-al-a.
Wir meinen, daB in diesen Fillen auf dem Niveau der gemeinkariwelischen Grund-
sprache Varianten mit dem Vokal ¢ anzusetzen sind, deren regelmiBige Entsprechun-
gen im Mingrelischen und Lasischen den Vokal o cnthalten:

kartwel. georg. mingr. las.

*xarx- xerx-i Xorx-I

*trad- tred-i toroni-i toroi-i
*vryad- yryed-i yoryon3i-i yoryo3-i
*kad- ked-el-i kid-al-a kod-a/kid-a
*me,qar- mcgqer-i é,qor-i13

u.a.

Esscheint, da3 auch andere Vokale dem Umlaut unterworfen waren. G. Rogava wies
auf den Wechsel der Formen puc-/pic- im Altgeorgischen hin. Der Vokal u liegt in den
Verbformen vor, wihrend i in den Nominalformen auftritt: apucebda da hkitxvida dami-
kicebulad (Martyrium d. Suaniki I1,12) »sie licB ihn schworen und befragte ihn hart-
nickige; tavsa cemsa vpucav (Jesaja 45,23) »ich schwore bei meinem Kopl«; vgl. picit
ayutkwa mas (Matth. 14,7) »mit einem Schwur versprach er ihm«; pici cruj nu gigwarn
(Sacharja 8,17 [Oschki)) »liebt nicht falschen Eid«u. a.

G.Rogava hat zu Recht angenommen, daB3 dic Verbformen die urspriingliche
Vokalqualitit u bewahrt haben, wihrend das i der Nominalformen sekundér ist, was er
als Folge eines Umlauts betrachtete.

Wir meinen, da3 eine gleichartige Beziehung zwischen den Formen m3uy/m3iy-
besteht. Im Altgeorgischen ist m3uyeba >umklammern« belegt: sabeli ... aymavaltagan
camari cvalebita geliajta im3uyebodis (A-684 19v,10-11a) »das Seil wurde von den dort
Hinaufsteigenden mit wechselnden Hinden umklammert«; vgl. m3iy-i: sces mogwas-
man mogwassa miiyita anu kvita (2. Mose 21,18 [Oschki]) »wenn ein Freund den an-
deren mit der Faust oder einem Stein schldgt«.

Das Altgeorgische kennt die Form miwircx-1-i >FuBk'ampfer<20, die deutlich ein Par-
tizip verkorpert. Sie ist mit der Wurzel kurcx- (*kwarcix-) zu verbinden, vgl. mo-kurcx-
l-a. Es ist klar ersichtlich, daf3 das Verb den Vokal u bewahrt hat, wihrend das Nomen
den Komplex wi aufweist (die Umlautung der Formen puc- und m3uy- hitte *pwic- und
*m3wiy- ergeben miissen, der Verlust des w ist eine Folge des Einflusses der labialen
Konsonanten p und m).

Schon im Aligeorgischen begegnet auch die Form mkurcxil: mkurcxilni ... mirbiodes
mun da $ekrbes (Mark. 6,33 C) »zu FuB liefen sie dorthin und versammelien sich«;
misdevda mas mkurcxil (Matth. 14,13) »cs folgtc ihm zu FuB«.

17. T.Gamgrelize, G. Madavariani a. 0.%159: H. Penrixi, Z. Sarivelaze a. 0.13265-276.

18. Z.Sar3velaze, Umlautis kvali karmuls i, 199; vgl. T. Gamgrelize, G. Magavariani a. O. 159.
19. G.Rogava: Kartvelur enata istoriuli ponetikis sakitxebi, I (‘Tbilisi 1962) 47.

20. 1. Abulaze: 3veli kartuli enis leksikoni (masalebi) (Thilisi 1973) 257.
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Ebenso sind die Formen mkwircx-i, mkwircxe, mkwircxl-i (-tiichtig, flink, lebhaft<) zu
betrachten: govelta sakmeta § enta igav mkwircxej (Jesus Sirach 34,27) »in allen deinen
Angelegenheiten sci tiichtige; ixiles mkwirexl grmaj igi (Hebrier 11,23) »sie sahen das
Kingdlebhaft«. |

Der georgischen Wurzel kwircx- entspricht regelmiBig mingr. kurcx- (go-kitréx-toer
erwachite<, kurcx-e >wach<) und las. kicx-/kuncx- (go-kuncx-u>er erwachte, go-kucx-in-
t>er weckteau, a.).21 kwircx- ist durch Umlautung aus kurcx- cntstanden.?

Miteinander in Verbindung stehen offenbar das verbale posw- und die Nominalform
pesw-: cwelica cqlisaj zedajszeda mctolvare éweul ars sitgwisaebr aymoposwebad kidisa
(A-129 108v,13-15a) »auch der Wassertropfen, der stetig tropft, ist es gewohnt, den
Felsen auszuhohlen, wie man sagl«. posw- hiitte nach der Umlautung die Form *pwesw-
ergeben, von der wir gesetzmiBig die Form pesw- erhielten.

In der Bibel von Oschki ist die Form 3ecwir belegt: mecamul bageni { enni, vitarca
3ecwit yebulni (Hohelied 6,6) »rot sind deine Lippen wie mit Purpur gefirbt«; vgl. 30cit
43, zecwit ist cine umgelautete Form, dic aul dic Form 3oc¢it zuriickgeht.

Beurtcilt man das frither erkannte und das oben untersuchie Material, so ist ersicht-
lich, daB der Umlaut historisch alle Kartwelsprachen charakterisierte. Im Georgischen,
Mingrelischen und Lasischen ist diese Erscheinung relikthaft vertreten, im Swanischen
ist sie eine lebendige Erscheinung.

Es stellt sich die Frage, ob der Umlaut fiir die gemeinkartwelische Grundsprache
kennzeichnend war oder ob er sich in den einzelnen Sprachen unabhingig entwickelte.
Im Augenblick fallt es schwer, diese Frage 7u beantworten.

21. Vgl. A.Cikobava: Canur-megrul-kartuli § edarebiti leksikoni (Tbilisi 1938) 300-301.
22. H.Pennixi, Z. Sarjvelaze a. 0.5194.
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