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Aidrat Kachidse, Annegret Plontke-Liining

Asgrabungen in Kobuleti-Pitschwnari

Ir Aigust 1989 konnten ncun Studenten
de Sktion Altertumswissenschaften der
Fedich-Schiller-Univetsitidt” Jena “im
Ramen des Austauschpraktikums mit
d¢ Ivane-Dshawachischwili-Universitit
Tilis an den Ausgrabungen teilnehmen,
di van Wissenschaftlichen Forschungs-
initt  Batumi unter der Leitung
va Pof. D. Chachutaischwili und Prof.
AKahidse in Kobuleti-Pitschwnari
dicheefiihrt werden. In einer Nekropole
de 5’4. Jh.s v. Chr. am Nordrand des
3:kn nordlich von Batumi gelegenen
Krores legten die Studenten sieben Gri-
be fri.

Uerscht iiber die Ausgrabungen

Ds gsamte Grabungsgeldnde, in dem
m eifachen Methoden und relativ ge-
riger Mitteln gegraben wird, erstreckt
sia iber mehrere Quadratkilometer. Ge-
font ist die heutige Gestalt der Land-
schftdurch Transgressionen und Regres-
sinerdes Schwarzen Meeres in den letz-
te1 6(00 Jahren. Im unmittelbaren Kii-
stabeeich liegen Sanddiinen, gefolgt von
Flchen mit Sandboden und Muttererde-
scich und schlieBlich bis zu zwei Meter
staker Torfablagerungen und Sumpf-
boen Das Gebiet wird durchzogen von
mareen kleinen, fast stehenden Fliis-
set eren Quellen im Atscharischen
Beglmd liegen und die ins Meer miin-
de:

Zutallsfunde von Schitzen mit sinopi-
schen und kolchischen Miinzen stammen

" aus’den JaHreh 1948 tind 1952'! systemia-

tische Grabungen werden seit 1961 durch-
gefiihrt. Bisher untersuchte man neolithi-
sche. bronze- und friiheisenzeitliche Sied-
lungen sowie zwei Nekropolen des 5./4.
Jh.s v. Chr. und eine aus hellenistischer
Zeit.

Die friihesten Siedlungsspuren, die aus
dem friihen 3. Jahrtsd. v. Chr. stammen,
wurden in der Gemarkung Ispani nord-

—————

Siedlung der triinen Bronzezeit

®
O Siedlung der spiten Bronze- u. fruhen Eisenzeit
< Qinensiedlung

a

Denkmal der antiken Zeit
- Siedlung Ispani 2 - Siedlung Nomteduri

1
3- Nekropolen

Abb. 1: Ubersichtsplan



westlich des heutigen Kobuleti unter einer
zwei Meter starken Torfschicht festge-
stellt>. Dieses Gebiet versumpfte durch
eine Meerestransgression.

In der zweiten Hilfte des 2. Jahrtsd.s
v. Chr. entstand eine Siedlung im Bereich
des Zusammenflusses von Otschchamuri
und Tscholoki. Als administratives und
religioses Zentrum dieser iiber mehr als
100 Hektar gestreuten Siedlung gilt der
Namtscheduri-Hiigel. eine 1 km von der
Kiistenlinie entfernte, im sumpfigen Ge-
biet am rechten Ufer des Otschchamuri
gelegene kiinstliche Anhéhe von heute
etwa 6,5 m iiber NN, die im Altertum von
Kanilen umgeben war. Hier wurden sechs
Kulturschichten von der Mitte des
2. Jahrtsd.s v. Chr. bis in die hellenistische
Zeit, die voneinander durch Anschiittun-
gen getrennt sind, nachgewiesen?, wobei
die oberste Schicht durch die Bodenbear-
beitung seit dem ausgehenden 19. Jh. stark
gestort ist. Um die Wende vom 2. zum
1. Jahrtsd. v. Chr. betrug die Siedlungsfla-
che des Hiigels etwa 2500 m?, um die Mitte
des 1. Jahrtsd.s war sie auf etwa 4000 m?
angewachsen.

Die ilteste Schicht, Namtscheduri VI,
entstand offensichtlich wihrend einer Re-
gressionsphase des Meeres, die einen im
Vergleich zu heute um 5-6 m niedrigeren
Grundwasserspiegel bewirkte. Die An-
schiittung fiir diese Phase ist unerheblich.
Die Keramik ist charakterisiert durch
Henkel in Form von Knubben oder einfa-
che Horizontalhenkel, die erstmals in der
Friihbronzezeit der Kolchis erschienen
sind, und durch aufgesetzte Ornamente.
Tongerite mit vier, drei oder zwei koni-
schen Enden und glatter Standfldche, von
denen letztere wie Doppelhdrner ausse-
hen, werden teils als Kultgeréite“, teils als
Wirtschaftsger'ziteS, Stinder fiir Pfannen
zur Meersalzgewinnung, interpretiert.
Zurm Fundmaterial gehoren Pfeilspitzen
und Sichelklingen aus Feuerstein sowie
Fischnetzgewichte aus flachen Steinen

=,

mit eingehauenen Kerben an den Schmal-
seiten. Namtscheduri VI wird in die
1. Halfte des 1. Jahrtausends v. Chr. da-
tiert.

Die Keramik von Namtscheduri V hat
reiche Ritzornamentik; erstmals erschei-
nen schnurférmiger Dekor, knoptformige
oder zoomorphe Verzierungen an den
Henkeln, Dreiecks- und Fischgritmuster.
Sehr zahlreich sind die Tongerite mit
konischen Enden, die bereits aus Nam-
tscheduri VI bekannt sind. Sicheln aus
Feuerstein, Mabhilsteine sowie verkohite
Reste von Hirse- und Weizenk6mern be-
legen wichtige Bereiche der landwirt-
schaftlichen Produktion. Nach den Kno-
chenfunden wurden Schweine und Rinder
geziichtet, Fische und Delphine gefangen.

Das weitere Umland des Hiigels war
besiedelt mit einzelnen Gehoften. In der
Saison 1989 wurde ein typisches Gehoft
untersucht, das sich im Torfboden erhalten
hat. Das Anwesen war eingefriedet mit
einer hdlzernen Umziunung. Das holzer-
ne Wohnhaus stand zum Schutz gegen
Grund- und Hochwasser auf Pfihlen und
war nach Osten ausgerichtet. Wirtschafts-
gebiude — Tierstille und Speicher — stan-
den einzeln ebenfalls auf Pfihlen. Der
Speicher war gegen Ungeziefer durch
groBe flache Steine am oberen Ende der
Stiitzpfahle geschiitzt, eine MaBnahme,
die in dieser Region bis in die jiingste Zeit
Anwendung fand. Inmitten des Hofes lag
eine Werkstatt mit annidhernd rundem
GrundriB mit einem Schmelzofen zur Ver-
arbeitung von Bronze in der Mitte. Diese
Anlage ist mehrmals umgebaut worden.
Ahnliche Produktionsstitten wurden in
mehreren der mit Namtscheduri V verbun-
denen Gehofte gefunden. Zusammen mit
den zahlreichen GuBformen fiir Axte und
Wirtschaftsgerite, Tondiisen und Bruch-
stiicken von Schmelztiegeln belegen sie
die Bedeutung des Ortes als ein Zentrum
der Bronzemetallurgie im siidostlichen
Schwarzmeergebiet®.



Hn n ler nordwestlich des Namtsche-
dui-Riigls gelegenen »hellenistischen
Ndmrepoe« durch Pfostenlocher nachge-
Wisferdr Al Heifigfurh gededftefer”Bau’
au; dem :ine groBe Anzahl der Geriite mit
kowddmigen Enden stammt. ist eben-
fals mi Namtscheduri V gleichge-
seet.

Die Spitzeit dieser Phase wird mit der
Ralikaponmethode an den Anfang des
11 Jhs \ Chr. datiert, die Keramik ergibt
eire Daterung ins 12./11. Jh. v. Chr.

Awich:n Namtscheduri V und 1V liegt
eire terle, bis 1.5 m starke Schiittung,

dic diz Unterschicde’ von ‘zwei kleiferen’

Higeh aisglich.

7u Nantscheduri IV gehorte ein Holz-
haws niteiner Grundfliche von 8x16 m.
das sih ast iiber die gesamte Nordsiid-
Awdchning des Hiigels erstreckte. Der
Fubbcde:r bestand aus flachen Geréllstei-
net. Aufdiesem FuBboden lagen GefaB-
hetke nit knopfférmigen oder zoomor-
phen Vezierungen, die ebenso wie Ge-
fale nit<nubbenformigen Henkeln oder
aufgeretzen stilisierten Kopfen bereits
aus de vorhergehenden Schicht bekannt
sind. Spder erscheinen diese Ornamente
nicat neiwr. Der Fischgritdekor, mit dem
zabrech: Gefifle geschmiickt sind, ist in
dieser Zdt in der gesamten Kolchis und
im berahbarten Ostgeorgien weit ver-
bretet Neu sind Kriige aus grauschwar-
zen Tonmit schrig zur GefiBachse an-
geadietn »Kanneluren«. Namtscheduri
IV wid \n den Anfang des 1. Jahrtsd.s
v. Chr ditiert.

In dir tellenweise bis zu 1 m starken
Schitun; zwischen vierter und dritter
Schictt bxfand sich Keramik — vor allem
Tondiker und »Stinder« — aus der fiinften
Schich, de bei der Aufschiittung aus dem
Umlard es Hiigels angeschnitten wurde.

Namscieduri III wurde durch ein Feuer
zerstot, n dem der Lehmputz der Holz-
bauteriro gebrannt worden ist. Die Hiau-
ser hater FuBboden aus gestampftem

Lehm oder Meeresgerdll. Zum archiolo-
gischen Material gehoren zahlreiche GuB-
formen fiir Axte, Beile, Pfeilspitzen und
ahd€ré Jerlité sOwle did dus dér Vothér-
gehenden Schicht bekannten Kriige it
»Kanneluren«. die auch in synchronen
Siedlungen der Ostlichen Schwarz-
meerkiiste und des kolchischen Binnen-
landes hiéufig anzutreffen sind. Datiert
wird diese Siedlungsperiode durch Radio-
karbonuntersuchungen und Materialver-
gleich in die ersten Jahrhunderte des
1. Jahrtsd.s v. Chr.

In der zweiten Schicht, die ins 6. bis 4.

"JH. v. Chr. datierf ist. wurdé eine h6lZerne

Fortifikationsanlage nachgewiesen. Die
Keramik stammt im wesentlichen aus ein-
heimischer Produktion und setzt die For-
men der vorhergehenden Periode fort. Im-
portierte Amphoren kommen aus ostgrie-
chischen Zentren wie Lesbos, Chios und
Phasos, aus Mende und aus Herakleia,
schwarzglasierte und rotfigurige GefiBe
aus Kleinasien und Attika.

Die jiingste, ins 4. bis 2. Jh. v. Chr.
datierte Schicht barg ein gro3es Holzhaus
mit einer turmbewehrten Umziunung,
cine Anlage, die an Xenophons Beschrei-
bung der Driler-Hauptstadt im Bergland
siidostlich des Schwarzen Meeres erinnert
(Xenophon: Anabasis V 2.3 ff.). Die Ke-
ramik wiederholt hdufig griechische For-
men, ImportgefiBe und Miinzen stammen
vor allem aus dem siidlichen Schwarz-
meergebiet, in erster Linie aus Sinope. In
dieser Schicht erscheinen erstmals auch
Dachziegel aus Sinope.

Die um den Namtscheduri-Hiigel gele-
gene Siedlung erstreckt sich in der zweiten
Hilfte des 2. Jahrtsd.s v. Chr. auf einem
Territorium von mehr als 100 Hektar auf
beiden Ufern des Tscholoki. Die bisher
wegen des hohen Grundwasserspiegels
nur in geringem Umfang durchgefiihrten
Untersuchungen machen wahrscheinlich,
daB sich um den Hiigel die reicheren
Anwesen gruppierten.



Die Grdberfelder

Nekropolen der Bronzezeit und der ersten
Hilfte des 1. Jahrtsd.s v. Chr. sind bisher
nicht belegt. Mit der noch weitgehend
unerforschten Siedlung der zweiten Hiilfte
des 1. Jahrtsd.s v. Chr. kénnen drei nord-
westlich des Siedlungsgebietes gelegene
Nekropolen verbunden werden: die wegen
des iiberwiegend griechischen Materials
sogenannte »Griechische« des 5./4. Jh.s
v. Chr., die wegen des liberwiegend ein-
heimischen Materials als »Kolchische«
bezeichnete des 5./4. Jh.s v. Chr. und die
»Hellenistische«, in der griechisches und
kolchisches Material etwa gleichwertig
erscheinen.

Die Nekropolen liegen im Sandboden-
bereich, alle organischen Materialien sind
vergangen. Die Grabgruben sind in dem
graubraunen Sandboden durch briaunliche
Farbung und durch die weichere Fiillung
erkennbar.

In der »Griechischen« Nekropole, die in
Transkaukasien bisher singulér steht, sind
bis 1989 iiber 180 dicht beieinander lie-
gende Griber und 10 nordostlich der
Griber angeordnete Totenmahlplitze mit
zerschlagenem Geschirr freigelegt wor-
den. Starke Eisennigel in den Ecken der
meisten Gruben sichern die Bestattung in
holzernen Sirgen, doch gibt es auch ver-
einzelte Fille von Kremationsbestattung.
Die Griber in den 1,5-5,0x0,7-3,0 m
groBen Gruben sind meist nach Osten
orientiert. Reichere und drmere Bestat-
tungen liegen unmittelbar beieinander,
wobei beigabenlose Griber bisher nicht
nachgewiesen sind. Die Griiberdes 4. Jh.s
v. Chr. sind allgemein mit bescheidene-
rem Inventar ausgestattet. Nach den Bei-
gaben lagen die Toten ausgestreckt auf
dem Riicken, die Arme waren neben dem
Korper ausgestreckt, selten die Hiande auf
die Brust gelegt.

Alle Griber enthielten attische schwarz-
gefirniste Keramik, die meisten kleinere

-

attisch-rotfigurige GetiBe von handwerk-
licher Qualitit, einige aber auch qualitits-
volle rotfigurige Ware sowie insgesamt
sechs schwarzfigurige GefiBe’. Hervor-
zuheben ist ein zweizoniger, dem Niobi-
denmaler zugeschriebener Glockenkra-
ter mit Darstellungen des Raubes der
Helena durch Theseus sowie von Deme-
ter, Triptolemos und Persephone auf der
Vorderseite und von Eos und Kephalos
sowie eines Symposions auf der Riicksei-
te®. Zum Inventar gehoren auch einfache
ionische GetidBe und verschiedene Typen
kolchischer Keramik, Gold-. Silber- und
Bronzeschmuck. silberne Schalen und
Kriige attischer Herkunft, Amphoriskoi.
Miniaturoinochoen und Balsamare aus
farbigem Glas. Der attische Import nimmt
im zweiten Viertel des 5. Jh.s v. Chr.
spiirbar zu und 146t gegen Ende des S. Jh.s
im Zusammenhang mit dem Peloponne-
sischen Krieg deutlich nach. Im 4. Jh. v.
Chr. treten an die Stelle der attischen
sidpontische Erzeugnisse. Auch haben
die Grabgruben bescheidenere Male:
1,6-2,6x0,75—-1,4 m.

Die den Toten beigegebenen Miinzen
stammen aus Kyzikos, Sinope, Pantika-
paion und Nymphaion, einige auch aus
der Miinzprigung fiir die Kolchis®.

In der »Hellenistischen Nekropole« wur-
den bislang 155 Gréber untersucht, die die
Hellenisierung der kolchischen Kultur be-
legen und eine ethnische Unterscheidung
nicht mehr erlauben'®. Die Bestattungen
sind nach Osten orientiert, das Inventar ist
reicher als in den Gribern des 4. Jh.s v.
Chr. Die Keramik ist teils nach dlteren
kolchischen Mustern, teils nach griechi-
schen Vorbildern gearbeitet. Sehr beliebt
sind helltonige Oinochoen. Die Gefille
werden gelegentlich mit hellroten tloralen
oder geometrischen Mustern bemalt. Der
Import von attischem schwarzgefimistem
Geschirr nirnmt wieder zu, es erscheinen
auch wieder Salbflaschchen, Balsamare,
Alabastra aus farbigem phonikischem



Glis, Perlen aus GlasfluB, Gagat, Kameol,
Siber- und Branzeschmuck sowie Miin-
zex aus der Koichis und vor allem aus
Sopes © T C et

Die »Kolchische Nekropole« des 5./4.
Jhs v. Chr. bildet den Schwerpunkt der
Urtersuchungen. Sie erstreckt sich auf
eirer leichten, Napurwala genannten An-
hoie am linken Ufer des Tscholoki und
ist zum Teil noch von einer Teeplantage
bedeckt. Die Griber liegen auch hier dicht
bexinander. Unter der 35-40 cm starken
Humusschicht der Teeplantage folgt eine
20-35 c¢cm starke unberiihrte Sandschicht.

uner dér das obere Nivedu der' Nekfopole -

beginnt.

Die iiltesten Griber sind meist nach Nor-
den orientiert, unter griechischem EinfluB
nimmt die Ostlage zu, wobei die Hocker-
lage der Bestatteten vorherrschend bleibt.
Das Inventar — Keramik und Schmuck,
keine Waffen — ist iiberwiegend einheimi-
scher Produktion, in reicheren Gribern
trifft man ein bis zwei Exemplare attischer
schwarzgefirnister Keramik, in erster Li-
nie Trinkschalen, seltener bemalte Kera-
mik.

Ausgrabungen des Jahres 1989

Die von den Jenaer Studenten freigelegten
Griiber 226 bis 232 bestitigten das bishe-
rige Bild der »kolchischen« Nekropole:

Grab 226 (Abb. 2)

Grabgrube: fast rund, Durchmesser 0,9 m,
Tiefe 0,9 m.

Bestattung: Hockerlage, Kopf nach We-
sten.

Inventar: Westseite, im Halsbereich: ca.
120 kleine Perlen aus gelblich-weiBler
Glaspaste (Durchmesser 0,2-0,3 mm),
Typus in der Nekropole sehr verbreitet.
Einhenkliger Krug aus grobem, grau-
schwarzem Ton mit bikonischem Korper,
stark eingezogenem Hals und ausladender
Miindung, ohne Dekor, Héhe 10 cm,

groBter Korperdurchmesser 9 cm, Durch-
messer der Miindung 7 ¢m; Typus seit der
Bronzezeit in der gesamten Kolchis und
def “afigferfzehden” Thetien ~verbreitet.
Siidseite: Krug aus grobem gelblichgrau-
braunen Ton mit bikonischem, im oberen
Teil abgerundeten Korper, engem Hais
und weit ausladender Miindung, Henkel
mit AusguBtiille, der obere Teil des Ge-
faB8korpers ist mit Horizontalbandern aus
senkrecht angeordneten Ritzungen ver-
ziert, Hohe 16,5 cm, groBter Durchmesser
des Korpers 15 cm, Typus in Pitschwnari
verbreitet.

Grab 227 (Abb. 2)

Grabgrube: genaue MabBe nicht zu bestim-
men, nach Lage der Eisennédgel: Lange 1,8
m, Breite 1.55 m, Tiefe 0,8 m.
Bestattung: ausgestreckt (?), Kopt nach
Norden.

Inventar: Nordseite, im Kopfbereich: Ohr-
anhénger aus Bernstein mit Ritzormament,
2,4 x1,2 cm. Einhenkliger Krug aus gro-
bem, graubraunen Ton mit weit ausladen-
dem. fast kugelformigen Korper und fast
geradem Hals, in der Zone der groBten
Ausdehnung rhombenf6érmige, an Edel-
steinbesatz von MetallgefiBen erinnernde
erhabene Ornamente, Hohe 16,5 cm, Kor-
perdurchmesser 16cm; Typ nur in
Pitschwnari verbreitet. Mundbereich:

nicht mehr identifizierbare Silbermiinze!'.

Grab 228 (Abb. 3)

Grabgrube: Linge 1,05 m, Breite 0,7 m,
Tiefe 1,1 m.

Bestattung: Hockerlage,
nach Siidosten.

Inventar: Ostlich der Mitte, im Halsbe-
reich: ca. 150 kleine abgeflachte Perlen
aus gelblich-weiBer Glaspaste, vgl. Grab
226. Im Schulterbereich Krug wie in
Grab 227, Hohe 16cm, Durchmes-
ser 12 cm. Reste eines eisernen Armrei-
fens.

Orientierung
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Abb. 2: Grab 226 und 227



229

228

Abt 3: Grab 228 und 229



Abb. 4: Grab 230



Abl 5: Grab 232

Grb 229 (Abb. 3)

Gragrube: Linge 0,9 m, Breite 0,7 m,
Tiee 1,1 m.

Besattung: Hockerlage,
nacl Siidosten.

Invatar: Ostteil, im Halsbereich: ca. 20
rundiche gelblich-weiBe Perlen aus Glas-
flul (Durchmesser 0,3-0,4 cm). Bruch-
stiice eines korbchenformigen Ohrrings
aus Bronze mit graviertem Ornament;
Broizeexemplare dieses in Gold und Sil-
ber n der gesamten Kolchis verbreiteten
Typ bisher nur aus Pitschwnart bekannt.
Siidistecke: zerbrochener Krug mit Aus-
guBlille wie in Grab 226, Dekor der
Schilter: zwischen je zwei geritzten Ho-
rizowalbindern Gruppen von je drei

Orientierung

senkrechten Ritzungen, Hohe und Durch-
messer 12cm. Henkellose attische
schwarzgefimiste Schale mit bauchi-
gem Korper, Durchmesser 21 cm, Hohe
5,4 cm.

Grab 230 (Abb. 4)

Grabgrube: Linge 2,2 m, Breite 1,2 m,
Tiefe 0,8 m.
Bestattung:
nach Norden.
Inventar: Im Kopfbereich: rotfigurige Le-
kythos, Korper mehrfach gebrochen, Hals
fehit, mit Darstellung einer sitzenden Frau
mit Tanie in der rechten Hand und einer
ihr gegeniiberstehenden Frau mit einem
Kasten in den Hinden, Hohe bis zum

ausgestreckt, Orientierung
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Bruch am Hals 19.5 ¢m; um 430. Triobole
der Kolchis, Vs.: minnlicher Kopf nach
rechts, Rs.: Stierkopf nach rechts. Bruch-
stiick eines silbernen Ohrrings mit gro-
Bem Ring und Anhinger mit fiinf an den
Enden mit granulierten kleinen Pyrami-
den versehenen Strahlen. Siidteil: ein-
henkliger Krug aus grobem gelblichgrau-
braunem Ton mit kugeltérmigem Korper,
geradem Hals und leicht nach auBen ge-
schwungener Miindung, zwei geritzte
Wellenornamentstreifen im oberen Teil,
Hohe 24 cm, Durchmesser 19,5 cm; atti-
sche schwarzgefirniste Kotyle, Durch-
messer 14 c¢cm.

ANMERKUNGEN
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Grab 231

Grabgrube: an der Sohle 0.9 m. Breite
0,35 m.

Ohne Inventar, eventuell Bestattung eines
Kleinkindes.

Grab 232 (Abb. 5)

Grabgrube: Linge 1,65 m, Breite 0,95 m,
Tiefe 1,1 m.

Bestattung: gekriimmt (?), nach Siidosten
oricntiert.

Inventar: Krug mit Henkeltiille wie in
Grab 226 und 229, Hohe 24,8 cm, Durch-
messer 18 c¢m, GefdBschulter mit fiinf
Ritzmusterbindermn dekoriert. Schwarz-
gefirnister Kylix mit flachem Standring,
Durchmesser 14,5 cm.

K. B. Tonenxo, Knan cuHonckux u konxuackux MoHet u3 Kobyneru (1948r.) [Ein

Schatzfund sinopischer und kolchischer Miinzen aus Kobuleti (1948)], Bectuuk
npeBHeit uctopuu 1961/1; K. B. Toneuko, . ['. Kanananle, Yetsipe kiana Konxubl
[Vier kolchische Schatzfunde], Hymusmatuka u 3nurpadus 6, 1966.

h.oi.amaoé.oda, Ladbégom-smdmbsgmgo dsgobmgoldadgmals Gamqom.‘at‘?o T O
[Die neolithische Kultur der siidostlichen Schwarzmeerkiiste], Tbilisi 1977.

Der Name »Namtscheduri« (»Alte Schmiede«) riihrt her von einer starken

Brandschicht mit Schlacke in Schicht III. Zum Namtscheduri-Hiigel ausfiihrlich:
T. K. Mukenanize, 1. A. Xaxyrtauwsunu, dpepuekonxunckoe nocenene Hamuenypu
[Die altkolchische Siedlung Namtscheduri], I, Tbilisi 1985; T. Mikeladze,
D. Chachutai$vili, Nam¢eduri, ein bronze- bis eisenzeitlicher Siedlungshiigel am
Schwarzen Meer, Beitréige zur allgemeinen und vergleichenden Archéologie 6,

1984, 199 ff.

Mukenanse/Xaxyranwsuiu, a. a. O., S. 18; I'. I'. TapaMauiuunu, Apxeonoruyeckue

packonku Ha BoGoksatckux necuansix monax [Archiologische Entdeckungen in den
Sanddiinen von Bobogwati], [Mamstuuku Krolzanagnoit Ipysuu 16, 1987. — Zur
Funktion dieser Gerite gehen die Meinungen der beiden Autoren auseinander. A.
Kachidse sieht in ihnen Kultgerite, A. Plontke-Liining Stinder fiir Salzpfannen.
Gleichartige Geriite wurden in groBer Zahl in den Diinen gefunden, wo sie zu
Fundkomplexen des 8. bis 6. Jh.s v. Chr. gehbren. s.0.30b0dg, bodotrogymels
Bogoblotgool 5680 3760 babalb JormeJgdo [Antike Stidte der georgischen Schwarz-
meerkiiste], Tbilisi 1971 sieht in diesen zeitweilig genutzten »Diinensiedlungen«
gesamtkolchische Plitze fiir einen Kult, der die Verehrung von Stieren mit der

einer Meeresgottheit verband.
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JI. H. Conopsen, Cennia ¢ TeKCTUILHOR KepaMukofl Ha nobepexbse JanagHof ['pyaun
{Siedlungen mit textiler Keramik an der Kiiste Westgeorgiens], CoseTckas apxeoso-
rua 14, 1950, 279-282. .
2uf BrohZeufedalfrfietin'dér Roletis Vgl. A Chachufaifvifi, A Eontribution of the
Kartvelian Tribes to the Mastery of Iron Metallurgy, Acta Antiqua 22, 1974,
337-338.

T. D. Sicharulidse: Attische bemalte Vasen aus der Nekropole Pitschwnari, 1Tamst-
suku FOrosanagnoii Fpyauu 16, 1987, 51--108. - Die GefidBe befinden sich im Magazin
des Grabungshauses.

Abb.: Lordkipanidze, O., La Géaygie et le monde Gre¢, Bujletin de Correspondance
Hellenique 98, 1974, S. 917. fig. 9, 9a; A. Kaxume, Packonku Morunshuka [TnusHapu
| Ausgrabungen des Griberfeldes von Pitschwnari], Kpatkue Coobwenus 151, 1977,
S.7f. - Der Krater befindet sich im Historisch-Ethnographischen Museum Batumi.
& gobady, smdmbsgemgo Gogobmgabladgmol 56@0 37@0 dgacdo |Antike Penkmaler
des Ostschwarzmeergebietes], Batumi 1975. A. Kachidse bereitet eine neue
Monographic iiber die griechische Nekropole vor. Mit der griechischen Bevol-
kerung, die die Nekropole angelegt haben wird, 148t sich bisher keine entsprechende
Siedlung verbinden. Unergiebig sind auch die Schriftquellen in bezug auf eine
Siedlung an diesem Ort.

s. gobody, op. cit. (Anm. 9), S. 4-12.

Zum Problem der Miinzpragung vgl. jingst I'. [yunya, HymumMaTika aHTHYHON
I'pysun [Numismatik des antiken Georgiens], Tbilisi 1987, 9—32 mit weiterfiihrender
Literatur und Auseinandersetzungen mit den verschiedenen Auffassungen zur
Herkunft der »Kolchidki«.

Korstantine Pizchelauri, Winfried Orthmann

Der Kurgan »Tetri Kwebi I«

Im fahr 1990 begann die Kachetien-Ex-
pedition des Zentrums fiir Archédologische
For«chung der georgischen Akademie der
Wissenschaften in Zusammenarbeit mit
dem Institut fiir Vor- und Friihgeschichte
und Vorderasiatische Archdologie der
Universitit des Saarlandes mit der Unter-
suchung einer Kurgan-Gruppe in der Ge-
markung »Tetri Kwebi« bei dem Dorf
Patardseuli im Tal der Iori, 20 km siidlich
von Sagaredsho.

Ausgegraben wurde ein Kurgan, der ein-
sam auf einem leicht abfallenden Feld

liegt. Die Aufschiittung des Grabhiigels
war ziemlich stark beschidigt; er war in
der Mitte noch 1,10 m hoch, bei einem
Durchmesser von 30 m. Der eigentliche
Hiigel wird von einem 3,70 m breiten und
30 cm hohen Steinkreis umgeben, dessen
duBerer Durchmesser 28 m betrégt (Abb.
1). Der Aushub aus der unter dem Hiigel
gelegenen Grabgrube wurde auf deren
West- und Nordseite abgelagert, nicht da-
gegen auf der Ostseite, von der aus ver-
mutlich die Bestattung durchgefiihrt wur-
de. Auf dieser Seite hat man eine Ar
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Abb. 1: Plan des Kurgans

Dromos angelegt, der 1,80 m tief ist und
bis an die Wand der Grabgrube heran-
reicht, ohne diese zu beschidigen'. Man
kann annehmen, daB in diesem »Dromos«
jemand stand, der dabei half, die Leiche
und die Beigaben in die Grabgrube zu
bringen.

Die mit der Lingsachse in Ost-West-
Richtung ausgehobene Grabgrube mift
3,75x3,0 m, ihre gut erhaltenen Winde
sind senkrechi. Ihre Sohle lag 2,80 m unter
der alten Humusdecke. Ihr Boden ist eben,
doch haben sich in ihn die vier Rider eines

Wagens stark eingedriickt, wenn sie nicht
von vornherein in kleinen Gruben standen.
Aufgrund der Grofe dieser Vertiefungen
kann man den Durchmesser der Vorder-
rider mit 1,0 m, den der Hinterrader mit
1,7 m bestimmen. Der Abstand der Rad-
gruben betrdgt 1,7 m. Die Breite des Wa-
gens war vorne und hinten gleich, sie
betrug 2,4 m.

Als man den Wagen in das Grab stellte,
standen an der Siidseite der Grube bereits
zwei GefiBe (Abb. 4, 19. 21). In der Mitie
der Grube standen zwischen den Riddern
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Abb. 2: Grabkammer mit Funden
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des Wagens sechs GefiBe auf dem Boden
(Abb. 3. 1€; Abb. 4, 18. 20. 22-23). Auch
zwei weitere GefiBe (Abb. 3, 14-15) la-
gen vermulich auf dem Boden der Grube.
Ebenfalls unter dem Wagen auf dem Bo-
den lag cinschiecht erhaltener Bronzekes-
sel (Abb. 3, 11). Zwischen den GefdBen
fanden sica Rinder- und Schafsknochen;
im Nordost-Teil der Grube lag das voll-
standige Skelett eines Kalbes auf seiner
rechten Seite, mit dem Kopf nach Osten.
Andere Teile des Grabinventars lagen ver-
mutlich ebenso wie das Skelett auf dem
Wagen, da sie oberhalb der GefiBe und
Tierknochzn aufgefunden wurden: zwei
Gefille (Abb. 3, 12-13), ein Bronzedolch
(Abb. 3, 1), Goldperlen (Abb. 3, 2. 6-8),
Perlen aus Karneol und Fritte (Abb. 3, 3),
Pfeilspitzen (Abb. 3, 4. 5) und ein Plitt-
chen aus Obsidian (Abb. 3, 9) sowie €in
langes Bronzeschwert, ein sog. Rapier
(Abb. 3, 1). Die Knochen des Skeletts
lagen infolge des Zusammenbrechens des
Wagens und der Grubenabdeckung nicht
mehr ganz im anatomischen Verband. Der
Tote war auf der linken Seite liegend mit
angezogenen Beinen bestattet worden; der
Kopf befand sich im Osten. Das Bron-
zeschwerl lag neben dem Skelett, parallel
zum Kérper, mit dem Griff in der Nihe
des Kopfes; es war, genau iiber den Rin-
dern der aufrecht stehenden GefiBe, in
neun Teile zerbrochen.

Der Wagen war anscheinend mit einer
Bastmatte abgedeckt, von der sich Reste
im Mittelteil der Grube zwischen den
Ridern fanden. Sie bestand aus verschie-
denen Materialien: die obere und untere
Schicht aus feinem geflochtcnem Materi-
al’, die dicke mittlere aus groberen Fasern.
Mit einer dhnlichen Matte waren auch die
Baumstimme bedeckt, mit denen die Off-
nung der Grube verschlossen wurde.

Die Funde aus dem Kurgan sind insge-
samt fiir die mittelbronzezeitliche Triale-
ti-Kultur kennzeichnend. Daneben gibt es
einige Besonderheiten, die in diesem Kur-

Bl

gan zum ersten Mal angetroffen wur-
den.

Aus der Trialeti-Kultur gut bekannt sind
z.B. die aus Goldblech gefertigten hohlen
Perlen mit Granulations-Verzierung
(Abb. 3, 6-8); dhnliche Perlen gibt es aus
den Kurganen VIII und XXXIII in Trialeti
(Gogadse 1972:Taf. 20.,8; 27.,8; Kuftin
1941:Abb. 97, Taf. 95), aus dem Kur-
gan 1 in Lilo (Gogadse 1976) und aus
Kurgan 3 in Surtaketi (Dshaparidse
1969:Abb. 11). Solche Perlen finden sich
nur in Gribern der 1.-2. Zeitstufe der
Trialeti-Kultur, sie kbnnen in das 19.-18.
Jh. v. Chr. datiert werden.

Vierrddrige hélzerne Wagen finden sich
in Zentral-Transkaukasien sowohl vor der
Trialeti-Kultur in Gridbern der Martqo-
pi/Bedeni-Stufe als auch in einigen Gri-
bern der Trialeti-Kultur, so in Kurgan
X XIX von Trialeti, der in die Zeitum 1700
v. Chr. datiert wird (Gogadse 1972:95;
Kuftin 1941:102 Taf. 107) und in Kurgan
5 von Sabidachtscha (Dshaparidse
1969:Taf. 8-20).

Das rapierartige Bronzeschwert (Abb.
3, 1) hat in Zentral-Transkaukasien ziem-
lich viele Parallelen, so die Schwerter aus
Katschagan und Dsoragez in Nordarme-
nien (Martirosjan 1964:70 Abb. 35), aus
Grab 243 in Samtawro (Tschubinischwili
1957:68/69 Taf. VII/VIII; Lomtatidse
1974:102/103, 132/133 Taf. 19, 6.7),
aus Grab 1 in Lilo (Gogadse 1976:228)
und aus Kurgan 12 in Mrawalzqali. Nach
Ansicht von E. Gogadse wurden Proto-
typen dieser Rapiere in den Kurganen
von Saduga im lori-Tal gefunden, die in
die Zeit zwischen 2000 und 1800 v. Chr.
zu datieren sind; deshalb sei es nicht
zwingend, die kaukasischen rapierarti-
gen Waffen von den mykenischen Ra-
pieren herzuleiten, auch wenn sie ihnen
dhnlich sind, und sie wie diese in das
16.—15. Jh. v. Chr. zu datieren; vielmehr
konnten sie é&lter sein und schon
in das 17. Jh. gehoren (Gogadse
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Abb. 3: Grabinventar
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1976:233/234). Der Bronzedolch ohne
Nietoch in der Griffangel (Abb. 3, 10),
bestdtigt diese Datierung: eine dhnliche

wif€ wurde adcH irh Rufgin Y vor L0

zusammen mit dem Rapier gefunden.
Die zweihenkligen Bronzekessel (Abb.
3, 11) sind fiicr Fundkomplexe des 2.
Jahrisd.s v. Chr. in Zentral-Transkau-
kasien kennzeichnend. Sie kamen in den
Kurganen V und XV von Trialeti zutage
(Gogadse 1972:Taf. 17.22), ebenso in
Nord-Armenien im spidten 2. Jahrtsd.
(Martirosjan 1964:65 Abb. 31). Bronze-
kessel etner etwas verinderten Form kom-

men ih Fuhdkompleken dus der “dlteren’

Phase der Spitbronzezeit Zentral-Trans-
kaukasiens vor. spiter jedoch nicht mehr.
Obsidian-Pfeilspitzen  mit  trapezoidem
Ausschnitt und kreisrunde Obsidianschei-
ben (Abb. 3, 4-5. 9) kennzeichnen eben-
talls Fundkomplexe der Trialeti-Kultur.
Die GefdBe mit rotem Farbiiberzug aus
dem Kurgan (Abb. 3, 12—13) haben Par-
allelen unter den mittelbronzezeitlichen
Funden aus Trialeti und Etschmiadsin und
konnen in die Zeit um 1600 v. Chr. datiert
werden (Gogadse 1972: Taf.15,13; 22,14;
Kuftin 1941: Taf.81; Martirosjan 1964,
Taf. 2.6-8). Fiir die beiden grobtonigen
GefiBe aus dem Grab (Abb. 3, 14-15)
lassen sich keine genauen Parallelen nen-
nen, ebenso auch nicht fiir das groBe
VorratsgefdB mit den Verzierungen in
Form einer 8 (Abb. 4, 21). Das ziemlich
groBe GefiB, das auf der Schulter mit
typischen geometrischen Punktmustern
verziert ist (Abb. 4, 20), findet dagegen in
der Welt der Trialeti-Kultur zahlreiche
Parallelen (Dshaparidse 1969: Taf. 13,1;
bb. 18. 20. 42; Gogadse 1972: Abb. 17,
3; 24, 18; 28, 27; 29, 15 u.a.m.), die in
die 3. Phase der Trialeti-Kultur gehoren.
Ebenso zahlreiche Entsprechungen gibt es
zu dem GefidB mit eingeschnittenen Linien
auf der Schulter (Abb. 4, 19); sie datieren
hauptsichlich in die Zeit um 1600 v. Chr.
(Gogadse 1972: Abb. 22, 34-36). Es ist

wichtig, daB dieses Omament auch noch
fiir Fundkomplexe der ersten Stufe der
Spitbronzezeit Zentral -Transkaukasiens
kénfz&ichnend “ist. "Ebenso  zahlreiche
Vergleichsbeispiele haben die groBen Ge-
faBc mit Punktmustern in Rhomben- oder
[-Form (Abb. 4, 17. 23) oder hufeisenfor-
migen Griffknubben (Abb. 4, 22) unter
der Trialeti-Keramik (Gogadse 1972:
Abb. 27, 13; 17; 27, 14; 24,12, 16. 22,
19, 4. 10).

Alle diese Parallelen gehoren in die Zeit
zwischen etwa 1700 und 1600 v. Chr., was
dafiir spricht, daB auch der in Tetri Kwebi

"aisgegrabene Kurgan mit Bronze-Rapicr

in dieser Zeit angelegt wurde.

Grabinventar

Abb. 3: |. Schwert, sog. Rapier, mit
schmaler Klinge und kriftiger Mittelrip-
pe. — 2. Perle, diinnes Goldblech, innen
hohl, mit Schraffurmuster verziert. — 3.
Perlen aus Karneol und Fritte. - 4.-5.
Pfeilspitzen, Obsidian, hinten mit tra-
pezférmigem Ausschnitt zur Befestigung
am Schaft. — 6.-8. Perlen, diinnes Gold-
blech, innen hohl, mit Granulation ver-
ziert. — 9 rundes Plittchen, Obsidian. --
10. Dolchklinge, Bronze, mit schmaler
Griffangel ohne Nietlocher. — 11. Kessel,
Bronze, nur teilweise erhalten, mit ver-
stirktem Rand, an den zwei Griffe ange-
nietet sind. — 12. Topf, gebr. Ton, mit
rotem Farbiiberzug. 13. Schiissel,
gebr. Ton, mit rotem Farbiiberzug. -
14. Tasse mit senkrechtem Henkel, ziem-
lich grober Ton. — 15. Topf, grober Ton,
nur z.T. erhalten. — 16. groBer Krug,
gebr. Ton, aullen schwarz poliert, unver-
ziert.

Abb. 4: 17. groBer Krug, gebr. Ton, aufien
schwarz poliert, auf der Schulter zwei
umlaufende Bénder, dazwischen ineinan-
dergesetzte, I1-formige Muster; die Mu-
ster bestehen aus Bindern, die mit Punk-
ten gefiillt sind; die Punkte wurden ver-
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mutlich mit einem kammartigen Stempel
eingedriickt. — 18. groBer Krug, nur Ober-
leil erhalten, gebr. Ton, schwarz poliert,
mit eingeritzten Linien verziert: ein Win-
kelband und eine Reihe hingender Drei-
ecke zwischen umlaufenden Béindern. —
19. groBer Krug, gebr. Ton, grau, auf der
Schulter ein umlaufendes reliefiertes
Band mit einem eingeschnittenen mehrfa-
chen Winkelband. — 20. groBer Krug, gebr.
Ton, schwarzgrau poliert, verziert mit ei-
nem umlaufenden Band mit Mustern, her-
gestellt in der gleichen Technik wie bei

ANMERKUNGEN
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Nr. 17. — 21. groBer Krug, gebr. Ton,
schwarz; die in der gleichen Technik wie
bei Nr.17 hergestellte Verzierung besteht
aus vier zu je einer 8 verschlungenen
Bédndern auf der Schulter. — 22. groBer
Krug, gebr. Ton, auBen schwarz poliert,
auf dem Bauch zwei hufeisenformige
Griffknubben. - 23. groBer Krug, gebr.
Ton, auBen schwarzbraun poliert, auf der
Schulter zwei umlaufende Bander, dazwi-
schen eine Reihe doppelter Rhomben; die
Verzierung istin der gleichen Technik wie
bei Nr.17 hergestellt.

Bei allen in Ostgeorgien ausgegrabenen Kurganen der Frilhen und Mittleren

Bronzezeit, die einen Dromos besaBen, lag dieser im Osten.

Im Laboratorium des Botanischen Instituts der georgischen Akademie der Wis-

senschaften wurde festgestellt, da die Schichten der Matte aus Bast von WalnuB3-

Biumen bestehen.
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Giinther Mansfeld, Konstantine Pizchelauri

Die erste Grabungskam a)gne auf der_n :rqispolo Gora in K.ac.hgtien

(Septéntb&r/Okibber 1991) ° °

1. Das georgisch—deutsche
Gemeinschaftsprojekt

Das Projekt Georgien sah in der ur-
spriinglichen Fassung einen Studenten-
austausch zwischen dem Zemtrum- filr Ar-
chiologische Forschungen der Georgi-
schen Akademie der Wissenschaften und
dem Institut fiir Vor- und Friithgeschichte

der Universitit Tibingen vor. Weil. e¢wn -

reiner Studentenaustausch iiber den Deut-
schen Akad. Austauschdienst via Moskau
bei den geringen Platzreserven nur fiir
Mediziner, Techniker und Intormatiker
errcichbar war, wollten wir ganz unabhin-
gig davon einen Austausch zu Grabungen
ins Leben rufen, der neben dem Kennen-
lernen der Studenten untereinander vor
allem dazu dienen soll, moderne Gra-
bungsmethoden nach Georgien zu trans-
ferieren.

Entgegen der urspriinglichen Planung
verzichteten die georgischen Partner 1991
darauf, Studenten nach Deutschland zu
schicken, weil jene noch nicht geniigend
ausgebildet waren und zu wenige deutsche
Sprachkenntnisse besaBen. Daher konnten
wir mit ganzer deutscher Mannschaft in
Georgien die Ausgrabung auf dem Tqis-
bolo Gora starten, wobei vier deutsche
Studenten mit viel Ausgrabungserfahrung
als Arealleiter fungierten und jeweils ei-
nen georgischen Studenten als Assistenten
zugeordnet erhielten. Auf diese Weise
konnte in der ersten Grabungskampagne
so intensiv gegraben werden, daB im Blick
auf die siedlungsgeschichtlichen und
chronologischen Ergebnisse die Grabung
zu einer langjihrigen Unternehmung wer-
den sollte. [Ma]
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2. Der Tqisbolo Gora

Der Tqisbolo Gora liegt auf der Nieder-
terrasse am westlichen Ufer des Alasani,
der siidlich der Kaukasuskette die
Schmelzentwidsserung  aufoimmt und
nach Siidosten ableitet, wo er auf aser-
baidshanischem Gebiet urspriinglich in
die Kura, jetzt in den Mingetschaur—Stau-
seo miindet (Abb. 1). Ca. 20 k- siadoést-
lich von Znori (Kreis Sighnaghi), etwa in
der Mitte zwischen dem Alasani-Kanal im
Siidwesten und dem FluBbett im Nord-
osten gelegen, zeichnet sich der Gora vor
mehreren anderen Siedlungsstellen, die
jeweils im Abstand von zwei bis vier
Kilometern voneinander entfernt liegen,
dadurch aus, daf an seinem FuB die ein-
zige Quelle der Gegend entspringt. Wie
weit diese Situation allerdings zuriick-
reicht, 14Bt sich vorerst nicht bestimmen,
da die Niederterrasse im Laufe der letzien
vier Jahrtausende eine beachtliche Auf-
schwemmung erfahren hat, so daB weder
die Wasserverhiltnisse vor dem groBen
Entwiasserungsprojekt des Alasani-Ka-
nals noch der genaue Verlauf des Alasa-
nibettes ermittelt werden kénnen. Da il-
tere Gebietskarten nicht existieren, konn-
ten nur groBflichige Bohrungen weiter-
helfen.

Lediglich der Name »Tqisbolo Gora,
der in Karten aus der ersten Hilfte unseres
Jahrhunderts bereits in der Gewannbe-
zeichnung Tgisbolo auftaucht und soviel
bedeutet wie »letztes Waldstiick«, gibt
einen Hinweis darauf, daB sich an dieser
Stelle eine Vegetationsgrenze befand (und
noch befindet), welche den Ubergang von
fruchtbarem Boden im Nordosten zur siid-
ostlich anschlieBenden Steppe markiert.
So kann man den Tqisbolo Gora (»Hiigel
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Abb. I: Lage des Tqisbolo Gora
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am letzt:n Wald«) als letzte grofere Sied-
lung inder Nihe des Alasani vor dem
Cintritt fes Flusses in das Sieppengebiel
defiflietur. * - =« = >~ 7~
Der Tasbolo Gora priisenticrt sich heu-
te als fui kreisrunde Erhebung von ca.
200 m Lurchmesser und etwa 8 m Hohe
iiber deiSchwemmebene (Abb. 2). Test-
untersuhungen haben ergeben, da8} die-
se Erheung durch ecine Vielzahl von
Siedlingsschichten aus der Umgebung
»heraustewachsen« ist, weil immer wie-
der auf dem Schutt einer verfallenen
oder zeritérten Siedlung eine neue Sied-

lungrerrchiet wurde. Weiter fiefien sich

anhand der Testuntersuchungen noch
mehrere Besiedlungsschichten erken-
nen, dieunter dem Niveau der heutigen
Aufschvemmung liegen, so daB die ur-
spriingli:he Hohe des Gora etwa 10 m
betrager haben diirfte. Soweit dies heute
7u iiberchen ist, gehoren die obersten
(jiilngster) Schichten der friithen Eisen-
zeit an (a. 900-700 v. Chr.), wéhrend
die untesten (dltesten) noch zur Frih-
bronzezat (3. Jahrtausend v. Chr.) zu
zihlen snd. Damit haben wir auf dem
Tqisbolc Gora eine — vielleicht ununter-
brochen« — Siedlungsabfolge von mehr
als 2000 Jahren vor uns. Kein anderes
Grabungobjekt als eine soiche viel-
schichtige Siedlung ist besser dazu ge-
eignet, aif stratigraphischer Basis eine
»relative Chronologie« zu erstellen.

In der asten Grabungskampagne (Sep-
tember—0ktober 1991) wurde sowoh! auf
dem Gon gegraben als auch die Umge-
bung nach Griberfeldern abgesucht, die
zu der Sidlung gehorten. [Ma]

3. Die Si:dlungsgrabung

Der Gorawurde zunichst vermessen, um
ein fir ale weitere Grabungen giiltiges
Horizont:imeBnetz zu errichten (vgl.
Abb. 2). AnschlieBend wurde unter Lei-

tung von G. Mansfeld mit der Grabung
auf der Hohe des Gora nahe dem Zentrum
in inigesamt sechs Arealen von 10x10 m

-~

begofnen(AbvB. ). ~ T T T T 7”7

Als oberster Befund erschienen lberall
Ost-West gerichtete Grabgruben mit ge-
streckt auf dem Riicken liegenden Toten
ohne Beigaben. Im nordwestlichen Areal
wurde ein Steinkreis freigelegt, in dessen
Zentrum sich ein Knochenhaufen befand,
der von einer ilteren Frau stammte. Dieser
Befund liBt auf einen ungewdhnlichen
und kaum nachvollzichbaren Bestattungs-
ritus schlieBen. Daneben waren aber in
tiefen’ Gruben c¢iné Frad und ein Mana in
normalcer gestreckter Lage bestattet, wobei
um den Mann Reste des Sarges und zahl-
reiche eiserne Niigel geborgen wurden, die
darauf hindeuten, daB jener - und das
gleiche gilt wohl auch fiir die iibrigen
Bestattungen — aus christlicher Zeit (bei-
gabenlos) und aus nicht allzu weiter Ver-
gangenheit stammt. Es scheint sich hier
um einen Friedhof aus einem der letzten
Jahrhunderte zu handeln, der von einem
in der Nihe liegenden Dorf aus angelegt
wurde, welches seit Ende des letzten Jahr-
hunderts aufgelassen worden ist. Die
Holzanalysen werden iber das genaue
Alter Auskunft geben.

Diese Griber und viele Gruben, die als
Vorratsgruben oder Zisternen im Laufe
der letzten drei Jahrtausende von der
Oberfliche aus eingetieft wurden, haben
die obersten Siedlungsschichten stark in
Mitleidenschaft gezogen.

So lieB sich die oberste erhaltene Schicht
der Friihen Eisenzeit nur derart liickenhaft
erfassen, daBl im Bereich der gegrabenen
Areale nirgendwo ein vollstindiger Haus-
grundrif} zu erfassen war.

Erst in der zweiten Schicht, die dersel-
ben Epoche angehort, wurde es moglich,
Umfang und Bauweise der Hauser zu
ermitteln. Hier lieBen sich drei Gebdude
erfassen, die in der Lingsrichtung nord-
westlich-siidostlich orientiert waren, und
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Abb. 3: Ansicht der Grabung

in einem Falle lieBen sich die MaBe auf
7,0x3,5 m ermittein. Die Bauweise be-
steht darin, daB im Abstand von 10 bis
15 cm diinne Stangen in den Boden ge-
rammt und untereinander horizontal wie
ein Zaun mit Ruten verflochten wurden.
Beidseitig wurde dann eine fast 10 cm
starke Lehmschicht aufgetragen, so daB3
Wiinde von insgesamt 20 cm Stirke ent-
standen. Dieses leicht rund um die Ecken
gezogene Geflecht mit Lehmverstirkung
war offensichtlich so kompakt, daB darauf
ein Flachdach aus Kniippeln mit starkem
Lehmverstrich aufgesetzt werden konnte,
ohne daB eigene Trigerpfosten notwen-
dig gewesen wiren. Aus Ton aufgebaute
Herde, z.T. mit plastischen Tierkopfpro-
tomen, AbfluBrinnen und Auffangbecken
innerhalb und auBerhalb der Gebiude
legen den Gedanken nahe, daB es sich
um einen kultischen Bezirk handeln
konnte.

Die dritte Siedlungsschicht, die erst in
zwei Arealen erreicht worden ist und auch
noch der Frithen Eisenzeit angehort, hat
bisher nur wenige Bebauungsspuren erge-
ben, die die gleiche Ausrichtung wie die
dariiber liegende aufweisen.

An Funden sind neben verhaltnismiBig
vielen fast vollstindig erhaltenen Gefien
Geridte aus Bronze, Obsidian, Knochen
und Stein zu nennen. Bemerkenswert sind
vor allem sechs Tonstempel mit ornamen-
talen Mustern, von denen drei einander
gleichen, so daB an festgelegte Zeichen zu
denken ist (Abb. 4).

Obwohl neben der Grabung her erst ein
bescheidener Teil der Funde aufgearbeitet
werden konnte, zeichnen sich doch schon
zwei Ergebnisse ab, die vielleicht dazu
geeignet sind, den bisherigen Forschungs-
stand zu korrigieren und auf die Verhilt-
nisse in der Frithen Eisenzeit ein neues
Licht zu werfen. In der zweiten Schicht
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wurden mehrmals GefdBie und Bruchstiik-
ke davon beieinander gefunden, die von
so unterschiedlicher Qualitit und Herstel-
lungstechnik sind, daB man sie vom Ge-
fiihl her und aus allgemeinen Erfahrungen
nie als gleichzeitig ansehen wiirde. So hat
man denn auch die Griber, aus denen
bisher die eine oder die andere Art bekannt
war, verschieden alt eingestuft. Die Auf-
findung in der gleichen Siedlungsschicht,
und zwar nicht als Einzelstiicke, sondern
in groBeren Zahlen, belegt nun zweifels-
frei die Gleichzeitigkeit jener Griber.
Eine andere Beobachtung kann, wenn si¢
sich in Zukunft bestitigt, vielleicht einen
Hinweis auf die wirtschaftspolitische Stel-
lung der Siedlung geben. Obwohl bisher
in der Siedlung nur wenige kleine Obsi-
diangerite von fiinf bis acht Gramm Ge-
wicht gefunden wurden (Abb. 5), betrug
das Gesamtgewicht der allein in den sechs
Arealen aufgesammelten Obsidianab-
schlage fast 5 kg. Dies Phinomen wird
noch seltsamer, wenn man bedenkt, daB
in dieser Gegend im weiten Umkreis kein
Obsidian ansteht, sondern die nichsten
Lagerstitten sich im Trialeti-Massiv be-
finden, etwa 150 km Luftlinie weiter
westlich. Die Riesenmenge an Obsidian-
abfall deutet auf eine groBe Gerite-Indu-

Abb.’5: Obsidiangerat

strie am Ort hin, was zu dem Schlufl
7zwingt, dall das Rohmaterial in groBen
Steinknollen von weit her herangeschafft
werden mufite. Aber die fertiggestellten
Geriite sind offensichtlich nicht am Ort
geblieben, sondern weiter verhandelt wor-
den. Hier bietet sich der Alasani als Ab-
fuhrweg nach Siidosten an. Eine vorliufi-
ge Pollenuntersuchung der im vorbereite-
ten Testschnitt angetroffenen Schichten
brachte das Ergebnis, daB in der Umge-
bung des Gora der Ackerbau erst recht
spit eingesetzt hat. Auch dies wiirde,
wenn es sich bestitigt, dafiir sprechen, dal
die Siedlung vorrangig ein Werks- und
Handelsplatz war, der von anderen Orten
her mit Nahrungsmitteln versorgt wurde.
[Ma]

4. Der Kurgan 1 im Graberfeld 11

Rings um die Siedlung liegen im Umkreis
von ungefihr 300 m mehrere Griberfel-
der, von denen bisher drei lokalisiert wor-
den sind.

Auf dem Griiberfeld 1] nordwestlich der
Siedlung wurde wiéhrend der ersten Kam-
pagne eine Grabgrube entdeckt und aus-
gegraben, die urspriinglich unter einem
Hiigel (Kurgan) gelegen haben muB. Die



Abb. 6: Grabgrube des Kurgans

noch erhaltene leichte Erhebung unter-
schied sich vom umgebenden Schwemm-
tand duirch wesentlich hellere Firbung.
Durch liangjahrigen Ackerbau war die Hii-
gelschilittung fast eingeebnet und in der
flachen Umgebung kaum zu erkennen.

Der Kwrgan | besaB einen Steinkreis von
ungefimr 8,00 m Durchmesser aus sehr
groBen Steinblocken, dessen nordlicher
Teil vosllig zerstért war. Innerhalb des
Kreises. befand sich eine nicht sehr starke
gelbe L.ehmschicht, die wohl als Rest der
Hiigelscchiittung zu interpretieren ist. Im
Zentrunm lagen iiber der Kammer ebenfalls
sehr groBe Steinbrocken, die teilweise in
Jie Kammmer eingesunken waren.

Die Girabgrube war rechteckig mit leicht
gerundecten Ecken im AusmaB von
3,25%2,,60 m und in der Lingsachse ost-
westlicth orientiert (Abb. 6). Von der Mitte
der Ostvwand zeichnete sich sehr friih eine
Art »Drromos« ab, der noch 2,60 m weiter

nach Osten lief, am Grubenrand eine Brei-
te von 60 cm besaB und nach Osten hin
kontinuierlich schmiler wurde, so daB die
Breite am Ende pur noch 25 cm betrug,
Die Kammerwinde verliefen im allgemei-
nen senkrecht nach unten; nur an der
Westwand erschienen bald unter der
Oberfliche rechts und links der Mittelpar-
tie groBere Ausbuchtungen, welche die
Kammer um rund 20cm erweiterten.
Ringsum waren die Kammerwinde mit
Ton verstrichen.

In einer Tiefe von 2,00 m wurde am
Rand der Grube eine U-férmige Bank
sichtbar mit einer Breite von 60 cm im
Osten und 20 cm bis 40 cm im Norden
und Siiden, auf deren Hohe der » Dromos«
—von Osten her schrig abfallend —endete.
Der Boden der derart verkleinerten Kam-
mer (ungefihr 2,60x2,00 m) lag nochmals
60 cm tiefer, so daB3 die Gesamttiefe 2,60
m betrug. Lings der Seitenwidnde waren
jeweils in Ost und West etwa 10 cm tiefe
Rinnen eingelassen.

In der Nordwestecke der Bank stand ein
kleines flaschenartiges TongefaB, in der
Nordost- und Siidostecke lag je ein Stier-
schidel mit der Schnauze nach Osten.
Einige Rippen und die FuBknochen des
siidlichen Tieres waren in die untere Gru-
be gerutscht.

Auf dem Boden der Kammer wurde im
Nordosten ldngs der Nordwand ein ganzes
Schafskelett mit dem Kopf nach Osten
freigelegt. Neben dem Kopf lag ein groBes
Obsidiangerit. In der Siidwestecke stand
ein groBes TongefiB. Lings der Kammer-
wiinde und in den vier Rinnen konnten die
Abdriicke von vier groBen Holzradern er-
kannt werden, so daB die Kammer ur-
spriinglich ganz mit einem vierrddrigen
Wagen ausgefiillt war. So erklaren sich die
Ausbuchtungen an der Westwand und die
vier Bodenrillen als Ausweitungen, um
den groBen Wagen in unzerlegtem Zustand
in der Kammer unterzubringen. Vielleicht
ist auch der »Dromos« im gleichen Sinne
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Abb. 7: Schmuck aus dem Kurgan

als Aufnahmeschlitz fiir die nicht abge-
nommene Deichsel zu verstehen.

Der Tote lag in der Mitte der Kammer
als rechter Hocker mit dem Kopt im Osten
auf mehreren TongefiBen. Dies 1aBt den
SchluB zu, daB er urspriinglich auf dem
Wagen niedergelegt war, wihrend die
TongefdBe unter dem Wagen standen. Bei
dem Toten fanden sich zwei Beschlige aus
gefaltetem Goldblech, neun kugelformige,
hohle Goldperlen verschiedener GroBe,
von denen sieben mit ausgetriebenen Buk-
keln, zwei mit eingedriickten Streifen ver-
ziert waren, zwei Kamneolperlen, zwei dop-
pelkonische und zwei tdnnchenférmige
Gagatperlen (Abb. 7). Vor dem Toten lie-
gend wurden zwei stark korrodierte Reste
einer Klinge gefunden, die zu einem Dolch
oder Rapier gehort haben konnten.

Die TongefiBe unter dem Toten sind
durchweg schlecht erhalten. Aber es lieB
sich erkennen, daB die Scherben zu zwei
groBen GefdBen, einem mittelgroBen Topf

und einer Schale, gehorten. AuBer der
Schale sind alle GefdBe aus feinem Ton
mit schwarzpolierter AuBen- und heller
Innenfliche hergestellt. Nur die Schale ist
aus grobem Ton gemacht, ihre braun-
schwarze Oberfliche ist nicht geglattet.
Alle GefiBe sind unverziert und auf der
Scheibe gedreht.

Uber dem ganzen Inventar wurden Spu-
ren und Abdriicke von Leder gefunden,
das mit gelben Omamenten bemalt war.
Ob es sich um eine Abdeckung der Grube
oder um eine Plane iiber dem Wagen
handelt, lieB sich nicht mit Sicherheit
ermitteln.

Die Beigabe von holzernen, vierrddrigen
Wagen und Rinderschideln samt FuBkno-
chen als Zeichen eines einsatzbereiten
Gespanns taucht im Trialeti-Massiv und
in Kachetien zum ersten Mal in den Be-
deni-Kurganen am Anfang der Mittel-
bronzezeit auf und bleibt iiber di¢ ganze
Trialeti-Kultur der Mittleren Bronzezeit
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erhalten. Ebenso verhilt es sich mit der
Beigabe eines Schafes. Fiir eine genauere
Datierung eignen sich die getriebenen
hohlen Goldperlen, die in Kurganen in
Kachetien und in Trialeti gefunden wur-
den. Dort gehéren sie zur friihen Mittel-
bronzezeit, die E. Gogadse zwischen 2000
und 1800 v. Chr. ansetzt.

Der Kurgan 1 vom Griberfeld 11 (Kurgan
II,1) von Tqisbolo Gora zeugt davon, daB
das Alasanital in die Grenzen der Trialeti-
Kultur einbezogen ist. Der Tote diirfte
wohl einen hohen sozialen Rang in der
Siedlung gehabt haben, und so ist zu ver-
muten, daB die iibrigen Griber des Fried-
hofes II der gleichen mittelbronzezeitli-
chen Epoche angehéren. [Pi]

5. Schlufibemerkung

Wenn man bedenkt, daB nach der MeB-
netzverlegung iiber den ganzen Gora nur
insgesamt sechs Wochen gegraben wer-

Gerhard Bosinski

den konnte und dafl zu Anfang wegen der
Weinlese kaum Grabungsarbeiter zur Ver-
figung standen, wird man das Ergebnis
der ersten Kampagne als ganz beachtlich
bezeichnen diirfen. Dies ist dem unermiid-
lichen Einsatz aller Mitarbeiter zu danken,
aber auch vor allem dem einfallsreichen
Organisationstalent meines Freundes
Konstantine Pizchelauri, der trotz der ge-
geniiber der Planung vollig veridnderten
Situation mit all ihren Schwierigkeiten
immer wieder einen Weg fand, plotzlich
auftauchende. unerwartete Probleme be-
friedigend zu 16sen. Das Unternehmen
wurde auf georgischer Seite durch Mittel
der Georgischen Akademie der Wissen-
schaften, auf deutscher Seite durch Mittel
des baden-wiirttembergischen Ministeri-
ums fiir Wissenschaft und Kunst und
durch Spenden der Firma Siemens AG
getragen; allen dafiir Verantwortlichen sei
an dieser Stelle gedankl.

[Ma]

Der altpaliolithische Fundplatz Dmanisi in Siidgeorgien

Dmanisi ist eine mittelalterliche Ruinen-
stadt 80 km siidlich von Thbilisi, unweit der
Grenze zu Armenien. Vor allem im 10.-12.
Jh. war Dmanisi eine wichtige, blithende
Stadt an der StraBe von Tbilisi nach Arme-
nien und in den Nahen Osten. Nach man-
cherlei Zerstorungen, vor allem durch die
Mongolen, ist Dmanisi heute eine unbe-
wohnte Ruinenstadt. Sie liegt auf einem
Geldndesporn, der durch die Erosion der
Fliisse Maschawera und Pinesauri aus ei-
nem Basaltplateau herausgetrennt wurde;
die 90 m hohen, steilen Winde der Schluch-
ten bilden eine natiirliche Befestigung.

Die Ruinen von Dmanisi werden bereits
seit dem vorigen Jahrhundert untersucht.
Seit 1960 leitet W. Dshaparidse die Ar-
chéologische Expedition Dmanisi. An-
fang der 80er Jahre wurden in Kellergru-
ben, die in den mittelalterlichen Bauten
bis zu 3 m eingetieft sind, Tierknochen
entdeckt, die nach der Bestimmung von
A. Wekua in einen frithen Abschnitt des
Eiszeitalters gehoren. Daraufhin wurde
diese Fundschicht 1983-1989 in mehreren
Kampagnen untersucht. T. Bugianischwi-
li und N. Mgeladse bargen nicht nur rei-
ches paldontologisches Material, sondern
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strom das Tal des Pinesauri ab, so daB sich
hinter (siidlich) der Lavaein See aufstaute.
Fiir die Lava gibt es ein vorlaufiges Kali-
um-Argon-Datum von 1,8-0,1 Mio. Jah-
ren. Die Ausrichtung des Magnetfeldes in
der Basaltlava ist »normal«. Moglicher-
weise bildete sich dieser Lavastrom in der
Olduvai-Phase von 1,87-1,67 Mio. Jah-
ren.

Das aus dem See iiberflieBende Wasser
floB iiber die Basaltlava in einem breiten
Tal ab. Dabei bildeten sich die Ablage-
rungen auf der Lava und die Fundschich-
ten. Spiter schuf sich das Wasser feste
AbfluBrinnen; mit dieser Erosion und be-
ginnenden Herausbildung des Gelidnde-
spomms endet die Sedimentbildung im
Fundplatzbereich. Der Zeitraum zwischen
dem Lavastrom und der beginnenden
FluBerosion wird kaum mehr als 100.000
bis 200.000 Jahre gedauert haben. Ent-
sprechend betrigt das Alter des Fundplat-
zes etwa 1,6 Mio. Jahre.

Eine solche Datierung stimmt gut mit
der biostratigraphischen Stellung der in
Dmanisi gefundenen Fauna iiberein. Siid-
elefant (Archidiskodon meridionalis),
etruskisches  Nashorn  (Dicerorhinus
etruscus etruscus), etruskischer Wolf (Ca-
nis etruscus), etruskischer Bir (Ursus
etruscus), Pferde der Stenonis-Gruppc
und die Sibelzahnkatze (Megantereon
magantereon) sind charakteristische Ver-
treter einer Faunengesellschaft des Villa-
franchiums.

Die in Dmanisi belegten Tiere, vor allem
der Siidelefant, das etruskische Nashorn,
die Pferde und eine Riesenform des Straufl
(Struthio dmanisensis) lassen eine savan-
nenartige Landschaft rekonstruieren. Es
gibt jedoch auch Waldtiere (Wild-
schwein).

Die Pollenanalyse und die Bestimmung
der Samen aus den Schichten und Kopro-
lithen (fossile Exkremente) ergaben neben
Grasern und Strauchemn auch Laubbiaume
(u. a. Buche, Hainbuche, Eiche, Erle).

T W

Wahrscheinlich standen die Biume an den
Wasserlaufen, wihrend sich im der Umge-
bung eine offene Graslandschaft ausbrei-
tete.

In unserer kleinen Grabungsfldche lag
im unteren Teil der Schichtenfolge, dicht
iiber der Basaltlava, eine Anhidufung von
Tierknochen. Es handelt sich u. a. um
Knochen von Pferd, Rind, Elefant und
Nashomn sowie um zwei Schidel der Sa-
belzahnkatze. Ein Teil der Knochen war
zerschlagen, zwischen den Kmochen lagen
Steinartefakte. In der Mitte dieses Kno-
chenhaufens fand sich ein menschlicher
Unterkiefer, der mit den Zihnen nach
unten lag. Dic Kieferiste fehlen. Der Kie-
ferknochen ist robust, ein Kinnvorsprung
ist nicht ausgebildet. Der vollstandig mit
allen 16 Zihnen erhaltene Zahnbogen ist
verhiltnismafBig schmal. Nach dem Ab-
kauungsgrad der Zihne stammt der Un-
terkiefer von einem 20-25jdhrigen Men-
schen. Nach der Bestimmung von L. Ga-
bunia handelt es sich um den Kiefer eines
friihen Homo erectus.

Die Langknochen der Tiere sind teilwei-
se zur Gewinnung des Knochenmarks zer-
schlagen. Einige Knochenstiicke sind an
den Kanten retuschiert und als Werkzeuge
benutzt worden. Mehrfach wurden Rosen-
enden von Hirschgeweihen gefunden, de-
ren Stangen mit Ringkerben abgetrennt
wurden.

Die Steinartefakte sind aus vulkanischen
Tuffen gearbeitet, die als Gerdlle in den
Schottern von Maschawera und Pinesauri
zahlreich vorkommen. Die Kanten der
Abschlidge tragen oft Gebrauchsspuren
(Scharten, Buchten). Retuschierte Ab-
schldge sind dagegen selten. Eine wichtige
Komponente des Inventars sind Geréllge-
rite mit ein- oder beidflachig behauener
Arbeitskante.

Nach der Datierung der Basaltlava und
der Zusammensetzung der Fauna ist Dma-
nisi der ilteste Fundplatz in Eurasien. Es
scheint, da} die Besiedlung des Kaukasus-



33

gebietes weit friiher erfolgte als bisher ndchsten 5 Jahren zwei 5x10m groBe
angenomimen. Flichen zu untersuchen. Dies wire jedoch

Die Ausgrabungen in Dmanisi werden erst ein geringer Teil des ausgedehnten,
1993 fertgesetat. Esdswvargesehen sinden » etwa 40807 grofes Fundplawgelindes.
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GESCHICHTE

M ariam Lortkipanidse

Georgien und seine Autonomien: kurzer AbriBl der Geschichte
Abchasiens, Atscharas und Siidossetiens

Niach der gewaltsamen Sowjetisierung
uind Okkupation Georgiens durch Sowjet-
ruBland im Februar-Mirz 1921 entstan-
den auf dem Territorium Georgiens drei
zwsitzliche staatliche Gebilde: die »Sozia-
listische Sowjetrepublik Abchasien« (spi-
ter in eine Autonome Republik umgewan-
delt), die »Atscharische Autonome So-
wijetrepublik« und das »Siidossetische
Awtonome Gebiet«. Als die Abchasische
SISR geschaffen wurde, stellten dic
Gieorgier dort die Mehrheit der Bevilke-
rung; Atschara wurde im wesentlichen
vion einem georgischen Volksstamm, den
A.tscharen, bewohnt; in das Siidossetische
Awtonome Gebiet dagegen wurden Dut-
zeende georgischer Dorfer einbezogen. Im
folgenden soll kurz auf die Vorgeschichte
diieser drei sozialistischen Staatsgebilde
(Autonomien) eingegangen werden.
'Uber das ilteste ethnische Bild Westge-
oirgiens und besonders der Schwarzmeer-
kiiiste gibt es in der Fachliteratur unter-
scchiedliche Ansichten, die jedoch eine weit
zwriickliegende Epoche (6./5. Jahrtsd. v.
C'hr.) betreffen, in der man noch nicht
kewnkret von Ethnien sprechen kann. Vom
2.. Jahrtsd. an, als die Verhiltnisse etwas
kllarer werden, nimmt man in Westtrans-
kiaukasien iiberwicgend eine kartwelische
Bievilkerung an. In ganz Westgeorgien ist
secit den dltesten Zeiten bis zum heutigen
T:ag das kartwelische Ethnos (Egrer, Swa-

nen, Karter...) stabil, gleichzeitig vermutel
man an der Schwarzmeerkiiste Westgeor-
giens, vor allem von Sochumi an nord-
wirts, eine Besiedlung durch nordkau-
kasische  (tscherkessische)  ethnische
Gruppen.

Seit dem 1.-2. Jh. n. Chr. werden in
antiken Schriftquellen an der westgeorgi-
schen Kiiste des Schwarzen Meeres die
»Abasgen« und »Apsilen« erwihnt (in
den mittclalterlichen georgischen Quellcn
entsprechen ihnen die »Abchasen« und
»Apschilen«), iber deren Ansiedlungszeit
in dieser Gegend es in der Fachliteratur
unterschiedliche Meinungen gibt. Ein Teil
der Wissenschaftler vermutet, daf} sie seit
iltesten Zeiten an der Kiiste des Schwar-
zen Meeres lebten und nur deshalb in
friiheren Quellen nicht genannt sind, weil
sie zur geschichtlichen, kulturellen und
ethnischen Welt der Kolcher gehorten;
andere sind der Ansicht, daB sie hier seit
der Zeit in Erscheinung treten, in der eine
Ansiedlung adyghischer Stimme aus
Nordkaukasien angenommen wird.

Unterschiedlich sind auch die Meinun-
gen iiber die ethnische Zugehorigkeit die-
ser Apsilen-Abasgen. Die einen Forscher
halten sie fiir einen adyghischen Stamm
nordkaukasischer Herkunft, die anderen
vertreten die Ansicht, daB sie ebenso wie
die ringsum siedelnden Egrer (Lasen),
Swanen und andere kartwelische Stimme
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sind. Es wurde auch angenommen, daB
»Abchase« einen westgeorgischen Stamm
bezeichne, »Apsile« dagegen einen in der
alterr Kotchis wolinénderr abehasisch-
adyghischen Stamm.

»Abchase« ist ebenso wie » Abchasien«
kein eindeutiger Begrift. Das eigentliche
Abchas (Abasg) aus dem Fiirstentum
Abasgien (dessen Existenz im 2. Jh. belegt
ist) erweiterte im Gefolge einer politi-
schen Expansion seine Bedeutung und
verbreilete sich iiber eine Anzahl benach-
barter ethnopolitischer Einheiten, liber Sa-
nigien und Apschilien (4.-8. Jh.). Im 8.
Jh: entstand- nach der Vereimgung von
Egrisi und Abchasien cin einheitlicher
westgeorgischer Staat von Nikopsia bis
zum Tschorochi-Tal und vom Schwarzen
Meer bis zum Lichi-Gebirge, der den
Namen Konigreich der Abchasen (in ei-
nigen Schriftquellen Konigreich Egrisi)
trug.

Dieses Konigreich war ein westgeorgi-
scher Staat; die iiberwiegende Mehrheit
seiner Bevolkerung stellten kartwclische
Stamme, die Egrer, Swanen, Karter und
auch die eigentlichen Abchasen. Die
Hauptstadt des Reiches war das inmitten
georgischer Bevolkerung gelegene alte
Zentrum georgischer Kultur Kutaisi.
Westgeorgien, wo im 4. Jh. das Christen-
tum zur Staatsreligion erkldrt worden war,
unterstand hierarchisch der Kirche in
Konstantinopel, aber gerade durch die
Initiative der abchasischen Koénige und
mit der Unterstiitzung der autokephalen,
von einem Katholikos geleiteten ostgeor-
gischen Kirche in Mzcheta loste sich die
westgeorgische Kirche allméhlich vom
Patriarchat Konstantinopel und wurde im
9. Jh. endgiiltig dem Katholikos von
Mzcheta unterstellt. Seit dieser Zeit wur-
den in ganz Westgeorgien (unter Ein-
schluB des eigentlichen Abchasien) Got-
tesdienst und Gebet vom gewaltsam einge-
filhrten Griechisch auf die georgische Spra-
che umgestellt. Wenn nicht schon friiher, so

war in Weslgeorgicn spitestens seit dem
9. Jh. Georgisch die Sprache der Staats-
filhrung. Seit dem 9./10. Jh. sind in Ab-
¢hasi®n gedrgisthe IAschriftén belegt. Mief
entstanden  Werke des georgischen
Schrifttums. Das Koénigreich der Abcha-
sen beteiligte sich aktiv an dem Kampl,
der vom 8.—10. Jh. um die Vereinigung
der georgischen Linder zu ecinem Staat
gefiihrt wurde. Ende des 10. Jh.s, nach der
Schaffung eines einigen georgischen Staa-
tes, crweiterte sich die Bedeutung des
Begriffs » Abchasien« noch mehr. Da im
Titel der Konige des vereinigten Geor-

* giens anerster Stelle »Kdnig derAbcha-

sen« (d. h. Konig von Westgeorgien)
stand, bezeichnete man sie oft - besonders
in auslidndischen Quellen — als »Konige
der Abchasen« und Georgien als » Abcha-
sien«. Hinzu kommt, daB in den gleichen
(griechischen, arabischen, persischel,
russischen) Quellen Iberien und Abcha-
sien, Georgien und Abchasien identisch
sind. Abchasien selbst wurde ein Erista-
wentum, eine administrative Einheit des
vereinigten Georgien.

Bezeichnete im 8.-10. Jh. der Name
»Abchase« den Westgeorgier und »Ab-
chasien« Westgeorgien, so bezeichneten
»Abchase« und »Abchasien« nach der
Vereinigung Georgiens itblicherweise den
Georgier und Georgien im allgemeinen,
zugleich aber auch den eigentlichen Ab-
chasen und das eigentliche Abchasien. In
gleicher Weise bezeichnete »Imereti«
nach der Spaltung Georgiens und der
Entstehung des Kénigreichs Imereti (Ende
des 15. Jh.s) sowohl ganz Westgeorgien,
das Konigreich Imereti, als auch eine
historisch-geographische Provinz, das ei-
gentliche Imereti; »Imerer« benannte den
Westgeorgier liberhaupt wie auch den Be-
wohner dieser Provinz.

Seit dem Ende des 15. Jh. und dem
Beginn des 16. Jh. befand sich Georgien
in feindlicher islamischer Umgebung. Un-
ter komplizierten inneren und #uBeren
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Bedingungen zerfiel Georgien in die Ko-
nigreiche Katli, Kachetien und Imereti
und das First:ntum Samzche. Im 16. und
17. Jh. tobter auf dem Boden Georgiens
fast standig Kimpfe zwischen dem Osma-
nischen Reich und dem Iran. Die georgi-
schen Staaten verteidigten sich, Georgien
wurde verwistet, die Georgier erlitten
hohe Verluste, und der ZerfallsprozeB des
Landes nahmseinen Fortgang. Das eigent-
liche Abchasien gehérte zum Bestand des
Konigreichs Imereti. Im 17. Jh. bildete
sich im Kénigreich Imereti das Fiirsten-
tum Mingrelien heraus, zu dem auch Ab-
chasien gehérte, und gegen Ende des 17.
Jh.s spaltete sich Abchasien von Mingre-
lien ab und bildete ein gesondertes Fiir-
stentum. Nachdem das Fiirstentum Ab-
chasien entstanden war, begann sich die
Bedeutung des Namens »Abchasien« zu
verengen und wurde zur Bezeichnung
dieses Fiirstentums. Dieses Fiirstentum
Abchasien war politisch und kulturell
ebenso georgisch wie die Fiirstentiimer
Mingrelien und Gurien, die ebenfalls aus
dem Konigreich Imereti hervorgegangen
waren.

Infolge der ununterbrochenen Kriege
nahm die Bevélkerung Georgiens vor al-
lem in den Flachlandregionen ab, was die
georgischen Gebirgsbewohner veranlaB-
te, sich massenhaft in den Niederungen
anzusiedeln, wihrend die Gebirgsgegen-
den Georgiens nach und nach von einer
Bevolkerung in Besitz genommen wur-
den, die von den Nordhingen des Kauka-
sus heriiberkam. So entstanden allmihlich
in Kachetien Siedlungen der Daghestaner,
in Innerkartli der Osseten und in Westge-
orgien der Adygheer. Diejenigen, die sich
auf dem Boden des eigentlichen histori-
schen Abchasien niederlieBen, bezeichne-
ten unsere Vorfahren als Abchasen.

Vom 15. Jh. an wurden in Abchasien die
Positionen des Christentums erschiittert.
Dieser ProzeB verstirkte sich seit dem 17.
Jh. Er war einerseits dadurch bedingt, daB

-

die Neusiedler aus dem Gebirge Nord-
kaukasiens ihren heidnischen Glauben
mitbrachten, und andererseits durch die
Herrschaft der Osmanen, die hier den
Islam einzubiirgern versuchten. Es ist be-
zeichnend, daB bis dahin fiir Georgier und
tiir Auslander Abchase und Georgier das
gleiche waren, wihrend von nun an
Georgier und Abchase Unterschiedliches
bezeichnen. Der ProzeB der Entfremdung
der Abchasen von den Georgiern schritt
im 19. Jh. stark voran, jetzt bereits mit
Forderung durch die neue Okkupations-
macht RuBland. Allmihlich formte sich
ein Ethnos, das sich selbst als » Apswa«
bezeichnet, von den Georgiern aber Ab-
chasen genannt wird. Dieses neue » Aps-
wa« ist entweder ein Nachkomme jener
alten Apschilen-Abchasen oder der Nach-
komme eines ganz anderen, neuen nord-
kaukasischen Stammes oder ein gemisch-
tes Ethnos aus alten Abchasen, die, wenn
nicht genetisch, so doch kulturell und
historisch seit iltesten Zeiten Georgier
waren, und nevangesiedelten Nordkauka-
siern.

Im 19. Jh. liquidierte RuBland die Eigen-
staatlichkeit Georgiens und schuf die
Gouvernements Tbilisi und Kutaisi. Die
russischen Machthaber suchten selbst die
Bezeichnung »Georgien« auszumerzen.
Ebenso trachteten sie, die Bezeichnung
»Abchasien« zu tilgen, das sie erst »Mi-
litirbezirk Sochumi« und seit 1833 »Kreis
Sochumi« nannten. Die russischen Macht-
haber unterstellten diesen Kreis dem Ge-
neralgouverneur von Kutaisi, da sie ihn
nicht ganz von Georgien trennen konnten.
Zugleich bemiihten sich die Russen, den
Entfremdungsprozel zwischen Abchasen
und Georgiemn zu fordern. Alimahlich bil-
dete sich ein nationales SelbstbewuBtsein
der Apswa heraus. In den achtziger Jahren
des 19. Jh.s schrieb man, Abchase sei das
gleiche wie Apswa. Im Jahre 1862 wurde
erstmals fir die Sprache der Apswa ein
abchasisches Alphabet auf der Grundlage



der russischer Schrift geschatfen. Im wei-
teren wurde:lieses Alphabet mehrmals
umgestaltet ind verbessert. Das erste
BUch 1h &erptathd der Apsha‘ericRich
1912 in Thbilsi, es war ¢in Gedichtband
des Begriindes der abchasischen Literatur
Dimitri Gulia

Abchasien jehorte dann als autonomes
Gebilde zum }estand der Demokratischen
Republik Gergicn. Damals erstand die
von den rissischen Machthabern abge-
schaffte Bezichnung »Abchasien« von
neuem.

Abchasien it also ein wesentlicher Be-
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standtell Gebgiens, iir dénr nebén Géor- -

giern auch di: Apswa (Abchasen) leben,
die keine and:re Heimat haben. Die Aps-
wa sind heur eine Nation mit eigener
Sprache, Schrft, Literatur und Kultur, mit
eigenen Tradtionen und festem nationa-
lem SclbstbevuBtsein.

Ganz anders ist die Situation im »Auto-
nomen Gebie' Siidossetien«. Das Territo-
rium, auf den 1922 dieses Autonome
Gebiet gebildet wurde, ist urspriinglich ein
bedeutender 7eil von Innerkartli, der seit
idltesten Zeiten von Georgiern besiedelt
war und der immer zum Bestand des
georgischen $taates gehorte. Innerkartli
ist das Zentnm, in dem der georgische
Staat, die geagische Kultur, die georgi-
sche Literatusprache, das einige georgi-
sche Volk enstanden sind.

Der Staat cer Osseten existierte und
existiert angramzend an Georgien auf der
anderen Seite des Kaukasus. Zu den in
den Ebenen Nordkaukasiens und in den
Tilern an denNordhingen des Kaukasus
siedelnden Aanen (die die georgischen
Quellen als Osseten bezeichnen) hatten
die Georgier s:it alter Zeit engen Kontakt.
Es gab Kiamp'e gegeneinander und Mili-
tirbiindnisse. Die georgischen Konige
fiihrten oft oss:tische S6ldner und verbiin-
dete ossetische Streitkrifte in die
Schlacht. Auch dynastische Ehen waren
haufig. Wie zwischen allen Nachbarstaa-

ten fanden auch hier iiber Jahrhunderte
hinweg Migrationsprozesse statt. Diese
Bezichungen entwickelten sich normal,
Bis“sith*dfe fmdngofscheh Erdbetef efn-
mischten.

Ende des 13. Jh.s drangen ossetische
Truppen, dic im Dienst der mongoli-
schen Iikhane standen. in Georgien ein
und besetzten die Stadt Gori. Sie dezi-
mierten die Bevlkerung der umliegen-
den Déorfer. In den zwanziger Jahren des
14. Jh.s vertrieb Konig Giorgi V. der
Glianzende (1314-1346) diese Osscten
aus Georgien.

‘Die Mongoten bedringten auch-die Os-
seten. Im 13.-15. Jh. fand der Rest der
Osseten, die die Uberfille der Mongolen
auf ihre Siedlungen in den Ebencn Nord-
kaukasiens iiberstanden hatten, in den
Hochgebirgsschluchten des zentralen
Kaukasus Zuflucht. Spiter begannen sie
sich auf der Suche nach Existenzmoglich-
keiten auch auf den Siidhangen des Kau-
kasus anzusiedeln, von wo aus die geor-
gische Bevilkerung (wie oben gesagt) in
die durch die stindigen Kampfe gegen
den Feind entvolkerten Flachlandgebiete
abwanderte. Die Osseten kamen familien-
weise, dorfweise, sippenweise und siedel-
ten sich auf den Lindereien der georgi-
schen Adligen als Leibeigene an. Dieser
ProzeB verlief im wesentlichen friedlich,
obwohl bisweilen auch Gefechte stattfan-
den. Kompakt siedelten sich die Osseten
zuerst im Bergland von Kartlian (17.Jh.),
spiter kamen sie bis ins Bergvorland
herab. Zu Beginn des 18. Jh.s bewohnten
sie hauptsichlich die Quellgebiete der
groBen Fliisse. Nach der Annexion Geor-
giens durch RuBland nahm die ossetische
Bevolkerung in Innerkartli und anderen
Regionen Georgiens allmihlich zu. Die
russischen Okkupanten unterstiitzten hier
ebenso wie anderenorts die Einbiirgerung
des fremden ethnischen Elements. Die
Osseten stellen in Georgien eine nationale
Minderheit dar.
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Beii der Einrichtung der militidrischen
Kolwonialverwaltung nahm das zaristische
RupBiland keine Riicksicht auf historisch
entsitandene Grenzen, weder bei der Ein-
teiluing in Gouvernements noch bei deren
Unterteilung in kleinere administrative
Einlheiten. Ein Beispiel hierfiir ist die
Bildlung des Ossetischen Militiirkreises
innerrhalb des Gouvernements Tbilisi im
Jahr 1842.

Vollig anders war die Situation in At-
schara, einer historischen Provinz Geor-
giens. in der schon im 1. Jh. der Apostel
Andreas das Christentum predigte und
in der das Christentum, wie in ganz
Georgien, im 4. Jh. zur Staatsreligion
erkldrt wurde. Nachdem die Osmanen
im 17. Jh. Atschara erobert hatten, be-
gann hier der ProzeB der Islamisierung.
Ein Teil der Bevolkerung kam in diesem
ungleichen Kampf um, ein anderer Teil
floh und suchte Zuflucht in verschiede-
nen Gegenden Georgiens. Die verblie-

Lewan Toidse, Awtandil Menteschaschwili

bene georgische Bevolkerung war ge-
zwungen, den Islam anzunehmen. Im 19.
Jh. standen sich hier zwei Besatzungs-
méchte gegeniiber, die Tiirkei und RuB-
land. Nach dem russisch-tiirkischen
Krieg von 1877-78 ging Atschara durch
den Friedensvertrag von Berlin in den
Besitz RuBlandsiiberundkam faktischzu
Georgien zuriick. Ende des 19. Jh.s und
zuBeginndes 20. Jh.s begannin Atschara
eine bedeutendc nationale Erneuerung,
doch 1921, nachdem die sowjetrussischen
Truppen Georgien besetzt hatten, wurde
Atschara einem zwischen Sowjetrul3-
land und der Tiirkei geschlossenen Frie-
densvertrag gemaB zu einer Autonomen
Republik innerhalb Georgiens erklirt.
Als formaler Grund hierfiir diente die
islamische Religion der Atscharen. Es
ist ein Paradoxon, dal3 in dem ersten und
wohl einzigen atheistischen Staat der
Welt gerade mit dieser Begriindung in
einem Teil Georgiens eine Autonomie
geschaffen wurde.

Die Bildung der Autonomien in Georgien

Teil 1: Abchasien

Die Gewihrung autonomer Rechte fiir
Abchasien, Atschara und Siidossetien war
schon zur Zeit des Bestehens der Demo-
kratischen Republik Georgien (1918~
1921) heiB umstritten. Dies war durch
verschiedene Faktoren bedingt.
Abchasien ist ein Teil Georgiens, der sich
in sciner Geschichte niemals auBerhalb der
Grenzen Georgiens befand. Da die Abcha-
sen andererseits keine andere Heimat als
Abchasien besitzen, begegneten die georgi-
sche Offentlichkeit, politische Kreise und

die Regierung der Republik dem Wunsch
der Abchasen nach Autonomie verstind-
nisvoll. Obwohl die damaligen georgisch-
abchasischen Beziehungen schlechter ge-
macht wurden, als sie tatsidchlich waren,
gab es auch einige wirklich negative Mo-
mente, die mcht beseitigt werden konn-
ten. Ursache hierfiir war zweifellos die
Kolonial- und Assimilationspolitik, die
das Osmanische Reich und RuBland jahr-
hundertelang nach dem Prinzip »divide et
impera« betrieben hatten.
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Die zaristische Periode

Der Zarismus tat alles, um den EintluB der

-~ & & & » . s N g .
georgisthen” Kuffuf duszulosehen; 1és
Georgische in Abchasien auszumerzen,
Abchasien zu russifizieren und es mit
Russen zu besiedein. In dieser Hinsicht
verstirkte man die Bemiithungen beson-
ders in den neunziger Jahren des vergan-
genen Jahrhunderts. Der damalige zivile
Statthalter des Zaren fiir Kaukasien, Fiirst
Golizin, und der Exarch Aleksij schrieben
an den Oberprokuror der Synode: »Es ist
wiinschenswert, die Eparchie Sochumi

»

mit thrér vorwiegend abchasischen und

russischen BevOlkerung dem ganz uner-
wiinschten georgischen Einfluf zu ent-
reiben. Zu diesem Zweck wire cs sehr
niitzlich, die Eparchie Sochumi mit dem
Kubangebiet zu vereinen. Im Kuban-
Kreis beziffert sich die rein russische or-
thodoxe Bevolkerung auf 1.716.245. In
dieser Masse wird die 100.000 Menschen
zdhlende anderssprachige Bevolkerung
der Schwarzmeerkiiste leicht aufgehen«’.
Und E.G. Weidenbaum, Mitarbeiter in der
Kanzlei des Statthalters des Zaren fiir
Kaukasien, schrieb unverhiillt: »Die ab-
chasische Sprache, die keine Schrift und
Literatur besitzt, ist natiirlich in ndherer
oder fernerer Zukunft zum Aussterben
verurteilt. Die Frage ist: Welche Sprache
wird sie ersetzen? Es ist klar, daB die Rolle
eines Fiihrers bei der Einfithrung kultu-
reller Ideen und Auffassungen nicht die
georgische Sprache spielen darf, sondern
die russische. Daher scheint es mir, daB
die Schaffung einer abchasischen Schrift
kein Ziel an sich sein darf, sondem nur
ein Mittel zur Schwichung des Bedarfs
nach der georgischen Sprache iiber die
Kirche und die Schule und zu ihrem all-
mihlichen Ersatz durch die Staatsspra-
che«?. In seinem Bericht vom 15.9.1897
vermerkte der Stellvertreter des Militar-
gouverneurs von Kutaisi: »Die georgische
Bewegung im Gebiet Sochumi wirkt als

Hindernis fiir die Russifizierung des Krei-
ses«,

L Aus, dlesen drei Dokumenten |st dell[ll(,h
Zu eléehen aus welchém Grund 3as zarl-
stische RuBland die Einfiihrung dex ab-
chasischen Schrift forderte und warum es
Georgier und Abchasen einander gegen-
iiberstellte. Es wurde alles getan, um dije
georgische Sprache und die georgische
Kulwr aus Abchasien zu verdringen und
dort die russische Sprache und die russi-
sche Kultur zu etablieren; die Entwick-
lung der abchasischen Sprache betrachtete
man dagegen als ohne Perspektive.

Die Zeit der Demokratischen Republik
Georgien

Am 26. Mai 1918 wurde die Unabhingig-
keit Georgiens nicht nur fiir das georgi-
sche Volk erklirt. Die Unabhingigkeits-
erkliarung wurde auBer von vielen anderen
Nichtgeorgiern auch von hochangesehe-
nen abchasischen Personlichkeiten wie
Warlam Scherwaschidse, Arsagan Emuch-
wari und anderen unterzeichnet.

Im ersten Punkt der Unabhingigkeitser-
klarung vom 26.5.1918 ist zu lesen: »Von
jetzt an ist das Volk Georgiens der Triger
der Souverinititsrechte, und Georgien ist
ein vollberechtigter, unabhingiger Staat«
(Hervorhebung von den Verf.). Hier ist
nicht nur vom georgischen Volk die Rede,
sondern vom » Volk Georgiens«, d. h. von
allen Voélkern, die auf dem Territorium
der Republik leben. I Punkt 5 der Er-
kldrung heiBt es ausdriicklich: »Die De-
mokratische Republik Georgien erdffnet
allen auf ihrem Territorium siedelnden
Nationen die Méglichkeit freier Entwick-
lung.« Dieses Versprechen wurde in der
Verfassung der Demokratischen Repu-
blik Georgien vom 21.2.1921 eingelost,
die »dem untrennbaren Bestandteil Geor-
giens Abchasien (Gebiet Sochumi) in 6rt-
lichen Angelegenheiten die Autonomie«
verlieh.
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Man konnte nun behaupten, praktisch
habe niemand die Verfassung eingehalten,
und Abchasien sei in Wirklichkeit unter-
driickt worden. Zur Einhaltung der Ver-
fassung blieb dem unabhingigen
Georgien tatsidchlich keine Zeit mehr,
denn sie wurde nur wenige Tage vor der
Okkupation Georgiens am 25.2.1921 be-
schlossen. Abchasien erfreute sich damals
jedoch einer recht umfassenden Autono-
mie, auch wenn einige moderne abchasi-
sche Historiker und Politiker dies aus
aktuellen Erwédgungen in Abrede stellen.

Am 9.2.1918, d. h. bevor Georgien zur
unabhingigen Republik erkldrt wurde,
fanden in Tbilisi Verhandlungen zwischen
Vertretern des Volksrats der Abchasen
und des Nationalrats Georgiens statt. Es
wurde eine Vereinbarung erzielt, durch
die Abchasien innerhalb Georgiens weit-
gehende Autonomie erhielt. Zugleich
iibernahm der Nationalrat Georgiens die
Verpflichtung, Abchasien bei der Wieder-
herstellung seiner historischen Grenzen zu
unterstiitzen, d. h. Malnahmen zu ergrei-
fen, um das Gebiet Gagra wieder Abcha-
sien anzugliedern, das vom zaristischen
RuBland 1904 administrativ dem Bezirk
Sotscha des Schwarzmeergouvernements
unterstellt worden war. Im Juni 1918 wur-
de zwischen dem Volksrat der Abchasen
und der Regierung der Demokratischen
Republik Georgien ein Vertrag geschlos-
sen, in dem es heifit, daB die innere Ver-
waltung und die Selbstverwaltung in Ab-
chasien dem Volksrat der Abchasen ob-
liegen*. Die Demokratische Republik
Georgien bekriftigte also die Autonomie
Abchasiens von den ersten Tagen ihres
Bestehens an.

Der Hauptgrund hierfiir lag darin, da
Abchasien seit dem Mai 1917 zur Union
der vereinten Bergbewohner Kaukasiens
gehorte. Diese Union war wiederum im
Siidostbund der freien Volker des Flach-
lands, der Bergbewohner Kaukasiens und
der Kosakenarmee vereint, der im Oktober

1917 gegriindet worden war. Die Regie-
rung des Siidostbundes wurde von Char-
lamow gefiihrt. Diese Bewegung trug an-
tibolschewistischen Charakter. Sie unter-
stiitzte die Bildung einer Foderativen De-
mokratischen Republik RuBland. Der Bei-
tritt zur Union der vereinten Bergbewoh-
ner Kaukasiens ist als ein Versuch zu
werten, in der undurchsichtigen Situation,
die damals in RuBland herrschte, Abcha-
sien vor der zu erwartenden Anarchie zu
retten. Allerdings wurde er gegen den
Willen der georgischen Bevolkerung Ab-
chasiens vollzogen. Man hatte iibrigens
damals in Abchasien die ortlichen Ver-
waltungsorgane des Speziellen Komitees
fiir Transkaukasien und spiter des Trans-
kaukasischen Kommissariats keineswegs
abgeschafft, so dal mit dem Beitritt Ab-
chasiens zur Union der vereinten Bergbe-
wohner Kaukasiens eine besondere Lage
in der Region entstand.

Nach der Oktoberrevolution trat der Siid-
ostbund der Sowjetmacht entgegen. Nach
dem Sieg der Sowjetmacht in Nordkau-
kasien beschlossen die Fiihrer des Volks-
rats der Abchasen, sich mit den demokra-
tischen Kriften Georgiens zu verbiinden.
Das war auch durch die reale Gefahr
bedingt, daB Abchasien und ganz Trans-
kaukasien von der Tiirkei annektiert wer-
den konnten. Im Frithjahr 1918 wurde in
Abchasien voriibergehend die Sowjet-
macht errichtet. All das zwang den Volks-
rat der Abchasen, enge Beziehungen zu
Georgien herzustellen.

Auf der Sitzung der Regierung Geor-
giens vom 6. Juni 1918 erklarte der Ver-
treter des Volksrats der Abchasen R. 1.
Kakuba: »Im Augenblick bestehen in Ab-
chasien mehrere politische Stromungen,
die durch unterschiedliche Orientierungen
charakterisiert sind; so halt sich die begii-
terte Klasse der Gutsbesitzer klar an einen
tiirkischen Kurs, wobei sie von der Tiirkei
die Wiederherstellung ihrer verlorenen
Rechte erhofft; es gibt auch eine kleine



Stromung mit bolschewistischer Orientie-
rung. Ein Teil der Bevilkerung sympathi-
siert mit den Beagbewohnem des Nord-
kaukasis. “Flir den Kampt mit all iésen
Stromungen erwartet der Volksrat der Ab-
chasen Unterstiitzung durch die georgi-
sche Regierung und hofft, dal die georgi-
sche Rote Garde nicht aus Abchasien
abgezogen wird und der abchasischen Ad-
ministration und der sich organisierenden
internationalen Abteilung helfen wird, ge-
gen diese Elemente zu kdimpfen. Da der
Volksrat der Abchasen Geld benétigt, er-
wartet er auch finanzielle Hilfe von
Géorgicn®.© * * 1 c ot

Als Antwort auf diese Bitte des Volksrats
der Abchasen schloB die Regierung Ge-
orgiens im Juni 1918 mit Abchasien einen
Vertrag ab. der ihm umfassende Autono-
mie gewihrte und auch militdrische und
tinanzielle Hilfe beinhaltete.

Der Wechsel der auBenpolitischen
Orientierung zugunsten Georgiens bei den
Fihrern des Volksrats der Abchasen war
auch in gewissem MaBe durch die festen
Positionen bedingt, die das Samursagan-
Gebiet damals einnahm. Bei den geor-
gisch-abchasischen Verhandlungen vom
9. Februar 1918 erkldrte der Vertreter
dieses Gebiets, die Samursagan-Bevolke-
rung sei nicht gewillt, der Union der
vereinten Bergbewohner Kaukasiens bei-
zulreten; dadurch erklirt es sich, daB das
Samursaqan-Gebiet die Beziechungen zu
Abchasien abbrach®. Das Samursagan-
Gebiet war ein Distrikt Abchasiens, in
dem (nach Angaben der Landwirtschafts-
statistik von 1917) 40.959 Georgier
(97,1% der Bevolkerung) lebten. In ganz
Abchasien (ohne die Bevdlkerung der
Stddte) lebten dieser Erfassung zufolge im
Jahre 1917 insgesamt 54.760 Georgier
(41,7%) und 39.915 Abchasen (30,4% der
Bevolkerung)’.

Der Volksrat der Abchasen betrachtete
Abchasien nicht als unabhingigen Staat,
sondern als zu Georgien gehorende auto-

nome Einheit. Auf der internationalen
Konferenz von Konstantinopel erklirte
W. A. Scherwaschidse, Vorsitzender des
U olksrals Aer Ab?:hﬁsé'n,'be'i der Erorte”
rung der Frage nach der Vertretung Ab-
chasiens: »Abchasien als Staat gibt es
nicht, und daher kann es auch keine selb-
standige diplomatische Mission geben,
doch wir konnen unseren Vertreter als
Berater zur Stirkung der georgischen di-
plomatischen Mission entsenden«®.

Am 20. Mairz 1919 bekraftigte der
Volksrat der Abchasen nochmals die Zu-
gehorigkeit Abchasicns als autonome Ein-

" Heit zum Bestand ‘Géorgiens. In éiner ar

den Ministerprisidenten Georgiens ge-
richteten schriftlichen Erklidrung der De-
legation des Volksrats der Abchasen heiB3t
cs in diesem Zusammenhang: » Durch die-
sen Akt ist von nun an eine dauerhafte
Grundlage fiir das freie Leben der Volker
Abchasiens im Rahmen eines freien
Georgien geschaffen. Von jetzt an kdnnen
wir vor dem Angesicht der ganzen Welt
kiihn erkliren, daB die Demokratie Geor-
giens das verwirklicht hat, was bisher
selbst mehreren michtigen Staaten nicht
gelang®.

Zwar verzogerte sich die formale verfas-
sungsmiBige Verankerung der Autono-
mie Abchasiens, aber die Ursache dafiir
war der Aufschub der Verfassung der
Demokratischen  Republik  Georgien
selbst; tatsichlich erfreute sich Abchasien
schon vor der Annahme der Verfassung
aller Rechte der Autonomie.

Demgegeniiber stellen einige abchasische
Historiker und Politiker das damalige Ab-
chasien nicht als Bestandteil Georgiens,
sondern als eigenen Staat dar, um zu bewei-
sen, Georgien und seine Streitkrifte hitten
Abchasien 1918 okkupiert. Diese unzutref-
fende Behauptung ist innerhalb und aufer-
halb von Abchasien noch heute weit ver-
breitet; sie wurde auch in dem Schreiben
einer Gruppe von Vertretern der abchasi-
schen Intelligenz, das am 17. Juni 1988 an
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die Organe der Sowjetunion geschickt
wurde. wiederholt und von einem Redner
auf der Sitzung des Obersten Rates Ab-
chasiens am 25. August 1990 aufgegrif-
fen. Und dieser Gedanke durchzieht die
Arbeiten mancher abchasischer Histori-
ker.

Es erscheint deshalb notwendig, die Er-
eignisse des Jahres 1918 kurz darzustellen
und der Frage nachzugehen, wie die da-
maligen Aktionen der Streitkrifte Geor-
giens in Abchasien zu werten sind: Han-
delt es sich um den Schutz der Integritit
des Territoriums Georgiens und einer zu
ihm gehdrenden autonomen Einheit, d. h.
der historischen Grenzen Abchasiens,
oder um eine Okkupation und Annexion
durch die Streitkréfte der Demokratischen
Republik Georgien?

Bei der Untersuchung dieser Frage ist zu
beriicksichtigen, dal 1918 in Abchasien
eine duBerst komplizierte politische Lage
bestand, bedingt durch die Aktivitdten der
bolschewistischen und protiirkischen
Krifte. Die Bolschewiken von Sochumi
hatten beschlossen, in Abchasien die So-
wjetmacht zu errichten; da aber dazu ihre
Krifte nicht ausreichten, wandten sie sich
um Hilfe an die Bolschewiken von Eka-
terinodar (heute Krasnodar). Zugleich ba-
ten sie darum, das Gebiet Sochumi mit der
Sowjetrepublik Kuban zu vereinigen und
Teile der Roten Armee nach Abchasien
zu entsenden, um hier die Sowjetmacht zu
errichten.

Dies war die eine Gefahr. Es erwuchs
noch eine zweite. Die protiirkischen Krif-
te Abchasiens unter der Fiihrung von
Aleksandre Scherwaschidse setzten im
Juni 1918 eine 800 Mann starke Lan-
dungstruppe nach Abchasien iiber. Au-
Berdem hatte auch Denikin vor, Abchasien
zu besetzen und es von Georgien zu tren-
nen. Die Mehrheit der multinationalen
Bevolkerung Abchasiens (Georgier, Ab-
chasen, Armenier, Russen und andere)
war georgisch orientiert, obgleich auch die

oben genannten Krifte iiber Anhinger
verfiigten.

Der Volksrat der Abchasen, das hochste
politische Organ des abchasischen Vol-
kes, unternahm alles, um sowohl die vom
bolschewistischen RuBland als auch die
von Denikin und der Tiirkei ausgehenden
Gefahren abzuwenden. Auf Ersuchen die-
ses Rates wurden georgische Truppen
nach Abchasien beordert, um die feindli-
chen Krifte aus Abchasien zu verdringen.
Bei diesen Kampfen erlitt auch die 6rtliche
Bevolkerung Verluste, was sofort zum
Gegenstand einer speziellen Untersu-
chung gemacht wurde. Die Regierung Ge-
orgiens weigerte sich nicht, die Verluste
7u ersetzen.

Am 18. Juli 1918 erklédrte der Vertreter
Georgiens im Volksrat der Abchasen, Isi-
dore Ramischwili, die georgischen Trup-
pen wiirden Abchasien unverziiglich ver-
lassen, wenn der Volksrat der Abchasen
das wiinsche, denn man hitte auch an
anderen Fronten Probleme. Der Volksrat
der Abchasen bekriftigte aber seine frii-
heren Beschliisse iiber die Notwendigkeit
der Stationierung georgischer Streitkrifte
in Abchasien. Das Ratsmitglied R. I. Ka-
kuba erklirte: »Es besteht keinerlei Erfor-
demis, die Truppen aus Abchasien abzu-
ziehen und es in den Strudel der Anarchie
zu stiirzen.« D. Marschania bemerkte:
»Keinesfalls diirfen die Truppen aus Ab-
chasien abgezogen werden«!?. Und wei-
ter: »Abtriinnige Schritte kann es von
unserer Seite nicht geben, denn die geor-
gischen Einheiten sind herbeigerufen, um
uns 1n schwerer Zeit Hilfe zu erweisen,
und iiberhaupt lebten wir immer in
Freundschaft mit den Georgiern«!'!. Auf
der Sitzung vom 30. Juli 1918 erklirte
Chabidsh Aschba: »Das Kodori-Gebiet
wird nicht die Rolle von Verritern spielen,
denn sie erkennen voll die Hilfe an, die
ihnen das georgische Volk erwiesen hat.
Sind wir etwa fahig zu einem Messerstich
in den Riicken?«'?



Aus diesen Erklirungen geht deutlich
hervor, wie unbegriindet es ist, von einer
Okkupation Abchasiens im Jahre 1918
dutch die Streifkrliffe Gedrgichs zu spre-
chen. Abchasien, schon immer ewin Be-
standteil des einheitlichen Georgien,
stetlte 1918 eine autonome Einheit der
Demokratischen Republik Georgien dar,
was die Regierung Georgiens dazu ver-
pflichtete, die Integritit der Republik und
der zu ihr gehorenden autonomen Einheit
zu schiitzen; auBerdem hatte der Volksrat
der Abchasen, das hochste Organ zum
Ausdruck des abchasischen Volkswil-
lens, ‘die Trapperi der Demokratischen
Republik Georgien zum Schutz vor duBe-
ren Feinden herbeigerufen.

Die sowjetische Okkupation

Die Bolschewiken konnten in Abchasien
allerdings immer mit gewissen Kriften
rechnen, die jederzeit bereit waren, gegen
das unabhingige Georgien aufzutreten.
Am 2. Januar 1921 teilten die Mitglieder
des Verbindungsbiiros des Zentralkomi-
tees der Russischen Kommunistischen
Partei (Bolschewiki) G. Ordshonikidse
und S. M. Kirow dem Zentralkomitee mit:
»Wir konnen nicht hoffen, daB3 innerhalb
Georgiens eine entscheidende Explosion
erfolgen wird; ohne unsere Hilfe ist es
unmdoglich, es zu sowjetisieren; einen
Vorwand fiir unsere Einmischung in die
Angelegenheiten Georgiens gibt es. Dafiir
ist kein offener Angriff auf Georgien no-
tig. Wir haben die Mdglichkeit, die Be-
wegung in Abchasien, Atschara und im
Kreis Bortschalo zu beginnen...«'3.

Die Fahne des Bolschewismus und des
Sozialismus wurde von gewissen Kriften
als Deckmantel im Kampf um die Abtren-
nung Abchasiens von Georgien ausge-
nutzt. Im Volksrat der Abchasen bildete
sich eine sogenannte »unabhingige«
Fraktion. Diese Krifte wurden durch das
Beispiel SowjetruBlands ermuntert, wo

den friiher vom zaristischen RuBland um-
terjochten Volkern die sowjetische Auto-
nomie gegeben wurde. Am dritten Ta; des
On&rfBIf derRéich Arince ol Georgierr
am [ 3. Februar 1921, schrieb das Mitglied
des Verbindungsbiiros des Zentralkonyi-
tees der RKP (B) A. Sadshaia an das
Mitglied der »Unabhingigen Fraktion«
des Volksrats der Abchasen M. Zaguria:
»Ich hoffe, Sie begreifen in vollem Umi-
fang, daB Abchasien endlich die Moglich-
keit zur Selbstbestimmung hat wie die
anderen Volker des Gebirges: wie Daghe-
stan, Aserbaidshan, die Vilker des Terek,

" die Sich dnter dem Schutz Sowjetruffands

in autonomen Sowjectrepubliken organi-
siert haben«'*,

Obwoh| Georgien besetzt war. erklirte
man es im Februar 1921 zu einer unab-
hingigen Sozialistischen Sowjetrepublik
mit einer georgischen Regierung. Sowjet-
ruBland erkannte im Vertrag vom 21.
Mirz 1921 die Unabhingigkeit Georgiens
an, siec wurde in der im Mirz 1922 ange-
nommenen Verfassung der Georgischen
SSR verankert. Dieselbe Verfassung er-
klirte die georgische Sprache zur Staats-
sprache auf dem Territorium Georgiens —
in den Verfassungen anderer Sowjetrepu-
bliken gab es damals iiberhaupt keinen
Hinweis auf die Staatssprache. Als Land
mit dem Status einer unabhingigen So-
wijetrepublik trat Georgien auch in der
internationalen Arena auf, natiirlich unter
der Kontrolle des Zentralkomitees der
Russischen Kommunistischen Partei
(Bolschewiki). Eine Zeitlang kursierte in
Sowjetgeorgien neben der Wihrung RuB-
lands und der transkaukasischen Sowjet-
republiken auch georgisches Geld aus der
Zeit der Demokratischen Republik
Georgien, dessen Kurs um ein Vielfaches
hoher war als der anderer Sowjetrepubli-
ken. Die Georgische SSR besal} ein Wap-
pen, eine Fahne usw.

So bewahrte das okkupierte Sowjetgeor-
gien formaljuristisch den Status der Un-
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abhingigkeit, aber das spiegelt natiirlich
nicht die reale Lage wider. Die Rote
Armee wurde nicht aus Georgien abgezo-
gen. Zwar veranlaBte die Kommunistische
Partei eine Versammlung der Rite Geor-
giens zur Annahme eines Beschlusses
iiber den Verbleib der Roten Armee in der
Republik, aber das entsprach vor allem
den Wiinschen der Kommunisten Geor-
giens, wohl weniger dem Willen des ge-
orgischen Volkes (eine Volksabstimmung
wurde nicht durchgefiihrt). In der Kom-
munistischen Partei Georgiens gab es da-
mals keine zwanzigtausend Mitglieder,
wihrend, von den anderen Parteien ganz
abgesehen, allein die Menschewiken etwa
80.000 Mitglieder hatten.

Mit einem Wort: Das 1918 geschaffene
unabhingige Georgien wurde 1921 in ein
okkupiertes Land verwandelt, was natiir-
lich die Emporung der georgischen Of-
fentlichkeit hervorrief. Dazu kam noch,
dal mit der Errichtung der Sowjetmacht
ein Teil des Territoriums Georgiens an die
benachbarten Sowjetrepubliken und an
die Tiirkei abgetreten wurde bzw. in deren
Herrschaftsgebiet verblieb. Als Verlet-
zung der territorialen Integritit Georgiens
empfand die georgische Offentlichkeit
auch, daB in dem Gebiet, das man
Georgien belieB, drei autonome Einheiten
geschaffen wurden. Abchasien erklirte
man sogar zur Sozialistischen Sowjetre-
publik, so daB} in Georgien merkwiirdiger-
weise zwei gleichberechtigte (so war die
Terminologie) Sozialistische Sowjetrepu-
bliken entstanden.

Diese Merkwiirdigkeit ist leicht zu er-
kldaren, wenn man bedenkt, unter welchen
Bedingungen man nach dem Oktoberum-
sturz Republiken griindete.

Die Revolution brauchte Anhanger, und
sie muBte auch Losungen haben, um sich
die Unterstiitzung breiter Massen zu si-
chern. In der nichtrussischen Bevoikerung
des russischen Imperiums galt als eine
derartige Losung die Forderung nach der

-y,

Selbstbestimmung der Nationen. Deshalb
riickte diese von der Kommunistischen
Partei schon friih aufgegriffene Losung in
der Revolutionszeit in den Vordergrund.
Die Idee der Unabhingigkeit erfafte
grole und kleine Nationen; sic wurde
sogar in den russischen Gebieten iiberaus
populdr. Im Jahre 1918 entstanden so die
Sowjetregierung des Don-Gebiets, die
Kuban-Schwarzmeer-Republik usw. Eine
Gruppe Moskauer Arbeiter bemiihte sich
eifrig um die Vereinigung von 14 Gou-
vernements, und am 20. Mirz 1918 wurde
ein Rat der Volkskommissare dieser Ver-
einigung ins Leben gerufen. In Petrograd
betatigte sich der Rat der Volkskommis-
sare des Nordgebiets. Bald gab es eine
dhnliche Vereinigung in Gestalt des Rats
der Volkskommissare des Uralgebiets.
Ihm gehorten die Gouvernements Ufa,
Wjatka, Orenburg und Perm an. Derartige
»unabhingige« kiinstliche Gebilde exi-
stierten bis Ende 1918 auch in anderen
Regionen RuBlands'>.

Natiirlich fand die Idee der Unabhiingig-
keit besonders starken Anklang in der
nichtrussischen Bevélkerung, vor allem
bei den Volkern Kaukasiens. Die georgi-
sche Nation verwirklichte diese Idee, in-
dem sie im Mai 1918 ihr unabhingiges
Staatswesen wiederherstellte. Es wurden
Arbeiten in Angriff genommen, um eine
autonome Verwaltung fiir die in Georgien
lebenden nationalen Minderheiten festzu-
legen. Es ist bekannt, daBl es zwischen der
Regierung der Demokratischen Republik
Georgien und den nationalen Minderhei-
ten diesbeziiglich einzelne Reibereten
gab. Das Problem war kompliziert.

Die gespannten Beziehungen der Regie-
rung Georgiens zu einzelnen nationalen
Minderheiten nutzten die georgischen
Bolschewiken geschickt aus, indem sie
den Minderheiten jegliche Unterstiitzung
im Kampf gegen die Regierung und im
Falle ihres Sieges die Autonomie verspra-
chen. Das ergab sich aus der Praxis des



Machtkampfes. Die Bolschewiken glaub-
ten die nationalen Minderheiten in der
Phalanx gegen die Menschewiken und
lieBeh et thntn’gfecéhitbet ficht 4n Telch-
lichen Versprechungen mangeln. Diese
Versprechen waren ernst gemeint. Sohald
dic Bolschewiken an dic Macht gelangt
waren, wurden sie in die Tat umgesetzt.
So wurde Abchasien im Mirz 1921 zur
Sozalistischen Sowjetrepublik erklart.

In der sowjetischen Wirklichkeit war
auch zur damaligen Zeit die Sozialistische
Sowjetrepublik die htchste Form der Na-
tionalstaatlichkeit. Thr folgten im Rang
drei Typert aotonomeér Einhéitén: die Au*
tonome Sozialistische Sowjetrepublik,
das Autonome Gebiet und die Arbeits-
kommune. Auf dem Territorium des ehe-
maligen russischen Reiches wurden die
Autonomen Sozialistischen Sowjetrepu-
bliken Baschkirien, Tatarien, Kirgisien,
Turkestan, die Bergrepublik und die Au-
tonomen Sozialistischen Sowjetrepubli-
ken Daghestan, Krim und Jakutien ge-
griindet, dazu die Autonomen Gebiele
Tschuwaschien, der Man, Kalmiickien,
der Wota, der Komi, Kabardo-Balkarien,
Burjat-Mongolei, Karatschai-Tscherkes-
sien, Oirat (Altai) und Adyghe (Tscher-
kessien) sowie die Arbeitskommunen Ka-
reliens und der Wolgadeutschen. Von den
hier aufgefiihrten Volkemn iibertrafen viele
die Abchasen in der Bevolkerungszahl
(auch viele der Territorien waren groéfBer
als Abchasien — manche zeichneten sich
wie Abchasien durch eine Grenz- und
Kiistenlage aus), aber kein einziges durfte
eine Sozialistische Sowjetrepublik griin-
den. Nur die Abchasen erachtete man
eines solchen staatlichen Status fiir wiir-
dig.

Sicherlich hitte man die damals zwi-
schen dem georgischen und dem abchasi-
schen Volk ohne ihr Zutun entstandenen
komplizierten Beziehungen auch durch
die Verleihung einer Autonomie niede-
reren Ranges kliren kénnen. Aber dann

wiire Georgien ja weniger »bestraft« wor-
den. Eine »Bestrafung« Georgiens aber
war unabdingbar, denn es hatte gewagt,
918 Seihcudabhihglgé Stadtli¢hkeit wWie®
derherzustellen, und es hatte dabei Erfolg
gehabt.

Entscheidend war, dall das Verbindungs-
biiro des Zentralkomitees der RKP(B) und
ein betrichtlicher Teil der georgischen
Komrmunisten beim nationalstaatlichen
Aufbau Georgiens keine Umsicht walten
lieBen und, begeistert von den Ideen der
bald erwarteten sozialistischen Weltrevo-
lution, die Sicherung der Integritit des

" Stadtsgebictes Gedrgiens al§ nebensich-

lich ansahen. Dieser Frage ernsthafte Be-
deutung beizumessen, betrachteten sie als
verurteilenswerten Nationalismus, als cin
mit dem Kommunismus unvereinbares
Verhalten.

Die »Unabhiingigkeit« Abchasiens

Mit der gewaltsamen Sowjetisierung Ge-
orgiens begann SowjetruBland am 11].
Februar 1921. Die Rote Armee besetzte
die Hauptstadt der Republik Tbilisi am
25. Februar 1921. Der Krieg zwischen
RuBland und Georgien dauerte bis in die
zweite Marzhilfte an. Er endete mit der
Okkupation ganz Georgiens. Natiirlich
wurde auch Abchasien besetzt. Am 17,
Mirz begab sich die rechtmiBige Regie-
rung Georgiens in die Emigration. Die
Macht in Georgien iibernahm die Rote
Armee. Sie unterstand nur dem Befehl
des Moskauer Zentrums. Das ortliche
Organ des Moskauer Parteizentrums war
das Verbindungsbiiro des Zentralkomi-
tees der RKP(B). Unter seiner unmittel-
baren Leitung begann die »LOsung der
nationalen Frage« in ganz Kaukasien.
Von den Regionen Georgiens erlangte
als erste Abchasien die »Selbstbestim-
mung«, wo die Rote Armee am 4. Mirz
die Sowjetmacht errichtet hatte. In dieser
Zeit wurde auch das Revolutionskomitee
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Abchasiens geschaffen. Seine Mitglieder
wandten sich am 26. Mirz 1921 in einem
Schreiben an W. I. Leninund J. W. Stalin,
in dem sie die Frage aufwarfen, ob So-
wjetabchasien eine selbstiindige Republik
oder eine administrative Einheit werde.
Das Revolutionskomitee schlug vor, Ab-
chasien zu ciner Sozialistischen Sowjet-
republik zu erkliren, die unmittelbar in
den Bestand der Russischen Sozialisti-
schen Foderativen Sowjetrepublik einge-
hen solle'®.

Die direkte Antwort Lenins und Stalins
auf diese Anfrage ist uns nicht bekannt,
sie kann nur aus den Entscheidungen
erschlossen werden, die danach iiber die
Staatsordnung Abchasiens getroffen
wurden. Jedenfalls konnte diese Frage
nicht ohne Beteiligung Stalins entschie-
den werden. Und welche Position Stalin
in der Abchasienfrage bezog, 1dBt sich
deutlich aus einem Artikel ersehen, den
er in der »Prawda« vom 10. Februar
1921 veroffentlichte. Darin schrieb er,
daB im unabhingigen Georgien die Os-
seten, Abchasen und Armenier unter-
driickt wurden und daB Georgien sein
Territorium auf Kosten seiner Nachbarn,
und zwar Armeniens und der Tiirkei,
erweiterte'’. Zweifellos wurden in die-
sem demagogischen Artikel J. W. Sta-
lins die Geschichte, die Politik und alles,
was dem Land heilig ist, auf den Kopf
gestellt. Selbstverstandlich war ein
Mann mit einer solchen Einstellung be-
reit, jegliche antigeorgische Forderung
der Abchasen zu unterstiitzen, und zwar
um so mehr, als diese Forderungen Ruf3-
land niitzten. Die eindeutige Abtrennung
Abchasiens von dem wenige Tage zuvor
durch Sowjetruland okkupierten und
annektierten Georgien und seine Uber-
gabe an RuBland hitten jedoch einen
internationalen Skandal zur Folge haben
konnen, den auch J. W. Stalin vermeiden
wollte; zweifellos stellte auch W. 1. Le-
nin das in Rechnung.

T

Die Erkldrung Abchasiens zur unabhén-
gigen Sozialistischen Sowjetrepublik, die
sicherlich nicht ohne das Einverstindnis
von W. L. Lenin und J. W. Stalin erfolgte,
schien damals zur »Bestrafung« Geor-
giens zu geniigen. Sie war darauf gerich-
tet, die »von der nationalistischen Praxis
der menschewistischen Regierung« be-
troffene abchasische Bevolkerung zu be-
sdnftigen. Niemand machte sich die Miihe
zu untersuchen, ob das abchasische Volk
(das Volk und nicht eine Gruppe von
Extremisten) tatsachlich von der nationa-
len Politik der Demokratischen Republik
Georgien in Mitleidenschaft gezogen wor-
den war. Bestimmte politische Kreise Ab-
chasiens vertraten aber die Auffassung,
daB Abchasien als Wiedergutmachung fiir
die von 1918 bis 1920 im unabhingigen
Georgien entstandenen ernsthaften Pro-
bleme einen um eine Stufe hoheren staat-
lichen Status von der Okkupationsmacht
Georgiens erhalten miisse. Am 28. Mirz
1921 fand in Batumi unter der Leitung
von G. Ordshonikidse eine Konferenz des
Verbindungsbiiros des Zentralkomitees
der RKP(B), des Zentralkomitees der
KP(B) Georgiens und von Vertretern des
Revolutionskomitees Abchasiens statt,
die Fragen der Sowjetmacht in Abchasien
und der Struktur der Kommunistischen
Partei erorterte. Die Konferenz faite den
BeschluB3: »Bis zum KongreB der Riite
Abchasiens bleibt die Frage iber eine
Foderation Sowjetabchasiens mit der
RSFSR und der SSR Georgien offen, und
Abchasien wird zur Sozialistischen So-
wjetrepublik erkldrt. Die Parteiorganisa-
tion trigt bis zu der Konferenz die Be-
zeichnung Organisationsbiiro der RKP(B)
in Abchasien und arbeitet nach den Direk-
tiven des Verbindungsbiiros des ZK der
RKP(B). Die Dekrete des Revolutionsko-
mitees Georgiens sollen dem Revolutions-
komitee als Materia! dienen, damit es
keine Widerspriiche in der Titigkeit bei-
der Revolutionskomitees gibte«!®.



Auf der Grundlage dieses Beschlusses
erklirte der Revolutionsrat Abchasiens
am 31. Mirz 1921 offiziell dic Schaffung
der AbahasischenrSER: Amr2¥. Ma dese
selben Jahres erkannte das Revolutions-
komitee Georgiens nach anfidnglichem
Zogern die Unabhiingigkeit Abchasiens
an.

Die Zeit zwischen 1921 und 1931

Von digser Zeit an wurde Abchasien zehn
Jahre lang als Sozialistische Sowjetrepu-
blik bezeichnet. In dieser Zeit waren die
Georgische SSR .und -die -Abchasische
SSR durch etnen speziellen Vertrag (vom
Dezember 192 1) miteinander verbunden.

Dieser Vertragsschlu zwischen den
Republiken Georgien und Abchasien
stief auf seiten Abchasiens auf einen
gewissen Widerstand. Die Frage wurde
schlieBlich vom Verbindungsbiiro des
Zentralkomitees der RKP(B) entschie-
den, das am |. November 1921 unter der
Mitwirkung von Ordshonikidse. Kirow,
Mjasnikow, Nasaretjan, Figatner, Maw-
rin, Mrawjan und Eschba die Beziehun-
gen zwischen Georgien und Abchasien
erorterte und festlegte: »1. Es als not-
wendig zu erachten, die Ausarbeitung
eines Vertragsprojekts iiber die Bezie-
hungen zwischen Georgien und Abcha-
sien in die Wege zu leiten. 2. Zur Aus-
arbeitung des Vertragsprojekts eine
Kommission zu wihlen in der Zusam-
mensetzung der Genossen Eschba, Elia-
wa, Legran unter dem Vorsitz des Ge-
nossen Legran. 3. Das erarbeitete Ver-
tragsprojekt dem Prisidium des Verbin-
dungsbiiros des ZK der RKP zur Besti-
tigung vorzulegen. 4. Die Arbeit der
Kommission bis zum 10. November ab-
zuschlieBen«!®

Es gab dann noch eine weitere Variante
zur Losung des Abchasien-Problems. Am
16. November 1921 sah sich das Verbin-
dungsbiiro des Zentralkomitees der

RKP(B), an dessen Sitzung Ordshonikid-
se, Figatner, Nasaretjan, Eliawa, Mdiwa-
ni, Markow, Mironow, Egorow, Adno,
Eschba tnd Ghoghobetidie” tellfafnén;
gezwungen, folgenden BeschluBB zu fas-
sen: » 1. Die Existenz eines unabhingigen
Abchasien als wirtschaftlich und politisch
unzweckmiBig zu erachten; 2. dem Ge-
nossen Eschba vorzuschlagen, seinen end-
giiltigen EntschluB iiber dic Zugehorigkeit
Abchasiens zum Bestand einer Foderation
mit Georgien auf vertraglichen Grundla-
gen oder zum Bestand der RSFSR auf den
Grundlagen eines autonomen Geblets vor-

- 7alegen«®’ -

Die Entscheidung fiir den Verbleib Ab-
chasiens in einer »Foderation mit
Georgien« wurde schlieBlich dadurch be-
stimmt, dafl man Abchasien, wenn ¢s den
Wunsch geduBlert hitte, der RSFSR bei-
zutreten, nur die Reclite eines Autonomen
Gebiets eingerdumt hitte. Das aber war
zwei Stufen niedriger als der Status, den
man Abchasien in einer »Foderation mit
Georgien« anbot.

Die vertraglich an Georgien gebundene
Republik Abchasien wurde von der Zen-
tralmacht faktisch als eine der Autonomen
Republiken angesehen. Das fand auch in
der Verfassung der UdSSR von 1924
seinen Ausdruck, wo Abchasien als Au-
tonome Republik erwihnt ist: »Die Auto-
nomen Republiken Atschara und Abcha-
sien und die Autonomen Gebiete Siidos-
setien, Berg-Karabagh und Nachitsche-
wan entsenden je einen Vertreter in den
Nationalititensowjet«?!.

Auch in einigen damaligen Parteidoku-
menten wird Abchasien als Autonome
Republik erwihnt. Am 27. Februar 1922
erorterte das Priasidium des Zentralkomi-
tees der Kommunistischen Partei Geor-
giens beispielsweise die Frage: » Uber die
Zahl der Sitze im ZIK, die dem Zentrum,
den Autonomen Republiken, Armenien
[...] vorgeschlagen werden [...]. Es sind
zur Verfiigung zu stellen: dem Zentrum
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3:5, den Autonomen Republiken Abcha-
siiem; Atschara und Siidossetien je 3 Sit-
zie«”2. Hier haben wir es sicherlich nicht
noit einer Unachtsamkeit des Protokoll-
fiihirers zu wn, sondern mit einer allgemei-
men Tendenz: Man betrachtete Abchasien,
Atsichara und Siidossetien in diesem Fall
als autonome Einheiten des gleichen Typs.

»Als Abchasien Unabhingigkeit forder-
te«, bemerkte G. Ordshonikidse, »wiesen
wir die Kommunisten Abchasiens darauf
hin, daB die Unabhzngigkeit eines so klei-
men Staates unmoglich ist, aber wir erklér-
ten uns damit einverstanden. Wir sagten:
Wenn das abchasische Volk den Geor-
giemn kein Vertrauen entgegenbringt,
wenn die Wunden, die die Menschewiken
dem abchasischen Volk zugefiigt haben,
noch nicht verheilt sind, dann soll Abcha-
sien unabhingig sein. Mogen die von den
Menschewiken zugefiigten Wunden ver-
heilen, aber im weiteren werden sich die
Abchasen selbst von der Notwendigkeit
ilberzeugen, sich eng mit ihrem sowjeti-
schen Nachbarn, mit Georgien, zu verei-
nen«?,

1931, als Abchasien in eine Autonome
Republik innerhalb Georgiens umgewan-
delt wurde, blieb sein realer Status unver-
andert. Dieser Akt hatte damals keine
emsthaften Komplikationen zur Folge.
Die Zeitspanne von 1921 bis 1931 er-
schien ausreichend fiir das Abklingen der
kiinstlich erzeugten Spannungen in den
georgisch-abchasischen Beziehungen, fiir
die Ausrdumung der MiBverstindnisse,
die zwischen beiden Brudervélkern ent-
standen waren, und »die Heilung der dem
abchasischen Volk durch die Menschewi-
ken zugefiigten Wunden«.

Die Ausrufung Abchasiens zur unabhin-
gigen Sozialistischen Sowjetrepublik war
von abchasischen Personlichkeiten von
Anfang an nur als voriibergehende Er-
scheinung betrachtet worden. Einer der
Fiihrer des Kampfes um die Schaffung
einer unabhingigen Republik Abchasien,

"

Nestor Lakoba, erklirte auf der ersten
Gebietsparteikonferenz im Januar 1922:
»Wenn wir, die verantwortlichen Politiker
Abchasiens, unseren dlteren Parteigenos-
sen sagten, daB es, um unter den kleinen
Nationalitdten wie beispielsweise der ab-
chasischen, die Idee der Sowjetmacht zu
erhalten, sehr wichtig und im Augenblick
[Hervorhebung durch Verf.] notig sei,
Abchasien zur unabhidngigen Republik zu
erkliren, antworteten sie uns: Erklart euch
zur unabhingigen Republik, wenn es nur
dazu beitriigt, die sowjetische Idee und die
Sowjetordnung in diesem winzigen Ab-
chasien zu festigen. Und Sowjetabchasien
sagt nach einem Leben als unabhingige
Republik: Die historischen und 6konomi-
schen Bedingungen verlangen, dal} Ab-
chasien und Georgien ein Ganzes bil-
den...«**. Im Mai 1922 erklirte Nestor
Lakoba: »Wir sind ein souveridner Staat,
ein sowjetischer Staat, aber unabhingig.
In dieser Hinsicht diirfen wir nicht verges-
sen, wir miissen sagen, daB diese politi-
schen Formen, die Erkldrung der Unab-
hiangigkeit usw., Unsinn sind. Es wire
nicht notig gewesen, sich davon verfiihren
zu lassen. Wir brauchten ein Aushinge-
schild, wir haben es ausgehingt, aber es
ist nicht erforderlich, sich vor ihm zu
verbeugen«?,

Eprem Eschba sagte iiber den zeitweili-
gen Charakter der »Unabhingigkeit« Ab-
chasiens: »Nachdem die sowjetischen
Truppen in Sochumi einmarschiert waren,
stellten wir auf einer Konferenz der ver-
antwortlichen Parteifunktionire, der hie-
sigen, der russischen und der georgischen,
einmiitig fest, daB es zur Beseitigung des
nationalen Haders notig sei, wenn auch
voriibergehend [Hervorhebung durch
Verf.], bis zum RitekongreB die Unabhiin-
gigkeit Abchasiens zu erkldren«2®.

Tatsichlich aber war Abchasien weder
»fiir einen Augenblick« noch »voriiberge-
hend« unabhidngig. Vollig zu Recht be-
merken Dsh. Gamacharia und W. Tscha-



nia, daB Abchasien in diesen zehn Jahren
vollkommen abhingig war von Georgien,
das seinerseits erst von RuBiand und spéter
voh fef VUSSR hifirfgif Waf Bi€ Bud-
gels Abchasiens stellten einen Teil des
Budgets Georgiens dar. Die Regicrung
und die Parteiorgane Abchasiens waren
den legislativen und exekutiven Organen
Georgiens, dem Zentralkomitee der Kom-
munistischen Partei Georgiens rechen-
schaftspflichtig. Abchasien gehorte nicht
einzeln, sondern nur mittels Georgiens
zum Bestand der Transkaukasischen Fo-
deration und der UdSSR. Sowohl die Or-
gane ‘Georgiéns dls "auch’ die ‘det Unlon
betrachteten Abchasien immer als Auto-
nome Republik.

Wie war W. . Lenins Haltung zu Ab-
chasien? Lenin wubBte natiirlich, dal Ab-
chasien im Mirz 1921 zur Sozialistischen
Sowjetrepublik erkliart worden war und
daf} es auf der Grundlage eines speziellen
Vertrages seit Dezember desselben Jahres
zum Bestand Georgiens gehorte. Lenin
wuBte auch, daB Abchasiens Unabhingig-
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keit formalen Charakter trug, da Sowje:t-
ruBland Abchasien in dem Verirag voim
7. Mai 1920 mit der Demokratischen Re-
puBlif Georgién “aff Unfrehnbafer” Bie?
standteil Georgiens anerkannt hatte. Leniin
hat Abchasien nie als eine auBerhalb Ge-
orgiens bestehende, selbstindige Sozialii-
stische Sowjetrepublik erwihnt. Am 14,
April 1921 sandte er ein spezielles Schre:i-
ben an die Kommunisten Kaukasiens. Das
Schreiben war an die Bolschewiken Aser-
baidshans, Georgiens, Armeniens, Daghe-
stans und der Bergrepublik gerichtet. Ne-
ben diesen Republiken wurde Abchasien

* nicht gehahnf. Am 28 Novermbér 1921

verfaBte er das Projekt ciner Foderation
der transkaukasischen Republiken Aser-
baidshan, Georgien und Armenien. Auch
in diesem Dokument hat er Abchasien
nicht als unabhingige Sozialistische So-
wjetrepublik erwihnt: er fiihrte nur die
wirklich existierenden Sozialistischen So-
wjetrepubliken auf. Eine solche aber ist
Abchasien nie gewesen.

(Fortsetzung im nichsten Heft)
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Heinz Fdhnrich

Georgien in den Jahren 1917 — 1924

Die Geschichte Georgiens von 1917 bis
1924 wurde in der ehemaligen Sowjet-
union meist als Tabu-Thema behandelt.
Kam man aber nicht umhin, sie dennoch
darzustellen, so wurde sie verzerrt und
verfalscht oder mit lapidaren Ausdriicken
wie »Griindung der biirgerlichen Repu-
blik Georgien« und »Errichtung der So-
wjetmacht« verschleiert. Die »biirgerli-
che Republik Georgien« wurde nur nega-
tiv charakterisiert. Zur Bemintelung des
politischen Unrechts, das dem georgi-
schen Volk 1921 widerfahren war, wurde
die Legende verbreitet, es habe ein Volks-
aufstand stattgefunden, und die Aufstéan-
dischen hitten die Rote Armee RuBlands
zu Hilfe gerufen und mit ithrer Hilfe die
Sowjetmacht in Georgien errichtet.

Bis in die letzten Jahre durchzog diese
Geschichtsfilschung unter dem Druck

des politischen Machtapparats alle Publi-
kationen, die sich mit dieser Thematik
beschiftigten. Die Wahrheit war nur auf
miindlichem Wege zu erfahren, und erst
jetzt, nach der Erschiitterung und dem
Zusammenbruch der Sowjetunion, bricht
sie sich auch in der Presse Bahn.

Nach jahrtausendelanger Unabhingig-
keit wurde das georgische Staatswesen zu
Beginn des 19. Jahrhunderts durch das
zaristische RuBland liquidiert. Unter Ver-
tragsbruch annektierte RuBland 1801 das
Konigreich Kartli-Kachetien und glieder-
te in den folgenden Jahren auch die ande-
ren georgischen Staaten seinem Territori-
um ein. Ganz Georgien wurde zu einer
Kolonie des russischen Imperiums. Die
Okkupanten fiihrten die russische Verwal-
tung ein, fithrende Verwaltungsposten
wurden von russischen Militirs besetzt.
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Russisches Recht ersetzte das georgische,
und als Verwaltungssprache wurde die
russische Sprache festgelegt, die den Ge-
orgigtnurversttimilithrwar “Das hefie’Re-
gime steigerte die Ausbeutung des geor-
gischen Volkes auf ein unertriigliches
MaB, versuchte jede nationale Regung in
Georgien zu unterdriicken und die
Georgier gewaltsam zu russifizieren. Die
katastrophalen Zustiande im russisch be-
setzten Georgien flihrten zu zahlreichen
Aufstinden und Volkserhebungen gegen
die Fremdherrschaft, doch gelang es dem
Unterdriickungsapparat immer wieder, sie
durch grausames W¥orgehen' mederzu-
schlagen. Erst mit dem Sturz des Zaren
im Februar 1917 boten sich der georgi-
schen Nation Mdoglichkeiten, die staatli-
che Unabhidngigkeit Georgiens wieder-
herzustellen.

Als die Februarrevolution 1917 in RuB-
land ausbrach, beseitigte sie die Mon-
archie und fiihrte zur Einsetzung einer
Provisorischen Regierung fiir das russi-
sche Imperium. Prisident Kerenski schuf
ein »Spezielles Komitee fiir Transkau-
kasien«, das an die Stelle der Statthalter
des Zaren trat. Das Komitee muBlte den
Georgiern eine Reihe von Zugestindnis-
sen machen. Im Mairz 1917 wurde die
Autokephalie der georgischen Kirche, die
zu Beginn des 19. Jahrhunderts abge-
schafft worden war, mit der Wahl des
Katholikos Kirions II. (Sadsaglischwili)
wiederhergestellt. Als die Provisorische
Regierung RuBlands die Aufstellung na-
tionaler Streitkrifte gestattete, nutzte man
in Georgien diese Chance. Aber die Auf-
stellung eigener georgischer Truppen
stieB auf betrichtliche Schwierigkeiten.
Zwar standen in Transkaukasien und an
der tiirkischen und persischen Front des
Ersten Weltkriegs iiber eine Million russi-
scher Soldaten, doch waren die georgi-
schen Wehrdienstfahigen (mehr als
200 000 Mann) iiber die verschiedenen
Fronten RuBlands verstreut.

Die Oktoberrevolution 1917 in Ruflland
verinderte die militdrische Lage von
Grund auf. Die russischen Soldaten kehr-
terr der“Ktukagustrédn? den” Rlicket tnfl
strebten in ihre Heimatorte zuriick. Die
russisch-tiirkische Front und die russisch-
persische Front brachen zusammen. Die
Russen, die tief in die Tiirkei und nach
Persien vorgedrungen waren, zogen sich
ungeordnet zuriick, wihrend die Tirken
immer weiter auf georgisches und arme-
nisches Gebiet vorstieBen. Um die politi-
sche Lage zu stabilisieren, erklirte eine
Versammlung verschiedener revolutioni-

- rer Organisattorterr und von Vertretern der

russischen Streitkrifte am 11. November
1917 die Unabhingigkeit Transkaukasi-
ens und wiihite ein Regierungskomitee
unter dem Vorsitz von M. Gegetschkoni,
das die Staatsgeschiifte lenken sollte.

Am 21. November 1917 gaben die Tiir-
ken den Russen ihre Friedensbedingungen
bekannt. Der Oberbefehlshaber der russi-
schen Streitkrifte in Transkaukasien
stimmte zu, und am 5. Dezember 1917
wurde der Friedensvertrag unterzeichnet.
In den anschlieBenden Friedensgespri-
chen bekundete die Tiirkei offiziell ihr
Interesse an einem unabhingigen Trans-
kaukasien. Das Regierungskomitee gab
dazu keine Stellungnahme ab, denn seine
Fiihrer, die sich ideologisch mit RuBfland
verbunden fiihlten, konnten sich diese Un-
abhingigkeit nicht vorstellen.

Im November 1917 erklirte die Ukrai-
ne ihre Unabhingigkeit, und die Bol-
schewiken begannen Verhandlungen
mit den Deutschen. Die Tiirken nutzten
die Verhandlungen in Brest-Litowsk,
um ihre Absichten durchzusetzen. Ge-
neral Wekib-Pascha erklirte dem trans-
kaukasischen Regierungskomitee, er
wolle einen Antrag auf Unabhingigkeit
Transkaukasiens bei den Friedensver-
handlungen in Brest-Litowsk unterstiit-
zen. Um mit der Tiirkei die Bedingungen
fiir einen Friedensvertrag zu erértern, rei-
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ste eine Delegation Transkaukasiens nach
Trapezunt'.

Inzwischen hatte Sowjetru3land bei den
Friedensverhandlungen von Brest-Li-
towsk eigenmichtig iiber die frither zum
russischen Reich gehorenden Gebiete ent-
schieden und, ohne Georgien zu befragen,
die georgischen Siedlungsgebiete Qars,
Ardagan und Batumi an die Tiirkei abge-
treten. Die Protestnoten des Transkauka-
sischen Regierungskomitees gegen diesen
Willkiirakt, die allen beteiligten Michten
zugestellt wurden, erwiesen sich als wir-
kungslos. Die Tiirken betrachteten den
Vertrag von Brest-Litowsk als endgiiltig.
Dagegen beschloB das Transkaukasische
Regierungskomitee, sich dieser Entschei-
dung zu widersetzen. Es verlangte bei den
Verhandlungen in Trapezuni, die Vor-
kriegsgrenzen zur Tirkei wiederherzu-
stellen und dem tiirkischen Armenien die
Autonomie innerhalb eines selbstverwal-
teten Ostanatolien zuzusprechen. Darauf
lieBen sich die Tiirken aber nicht ein,
sondern bestanden auf der Annahme der
Konferenzergebnisse von Brest-Litowsk.
Da keine Einigung zu erzielen war, stellte
die Tiirkei dem Regierungskomitee ein
achtundvierzigstiindiges Ultimatum. Die
georgischen und armenischen Delegierten
waren bereit, den Anspriichen der Tiirken
Widerstand zu leisten. Die aserbaidshani-
schen (tiirkischen) Delegierten des Trans-
kaukasischen Regierungskomitees aber
sympathisierten mit der tiirkischen Seite.
Nach Ablauf des Ultimatums besetzte
Wekib-Pascha die umstrittenen Gebiete,
und der Prisident der transkaukasischen
Delegation mufite nachgeben.

Am 9. April 1918 erklarte der Transkau-
kasische Sejm die Unabhingigkeit der
Transkaukasischen Foderativen Republik.
Am 10. April wurde die Regierung der
Republik unter dem Ministerprisidenten
Tschchenkeli gebildet. Tschchenkeli er-
klirte, er wolle die Verhandlungen mit der
Tiirkei fortsetzen. Mit Hilfe der Deutschen

%

nahm die Konferenz in Batumi am 11.
Mai 1918 ihre Arbeit auf. Hier erhoben
die Tiirken neue territoriale Forderungen,
in denen das Bestreben deutlich wurde,
ganz Transkaukasien zu besetzen und sich
in den Besitz des Erddls von Baku zu
bringen. Deutschland unterstiitzte die ge-
orgische Seite und stationierte Truppen
auf georgischem und armenischem Ge-
biet. In den Verhandlungen forderte die
Tiirkei von Georgien die Gebiete um
Achalkalaki und Achalziche, von Arme-
nien das Gebiet Alexandropolis. Wihrend
die Delegationen verhandelten, drangen
die tiirkischen Truppen weiter vor.

Die Konferenz von Batumi endete er-
gebnislos. Die Verhandlungen zeigten,
daB die Transkaukasische Foderative Re-
publik keinen inneren Zusammenbhalt be-
saf3. Thre Einzelteile strebten unterschied-
liche Ziele an und bedingten die Hand-
lungsunfihigkeit der Regierung.

Deshalb fand am 26. Mai 1918 eine
Tagung des Nationalrats Georgiens statt,
auf der die Erkldarung der Unabhingigkeit
Georgiens beschlossen und anschlieBend
vom Vorsitzenden des Exekutivkomitees
verlesen wurde.

Die Unabhingigkeitserkldrung hatte fol-
genden Wortlaut:

»Viele Jahrhunderte lang bestand
Georgien als unabhiéngiger und freier
Staat.

Ende des 18. Jahrhunderts vereinte sich
das von allen Seiten feindlich bedringte
Georgien freiwillig mit Ruland unter der
Bedingung, daB RuBland verpflichtet war,
Georgien vor duBeren Feinden zu schiit-
zen.

Der Verlauf der groBien russischen Re-
volution hat in RuBland eine derartige
innere Ordnung geschaffen, daB sich die
gesamte Kriegsfront vollig aufléste und
auch die russischen Truppen Transkau-
kasien verlieBen.

Da Georgien und mit ihm Transkau-
kasien nur die eigenen Krifte blieben,
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nahmen sie es auf sich, ihre eigenen An-
gelegenheiten selbst zu fithren und zu
bestimmen, und bildeten entsprechende
Ofgidhe? dbef dner dem Emffufl s5erdr
Kriifte zerbrach dic Foderation, dic die
Nationen Transkaukasiens vereinte, und
damit zerfiel die politische Einheit Trans-
kaukastens.

Die gegenwirtige Lage der georgi-
schen Nation erfordert unbedingt, daf
Georgien eine eigene Staatsorganisation
schafft, sich mit ihrer Hilfe vor der
Eroberung durch duflere Krifte rettet
und eine feste Grundlage fiir eine unab-
hiangige Entwicklung errichtet.

In Ubereinstimmung hiermit erkliirt der
Nationalrat Georgiens, der im November
1917 von der Nationalversammlung Ge-
orgiens gewihlt wurde:

1. Von jetzt an ist das Volk Georgiens
der Triger der Souverinititsrechte, und
Georgien ist ein vollberechtigter, unab-
hidngiger Staat.

2. Die politische Form des unabhingigen
Georgien ist die demokratische Republik.

3. Bei internationalen Kriegsfillen ist
Georgien immer ein neutraler Staat.

4. Die Demokratische Republik
Georgien ist gewillt, zu allen Mitgliedern
der internationalen Gemeinschaft ein gut-
nachbarliches Verhiltnis herzustellen. be-
sonders 7zu den angrenzenden Staaten und
Nationen.

5. Die Demokratische Republik
Georgien garantiert in ihren Grenzen die
Biirgerrechte und politischen Rechte aller
Biirger nach dem Gleichheitsprinzip ohne
Unterschied der Nationalitit, des Glau-
bens, der sozialen Stellung und des Ge-
schlechts.

6. Die Demokratische Republik
Georgien erdffnet allen auf ihrem Terri-
torium siedelnden Nationen die Méglich-
keit freier Entwicklung.

7. Bis zur Einberufung der Griindungs-
versammlung obliegt die Administration
und Leitung ganz Georgiens dem Natio-

nalrat, der durch Vertreter der nationalen
Minderheiten vervollstindigt wird, und
die Provisorische Regierung ist dem Rat
feaftwbrflith®. « = < = = = =« =

Die erste georgische Regierung unter
dem Ministerprisidenten M. Ramischwili
sorgte dafiir, dafl dic Unabhingigkeitser-
klirung allen Staaten iibermittelt wurde.
Sogleich stellte die Tiirkei den Delegierten
der nicht mehr existierenden Transkauka-
sischen Foderativen Republik das Ultima-
tum, binnen 72 Stunden die georgischen
Gebiete Achalkalaki und Achalziche zu
riumen. Da die Transkaukasische Fode-

* rative’'Republik hicht meht bestant, fragte

die Regierung Georgiens bei der tiirki-
schen Regierung nach, ob das Ultimatum
vielleicht Georgien gelte. Daraufhin setzte
die Tiirkei die Frist fir die Evakuierung
der georgischen Territorien auf 12 Stun-
den herab. Die georgische Regierung setz-
te den Vertreter Deutschlands in Tbilisi
von der gefihrlichen Situation in Kennt-
nis, worauf dieser veranlaBte, dal die
deutschen Truppen diese Gebiete besetz-
ten und den Vormarsch der Tiirken zum
Stillstand brachten. In diesen Kimpfen
fielen auf deutscher Seite 14 Soldaten und
2 Offiziere.

Am 4. Juni 1918 wurde in Batumi zwi-
schen der Tiirkei und Georgien ein soge-
nannter Friedens- und Freundschaftsver-
trag abgeschlossen. Dieser Vertrag, dem
die Georgier notgedrungen zustimmen
muBten, sicherte den Tiirken die Gebiete,
die thnen im Vertrag von Brest-Litowsk
angeboten worden waren, sowie die Ge-
biete Achalkalaki und Achalziche ohne
Azquri und Abastumani. Dem Brest-Li-
towsker Vertrag zufolge sollte die Bevol-
kerung der von Georgien an die Tiirkei
abzutretenden Gebiete selbst iiber ihr
Schicksal entscheiden. Den Wahlakt soll-
ten die Nachbarstaaten beaufsichtigen.
Die Tiirkei tat alles, um das Wahlergebnis
zu ihren Gunsten zu manipulieren, und
griff zu massiven Wahlbeeinflussungen
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und Wahlfalschungen. Georgiens Protest
filhrte nur zu einer Verwarnung der Tiir-
kei.

Auch andere Punkte des in Batumi ge-
schlossenen Vertrags waren fiir Georgien
diskriminierend: Das Land sollte seine
Armee auflésen sowie alle Soldaten von
seinem Territorium nehmen, die zu den
ehemaligen Feindstaaten der Tiirkei zdhl-
ten. Es muflte sich verpflichten, die russi-
schen Kriegsschiffe abzuriisten, die in
seinen Hafen lagen. Die Eisenbahn Geor-
giens wurde der Tiirkei fiir thre Militdr-
transporte zur Verfiigung gestellt: Tiirki-
sche Truppen durften in Begleitung deut-
scher Soldaten Georgien und Armenien
passieren, um in Aserbaidshan gegen die
Bolschewiken zu kiimpfen.

Die erste georgische Regierung war eine
Koalitionsregierung aus vier demokrati-
schen Parteien: der Sozialdemokratischen
Partet, der Sozialistisch-Foderalistischen
Partei, der Nationaldemokratischen Partei
und der Sozialrevolutiondren Partei. Am
24, Juni 16ste Noe Shordania seinen Vor-
ganger Ramischwili im Amt des Minister-
présidenten ab.

Im Februar 1919 fanden die ersten wirk-
lich demokratischen, allgemeinen Wahlen
statt, in denen die Griindungsversamm-
lung des unabhingigen Georgien gewihlt
wurde. Von den 130 Abgeordnetensitzen
errang die Sozialdemokratische Partei 109
Mandate, die Nationaldemokratische Par-
tei 8, die Sozialrevolutiondre Partei 5 und
die Sozialistisch-Foderalistische Partei 8
Mandate. Die Bolschewiken hatten eine
Teilnahme an den Wahlen abgelehnt. Bei
Nachwahlen verloren die Sozialdemokra-
ten 4 Sitze. Gleichzeitig bildeten sich zwei
weitere Fraktionen, die der Nationalen
Partei und die der Daschnaken.

Demokratisch gewdhlt wurden alle le-
gislativen, exekutiven und rechtsprechen-
den Organe der Demokratischen Republik
Georgien. Die neu gewihlten Staatsorga-
ne leiteten wichtige Umgestaltungen im

1

politischen und wirtschaftlichen Leben
ein. Die Unabhingigkeitserkldrung vom
26. Mai 1918 wurde ratifiziert, und als
Ministerpriasident wurde Noe Shordania
gewidbhlt. Es entstand eine neue Staatsver-
waltung, das Militirwesen wurde reorga-
nisiert, das Bildungswesen umgestaltet.
Schon im Januar 1918 war in Tbilisi eine
Georgische Universitidt gegriindet wor-
den. Es folgten die Griindungen einer
Polytechnischen Schule, eines Konserva-
toriums, einer Kunstakademie und ande-
rer Hochschuleinrichtungen. Am 1. Sep-
tember 1919 wurden 166 Grundschulen
eroffnet. Die georgische Sprache wurde
Staatssprache, erst faktisch, dann wurde
dies auch in der Verfassung verankert.
Dieser Punkt wurde spiter auch in die
Verfassungen von 1922 und 1937 iiber-
nommen.

Die Regierung Georgiens ging ent-
schlossen an die Umsetzung der Agrarre-
form. Die groBen Lindereien, die sich im
Besitz der Zarenfamilie und ihrer Ver-
wandten befanden, sowie die Giiter der
GrobBgrundbesitzer wurden enteignet und
unentgeltlich armen Bauem iibergeben.
Gabes 1915 insgesamt 21 Genossenschaf-
ten der gegenseitigen Hilfe, so stieg ihre
Zahl 1918 auf 89! an und umfafite
465 000 Mitglieder.

Die Regierung war bestrebt, Eigeninitia-
tive und Eigenverantwortung im 6kono-
mischen Leben zu wecken. Zur Nutzung
der nationalen Reichtiimer wurden ge-
mischte (nationale und auslindische) Ka-
pitalgesellschaften gegriindet, um Boden-
schitze wie Mangan und Steinkohle und
Rohstoffe wie Rohseide und Holz zu ver-
markten. Die Kreditgenossenschaften ver-
stirkten ihre Tatigkeit. Die Genossen-
schaftsbildung nahm auch bei den Tabak-
produzenten, den Schafziichtern und
Weinbauern zu.

Georgien fiihrte eine Arbeitsgesetzge-
bung ein und proklamierte die Gewerk-
schaftsfreiheit. Im Jahre 1919 stieg die



Migliederzahl der Gewerkschaften von
40 )00 auf 70 000.

T:otz diescr demokratischen und dkono-
mischen Ymgesmlmngen war die lrage
Georgiens sehr schwierig. Die wirtschaft-
licke Riickstidndigkeit, in der der Zarismus
das Land gehalten hatte, war eine schwere
Biirde. Es gab kaum internationale Wirt-
schaftsbeziehungen; daher herrschte Man-
gel an wichtigen Waren. Die Staatskasse
warleer, ausldndische Kredite waren nicht
erhiltlich. So verschlechterte sich das Le-
bensniveau, was vor allem in den Stddten
drastisch spiirbar war.

Die staatliche Bxistons: Georgiens war -

gefihrdet. Das Land war umgeben von
den feindlichen Swureitkriften der Tiirkei
und des weiBrussischen Generals Denikin.
In dieser Situation wandte es sich um Hilfe
an Deutschland. In Tbilisi wurde ein Ver-
trag unterzeichnet, in dem Deutschland
Georgiens Unabhédngigkeit anerkannte
und Berater in Finanz-, Heeres- und
Staatsangelegenheiten nach Georgien ent-
sandte. Dafiir erhielt Deutschland kono-
mische Konzessionen. Der erste Handels-
vertrag zwischen beiden Staaten wurde in
Poti abgeschlossen. Da sich Deutschland
aber durch den Vertrag von Brest-Litowsk
gebunden fiihlte, zogerte es mit der Rati-
fizierung beider Vertrige. Inzwischen be-
reitete eine georgische Delegation in Ber-
lin den Boden fiir die Anerkennung der
georgischen  Unabhingigkeit  durch
Deutschland. Am 27. August 1918 unter-
zeichneten Deutschland und RuBland ein
Zusatzabkommen, in dem RufBland der
Absicht Deutschlands zustimmte,
Georgien anzuerkennen. Doch die No-
vemberrevolution 1918 in Deutschland
unterbrach die deutsch-georgischen Be-
ziehungen. Die georgische Delegation rei-
ste weiter nach Paris, um bei der Entente
Unterstiitzung zu finden.

Die deutschen Truppen zogen aus
Georgien ab und wurden durch britische
abgelost. Das nutzte Armenien, um einen

Teil des georgischen Gebiets Bortschalo
zu besetzen, in dem viele Armenier vor
den Ubergriffen der Tiirken Zuflucht ge-
funden hatten. Georgien <erklirto, daly o
die armenische Aggression als gegen
Georgien gerichtcten feindlichen Akt be-
trachte. Aber gleichzeitig betonte die ge-
orgische Regierung, sie lasse sich von
friedlichen Absichten leiten und wolle die
Grenzfragen mit friedlichen Mitteln 16sen.
Die britischen Truppen verhinderten Zo-
sammenstoBe zwischen Georgien und Ar-
menien. SchlieBlich erkldrte sich auch
GroBbritannien bereit. Georgiens Unab-
hingigkeit-anzuerkennen. .o

Seit der De-facto-Anerkennung Geor-
giens durch die Teilnehmer der Versailler
Konferenz erkannten immer mehr Staaten
die Unabhiingigkeit des Landes an. Am
15. November 1920 wandte sich Georgien
an den Volkerbund mit der Bitte um
Aufnahme in diese Organisation. Die
Kommission, die diese Frage behandelte,
emptahl, die baltischen Republiken und
Georgien aufzunehmen. Frankreich und
GroBbritannien widersetzten sich aber ei-
ner Aufnahme Georgiens und erkldrten,
sie konnten Georgien im Falle einer Ag-
gression nicht unterstiitzen. Aus dem glei-
chen Grund lehnte es Italien ab, Truppen
nach Georgien zu entsenden, um die bri-
tischen Truppen abzuldsen.

In Aserbaidshan und Armenien war da-
mals die Rote Armee RuBlands bereits
einmarschiert und hatte die Macht iiber-
nommen. Georgien war der einzige wirk-
lich unabhingige Staat Transkaukasiens.
Mehrere Staaten Europas, Asiens, Afrikas
und Amerikas hatten die Demokratische
Republik Georgien anerkannt: Deutsch-
land, Frankreich, GroBbritannien, Italien,
Belgien, Polen, Ruminien, Osterreich,
Luxemburg, die Schweiz, die Tiirkei, Ja-
pan, Liberia, Argentinien, Haiti, Mexiko
und Panama. Doch die Lage um Georgien
wurde immer bedrohlicher. Die Uberfille
der Roten Armee auf Georgiens Grenzre-
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gionen hiuften sich, sogar die Militir-
schule von Tbilisi wurde angegriffen.
Doch diese militarischen Aktionen
brachten den Bolschewiken in Georgien
keinen Erfolg. Aus diesem Grunde
schlug SowjetruBland gegeniiber
Georgien voriibergehend einen verséhn-
lichen Ton an. Am 7. Mai 1920 unter-
zeichneten die RSFSR und Georgien in
Moskau einen Vertrag, in dem sich So-
wjetruBland verpflichtete, die Unabhiin-
gigkeit Georgiens anzuerkennen, wih-
rend sich Georgien verpflichtete, keine
fremden Truppen auf seinem Territori-
um zu dulden. Darin heiBt es: »Basie-
rend auf dem von der RSFSR anerkann-
ten Recht aller Volker auf freie Selbst-
bestimmung bis hin zur volligen Abtren-
nung von dem Staat, zu dem sie gehdoren,
erkennt RuBland ohne Einschrinkung
die Unabhédngigkeit und Souverinitit
des georgischen Staates an und verzich-
tet freiwillig auf all jene souveridnen
Rechte, die RuBland gegeniiber dem ge-
orgischen Volk und dessen Territorium
besaB«*. Der Vertrag trug von russischer
Seite die Unterschriften des Vorsitzen-
den des Rates der Volkskommissare
W. L. Uljanow-Lenin und des Volkskom-
missars fiir auswiirtige Angelegenheiten
G. Tschitscherin. Aber es zeigte sich
bald, daB der Vertrag seitens RuBlands
eine einzige Heuchelei war und von ihm
gebrochen wurde.

Georgien loste die Verpflichtungen ein,
die ihm der Vertrag auferlegte. Im Som-
mer 1920 verlieBen die britischen Truppen
Batumi und iibergaben die Stadt und das
Gebiet Batumi der georgischen Regie-
rung.

Am 19. Juli 1920 reiste eine Delegation
der kemalistischen Tiirkei nach Moskau.
Ali Fuad Dshebesoi zufolge, der die da-
maligen Verhandlungen mit Lenin be-
schrieb, soll der Fiihrer SowjetruBlands
damals gesagt haben: »Es ist eine unzwei-
felhafte Tatsache, daB in allernéchster Zeit

ein Vorwand gefunden wird, damit wir in
Armenien und Georgien einmarschieren
konnen.«

Inzwischen hatten die Armenier im Ver-
trauen auf britische Hilfe begonnen, nach
Sangesur auf tiirkisches Gebiet vorzuriik-
ken. Am 28. September gingen die Tiirken
zum Gegenangriff liber. Sie eroberten am
27. Oktober Qars und besetzten das ge-
samte Gebiet von Qars. Georgien, das in
diesem Konflikt neutral war, besetzte auf
Bitten der armenischen Regierung das
Bambaki-Tal in der sogenannten neutralen
Zone, die die Englinder Anfang 1919
eingerichtet hatten. Damit wollten die Ar-
menier vermeiden, dal dieses Territorium
den Tiirken in die Hinde fiel. Ende 1920
war das gesamte Gebiet des fritheren Gou-
vernements Tbilisi wieder in georgischen
Besitz itbergegangen. Lore, Sanaini und
Achpati waren mit Georgien wiederver-
eintt. Um einen Grund zu haben, in
Georgien intervenieren zu konnen, erklirte
SowjetruBland spiter, nachdem Armenien
sowjetisch geworden war, diese Zone wie-
der zum umstrittenen Gebiet und verschlei-
erte seinen Einmarsch in Georgien mitdem
Hinweis auf den georgisch-armenischen
Konflikt.

Am 2. Dezember 1920 unterschrieb Ar-
menien, nachdem es wenige Tage zuvor
von der Roten Armee RuBlands besetzt
worden war, einen Friedensvertrag mit der
Tiirkei, in dem es grofle territoriale Zuge-
stindnisse machte. Zwischen Sowjetruf3-
land und der Tiirkei kam es zu keinem
kriegerischen Konflikt, wie ihn sich GroB-
britannien erhofft hatte.

Am 2]. November 1920 wurde Ali Fuad
Dshebesoi Botschafter der Tiirkei in der
RSFSR. Auf seiner Reise nach Moskau
passicrte er Tbilisi und beschrieb die Er-
regung der georgischen Bevolkerung, die
den Einmarsch der Roten Armee befiirch-
tete. Ende Januar 1921 berichtete Ali Fuad
Dshebesoi von ciner starken Konzentra-
tion der Roten Armee in Sowjetaserbai-
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dshan. was seiner Meinung nach ein si-
cheres Zeichen dafiir war, daBl die Rote
Armec in nichster Zeit Georgien angrei-
fent werdes Das"Zasammenspiel fon Piir
kei und RuBlland war offenbar sehr gut:
Tiirkische Offiziere reisten »in freund-
schaftlicher Mission« durch Georgien und
gaben Nachrichten iiber die Stationierung
der georgischen Truppen telefonisch nach
Moskau durch.

Am 26. Januar 1921 faite das Zentral-
komitee der Russischen Kommunisti-
schen Partei (Bolschewiki) auf Vorschlag
Lenin: den BeschluB, das Volkskommis-
sariat- fHr -auswiirtige -Angelegenheiten;
den Revolutiondren Militdrrat und die
Kaukasische Front zu beauftragen, die
Vorbereitungen fiir den Angriff auf
Georgien zu verstirken.

Anfang 1921 erfolgle der VorstoB der
Roten Armee. Die 35 000 Mann starken
Streitkrifte Georgicns stellten sich ihr ent-
gegen und vernichteten zwei Divisionen
des Gegners. Die Rote Armee entging der
volligen Vernichtung, weil die Regierung
Georgiens nach diesen ersten Siegen Ver-
handlungen anbot, wodurch die russische
Seite ihre Einheiten reorganisieren konn-
te. Trotz der Neuformierung befanden sich
die Truppen der Roten Armee in einer
schwierigen Lage, denn in Aserbaidshan
brach ein Aufstand aus. Doch durch die
antimilitaristische, friedliebende Einstel-
lung der georgischen Regierung scheiterte
der Plan, den Aserbaidshanern georgische
Truppen zur Hilfe zu schicken.

Die Kriegsvorbereitungen RuBlands ge-
gen Georgien blieben der Welt6ffentlich-
keit nicht verborgen. GroBbritannien rich-
tete eine Protestnote an die sowjetische
Regierung, die aber bestritt die Kriegsvor-
bereitungen.

Am 11. Februar 1921 drang die 11.
Armee RuBlands ohne Kriegserkldrung in
Georgien ein. Der neuerliche Angriff
iiberraschte die georgische Regierung, die
von dem Vertreter RuBlands in Tbilisi eine

Erklarung forderte. Dieser beteuerte, es
handle sich um eine Aggression Arme-
niens gegen Georgien, was aber seitens
Arthehiénsdemenfieft dufde. Anf 195. Fe:
bruar Gberschritten auch tiirkische Trup-
pen die georgische Grenze. Damit wurde
die russisch-tiirkische Absprache offen-
kundig.

Die Truppen RuBlands schlossen Tbilisi
ein. Die georgische Regierung wandte
sich an Trotzki und Lenin. doch die Trup-
pen SowjetruBlands antworteten mit ci-
nem Gencralangriff. Sie stieBen aus Rich-
tung Wladikawkas iiber die Georgische

- HeerstraBe mach: Sdden vor, marschierten

iiber den Mamisoni-Pal} auf Kutaisi und
besetzten aus Richtung Sotscha die
Schwarzmeerkiiste. Georgien wurde von
der 11., 8., 9. und 13. Armee der RSFSR
und den Kavallerie-Truppen Budjonnys
und Schlobas eingekesselt*.

Am 22. Februar stellte die Tiirkei
Georgien ein Ultimatum, in dem sie den
Abtritt der Gebiete Artwini und Ardagani
forderte, was in Geheimverhandlungen
mit SowjetruBland abgesprochen worden
war. Georgien blieb nichts anderes iibrig,
als zuzustimmen. Das georgische Militir
beschloB, die Hauptstadt zu verlassen, die
Truppenkontingente nach Westgeorgien
zu iiberfiihren und Batumi als Verteidi-
gungszentrum zu nutzen. Am 25. Februar
verlieBen die georgischen Truppen Thilisi,
in das noch am gleichen Tag russische
Truppen einriickten. Am 28. Februar er-
kldrte Lenin in Moskau vor dem Plenum
des Rates der Arbeiter- und Bauerndepu-
tierten, die Werktitigen in der neutralen
Zone zwischen Armenien und Georgien
hitten sich erhoben und unter Beteiligung
eines gewissen Teils russischer Streitkraf-
te in Thilisi die Sowjetmacht errichtet.

Nach dem Gewinn von Artwini und
Ardagani war die Tiirkei bestrebt, weitere
Territorien an sich zu reiBen. Sie ver-
sprach den Georgiern Hilfe gegen die
sowjetischen Okkupanten, wenn diese ih-
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nen Batumi iberlieBen. Am 10. Mirz
zogen die Tiirken in Batumi ein. Kaum
hatten sie die Stadt in Besitz genommen,
stelliten sie ein weiteres Ultimatum: Die
georgischen Streitkrifte sollten sich ent-
wafffnen lassen. Als Antwort auf diese
unverschimte Forderung vertrieben die
georgischen Streitkrifte die tiirkischen
Truppen aus der Stadt.

Diie Rote Armee RuBlands drang unter-
dessien immer weiter vor und besetzte das
ganze Land. Am 17. Mirz Iosten sich auf
BeschluB der Regierung die georgischen
Truppen auf. Am 18. Mirz 1921 begab
sich: die Regierung Georgiens von Batumi
aus nach Frankreich ins Exil. Damit hatte
SowjetruBland zwar die Demokratische
Republik Georgien nach drei Jahren staat-
licher Unabhingigkeit vertragsbriichig
und mit militdrischer Gewalt zerschlagen,
aber den Freiheitswillen des georgischen
Volkes nicht gebrochen.

Nach der Machtiibernahme der Bolsche-
wiken in Georgien gingen diese sofort
daran, ihre Positionen zu sichern und aus-
zubauen. Fiihrende georgische Person-
lichkeiten wurden verhaftet und ohne Ge-
richitsverfahren  hingerichtet. Schwere
Schilége fiihrten die Bolschewiken gegen
eine der ideologischen Bastionen der
Georgier, die georgische Kirche. Die
Geistlichen wurden verfolgt, die Kirchen
geschindet und gepliindert. Gleichzeitig
unternahm Moskau grofle Anstrengungen,
die verschwindend kleine Zahl der geor-
gischen Bolschewiken zu erhéhen. Im
Volk girte es, die Sowjetmacht fand keine
Unterstiitzung in der Bevolkerung. Wale-
rian (Waliko) Dshugheli, der im Dezem-
ber 1917 die Volksgarde gegriindet hatte,
versuchte den Widerstand gegen das Re-
gime der Russen zu organisieren. Er wur-
de aber gefangengenommen und im Au-
gust 1921 hingerichtet.

Georgien blieb formal unabhéngig, wur-
de aber vollig entmiindigt. Alle Entschei-
dumgen wurden in RuBland getroffen.

Georgien muBte den Nachbarstaaten
groBe Territorien abtreten: RuBland er-
hielt das norddstliche Schwarzmeerkii-
stengebiet mit der Hafenstadt Sotscha so-
wie das Elbrus-Gebiet, Aserbaidshan wur-
de die gesamte Provinz Heretien mit ihrer
georgischen Bevolkerung zugesprochen,
Armenien wurde mit den Lindereien um
Lore bedacht, und die Tiirkei bekam die
georgischen Stidte Artwini und Ardagani
sowie die Nachbargebiete um Achalziche
und Batumi. Die antinationale Politik des
georgischen Parteifiihrers Ordshonikidse,
der sich als willfahriges Instrument der
neuen russischen Kolonialmacht erwies,
stieB sogar bei den georgischen Kommu-
nisten auf Widerstand. Von 31 Mitglie-
demn des Zentralkomitees der Kommuni-
stischen Partei Georgiens wandten sich 24
gegen diesen Kurs. Sie wandten sich an
Stalin und dann an Lenin, und als sie dort
kein Gehor fanden, traten sie am 22.
Oktober 1921 geschlossen aus der Partei
aus. Sie wurden sofort verhaftet und ver-
bannt.

Die kommunistische Agrarreform ent-
eignete auch kleinere Bauern ohne Entgelt
und fiihrte die Landwirtschaft ins Chaos.
1922 brach eine groBe Hungersnot aus.
Dazu kam pausenloser Terror der neuen
Machthaber gegen die Bevolkerung. Ver-
haftungen, Hinrichtungen und Verban-
nungen wurden zur Alltdglichkeit.

Gegen die russische Besatzung erhoben
sich zuerst die Swanen. Aber die Rote
Armee schlug den Aufstand nieder. 1922
folgten Aufstdnde in Chewsurien und Ka-
chetien unter der Fiihrung von Kaichosro
(Kakuza) Tschologaschwili. Zwischen
den Aufstindischen und Teilen der Streit-
krifte gab es geheime Absprachen. Unter
den Widerstandskampfein befanden sich
der Stabschef der Kaukasischen Roten
Division R. Muskhelischwili und weitere
hohe Offiziere. Doch der russischen Uber-
macht gelang es, den Aufstand niederzu-
schlagen. Seine Teilnehmer wurden am



20. Mai 1923 hingerichtet. Insgesamt wur-
den 15 hohe Offiziere erschossen, darun-
ter die Generille W. Zulukidse, A. Andro-
nikaschWifi. K. Afcladl Uhd dfe ObErdef
Chimschiaschwili, Muskhelischwili, Mat-
schawariani, Gulisaschwili und Tschrdi-
leli.

Die Lage des georgischen Volkes wurde
unter der Sowjetmacht immer unertrégli-
cher. Die antinationale Politik der Bol-
schewiken, die Okkupation Georgiens
durch die Rote Armee, die Unterordnung
unter die Oberhoheit RuBlands und die
umfangreichen Gebietsabtretungen an
RuBldnd. die’ Thirket, Aserbaitlshan und
Armcnicn brachten die Volksmassen ge-
gen die ncuen Machthaber auf. Mit ihrer
okonomischen Politik fiihrten die Kom-
munisten Georgicen in eine Wirtschafiska-
tastrophe. Hinzu kam ihre offen antireli-
giose Politik, die sich in der SchlieBung
von iiber 1500 Kirchen im Jahre 1923
durch Partei- und Komsomolorganisatio-
nen und in Grabschindungen #uBerte.
Dem wachsenden Widerstand begegneten
die Staatsorgane mit Massenverhaftun-
gen, Verbannungen und der Verhédngung
von Todesstrafen. Hingerichtet wurden
vor allem zahlreiche Vertreter der georgi-
schen Intelligenz. Mit brutalstem Terror
sollte die Bevolkerung eingeschiichtert
werden. Unter dem Druck der Bolschewi-
ken l6sten sich die anderen Parteien im
Jahre 1923 selbst auf.

Unter diesen Bedingungen brach nach
langer Vorbereitung 1924 ein Volksauf-
stand in ganz Georgien aus. An dieser
Erhebung beteiligten sich alle Schichten
der georgischen Bevolkerung. Die Haupt-
masse der Aufstindischen waren Bauern,
aber ihnen standen viele Arbeiter und
Geistesschaffende zur Seite, auch Vertre-
ter des Adels, Geistliche, Kaufleute,
Handwerker, Offiziere, Staatsangestellte
und Schiiler’. Die Fiihrung des Aufstands,
der am 28. August 1924 begann, lag in
den Hinden eines Unabhingigkeitskomi-

59

tees unter dem Vorsitz von K. Androni-
kaschwili. Das Unabhingigkeitskomitee
stand mit der georgischen Exilregierung
ifn Knthke. Zidl der"béwiffheled Retel
lion war die nationale Befreiung Geor-
giens. die Wiederherstellung der unab-
hdngigen  Demokratischen  Republik
Georgien.

Einer der groBen Fiihrer des Aufstands
war K. Tschologaschwili. Er wurde 1888
in dem Dorf Matani geboren und war ein
Nachkomme von Bidsina Tschologasch-
wili, der 1659 den Aufstand in Kachetien
gefiihrt hatte ®. K. Tschologaschwili hatte

“in der rusSisthen” Streftktiften gedient:

1922 formierte ¢r eine Partisanengruppe
mit der Bezeichnung »Georgiens Ver-
schworene«. Sie bestand anfangs aus
sechs Mann, nach und nach vergroBerte
sie sich. Die ersten Kampfe lieferten die
Partisanen bei Sighnaghi, spater in Telawi,
in Kartli, Manglisi, Duscheti, in Erzo-Tia-
neti und schlieBlich in Pschaw-Chewsu-
rien.

Urspriinglich sollte der Aufstand am
7. August 1924 beginnen. Aber der Plan
wurde von den Bolschewiken aufgedeckt,
als ein Vertreter der Exilregierung bei
seiner Ankunft in Georgien verhaftet
wurde. Unter dem Druck der Sicherheits-
organe wandte sich der Verbindungs-
mann an das Unabhidngigkeitskomitee
mit der Bitte, das Vorhaben aufzugeben.
Daraufhin brach das Komitee die Verbin-
dung zu ihm ab und begann mit den
Vorbereitungen zum Aufstand. Der So-
wjetmacht blieben diese Aktivititen nicht
verborgen, zumal die Aufstindischen von
Tschiatura schon eher losschlugen, da sie
den genauen Zeitpunkt nicht kannten. Die
Sowjetmacht verhingte den Ausnahme-
zustand und ging mit brutalstem Terror
gegen das Volk vor.

Am 27. August 1924 wurden auf Befehl
von S. Ordshonikidse, dem Ersten Sekre-
tir des Gebietskomitees Transkaukasiens
der Kommunistischen Partei, und L. Be-



ria, dem Stellvertreter des Vorsitzenden
der »Tscheka« Georgiens, 182 Gefangene
aus dem Metechi-Gefingnis ohne jegliche
gerichtliche Untersuchung zur Exekution
gefiihrt. Diese Ereignisse trieben das Volk
zum offenen Aufstand gegen das Sowjet-
regime. Aber Militdr und Polizei began-
nen Massenverhaftungen und erstickten
den Aufstand auf grausamste Weise. Zu
Tausenden wurden Menschen umge-
bracht, darunter viele véllig Unbeteiligte.
Am 31. August sowie am 1., 2. und 3.
September 1924 wurden die politischen
Gefangenen der Jahre 1922-1924 hinge-
richtet, selbst diejenigen, die im Gefing-
niskrankenhaus lagen. Aus dem Geféng-
nis von Thbilisi wurden 146 Gefangene, die
mit dem Aufstand von 1924 gar nichts zu
tun hatten, exekutiert. In anderen Gefidng-
nissen verfuhren die Kommunisten auf die
gleiche Weise, hingerichtet wurden auch
die Frauen. In Batumi wurden etwa 100
Menschen umgebracht, in Samtredia 90,
in Mingrelien 800, in der Umgebung von
Kutaisi 150, in Tschiatura und Sestaponi
200, in Ratscha-Letschchumi 300, in Gori
400, in der Umgebung von Gori 500, in
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bojetroggene, Nr. 102, 28. 5. 1918.

3obgeto 9, 1989, 116 ff.
s.83637em0 9300, Op. cit.
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Kachetien 300, an anderen Orten gab es
weitere Opfer. Die Gesamtzahl soll 5000-
7000 betragen haben, die Sowjetmacht
gab nur 980 Tote zu.

Die Fiihrer des Aufstands wurden hin-
gerichtet oder nach Sibirien deportiert.
Einigen Aufstindischen gelang nach er-
folgreichen Kimpfen die Flucht ins Aus-
land. So kdmpften sich Kaichosro
Tscholoqaschwily, Spiridon
Tschawtschawadse, Elisbar Watschnad-
se, Aleksandre Sulchanischwili und Lelo
Tschikowani iiber Trialeti und Dshawa-
cheti in die Tiirkei durch. Auch Schalwa
Amiredshibi, Solomon Saldastanischwi-
li und Elise Pataridse konnten sich ins
Ausland retten.

Mit der Niederschlagung des Volksauf-
stands von 1924 hatten die Bolschewiken
den stirksten Widerstand gegen ihr Re-
gime gebrochen. Spiitere Aufstinde erfaf3-
ten nicht mehr das ganze Land und hatten
nicht mehr die Stirke des Aufstands von
1924. Aber der unbindige Freiheitswille
und die Sehnsucht nach staatlicher Unab-
hingigkeit lebten in der georgischen Na-
tion weiter.

3.35639m0 33000, bodeboggmml abgméos, obyséo 10, 1990, 135 ff.

modacedyneramo badsGoggmem, 8. 9. 1989, 4-6.

3.65%0 4933000, Jodnie Peomemgsdgomo qdsg-byglagmgmdo, modghsdnémma

badotrmnggeme, 31. 8. 1990, 3.
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Carsten-Michael Walbiner

Vom »Elend der Fremde«

Die Reise des Patriarchen Makarius nach Georgien (1664/65)

Es war eine iliberaus kostbare Ladung, die
drei Minner an ‘einem - trostkltrrenden
Wintertag des Jahres 1919 auf einem
Schlitten vor dem Winterpalais in Petro-
grad verstauten. Vorsichtig schichteten sie
die in Pelze und Decken gehiillten Gegen-
stinde iibereinander und zogen dann
durch die vereisten StraBen zum alten
Gebiude des Asiatischen Museums, in
dessen Bestidnde die wertvolle Fracht auf-
genommen werden sollte.

Dabei handelte es sich nicht etwa um
Kleinodien oder Geschmeide aus Gold
und Edelsteinen, sondermn um gut vierzig
Manuskripte in arabischer Sprache, jene
Sammlung christlich-arabischer Hand-
schriften, die dem Hause Romanow im
Jahre 1913 anlédBlich seines dreihundert-
sten Thronjubildums von Gregor al-Had-
dad, dem in Damaskus residierenden Pa-
triarchen von Antiochia, zum Geschenk
gemacht worden war und daraufhin in den
Schrinken der jedem AuBenstehenden un-
zuginglichen »Eigenen Bibliothek Seiner
Maijestiit« des Zaren verschwand.

Bei dem Mann, der diese Kollektion »aus
hervorragenden Exemplaren, in den mei-
sten Fillen Unica«', dem Asiatischen Mu-
seum und damit der Wissenschaft zufiihr-
te, handelte es sich um den Dozenten fiir
arabische Sprache Dr. Ignati Kratsch-
kowski, dessen unermiidliche Arbeit ihn
zum bekanntesten russischen Orientali-
sten dieses Jahrhunderts werden lieB.

Unter den etwa vierzig Bianden aus der

" Bibliothek ‘des Gregor: die® heute zum’

Handschriften-Fonds des Instituts  fiir
orientalistische Studien der Akademie der
Wissenschaften der ehemaligen UdSSR in
St. Petersburg gehoren, befindet sich auch
c¢in schmales, in braunem Leder gebunde-
nes Biichlein, das den Makarius zum Au-
tor hat, dessen vollstindiger Name in
arabischer Form Muakariviis Ibn az-Zua'irn
al-Halabt al-Antakt lautet und der im 17.
Jh. auf dem Stuhl der Patriarchen von
Antiochia saB?.

Die dem Buch vorangestellte Uberschrift
Kitab magmi‘ yastamil ‘ala ahbar wa ma ‘ant
katira (Sammelband, der viele Nachrich-
ten und Gegenstidnde umfafit) deutet schom
auf den allgemeinen Charakter der Arbeit
als Sammlung von Miszellen hin, wie sie
fiir die christlich-arabische Literatur des
17. Jh.s typisch waren?. Lingere Abhand-
lungen, meist zu kirchlichen Fragen, mi-
schen sich mit kurzen Bemerkungen,
Ubersetzungen und Zitaten zu einem bun-
ten Kaleidoskop, das der Belehrung und
Bildung der christlichen Araber dienem
sollte.

Auch wenn vieles von dem, was Maka-
rius in dieser etwa fiinfzig verschiedene
Aufsitze umfassenden Sammlung mit ep-
gener Hand festhielt, »den Wert eines
Kuriosititenkabinetts nicht iibersteigt«®,
diirfen doch zwei der Arbeiten stirkeres
Interesse beanspruchen. Wihrend die Er-
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lduterung der Namen jener Orte »aus der
Bibel, dem Martyrologium, den Nachrich-
ten iiber die Heiligen und den Gesetzes-
und Geschichtsbiichemn..., die vielen Men-
schen nicht bekannt sind«® vor allem hi-
storische Geographen und Kirchenge-
schichtler beschiftigen diirfte, konnen die
vier Abschnitte des Buches, die unter der
Uberschrift Ahbar bilad al-Kurg (Nach-
richten {iber das Land der Georgier) nach-
trigliche Zusammenfassung fanden®, mit
Fug und Recht die ungeteilte Aufmerk-
samkeit jener beanspruchen, die sich mit
Geschichte und Kultur Georgiens befas-
sen’.

Auf etwas mehr als dreiBig Seiten schil-
dert Makarius seine Eindriicke eines Auf-
enthalts in Georgien, der zum Zeitpunkt
der Niederschrift der Arbeit am 4. August
des Jahres 7073 der Welt (1665 n. Chr.)
schon ungefihr ein Dreivierteljahr dauer-
te. Wie Makarius selbst angibt, hatte er
seine Geburtsstadt Aleppo im Jahre 7072
der Welt (1664 n. Chr.) verlassen, um sich
nach Georgien zu begeben, wo er wohl
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noch im selben Jahre anlangte, da der
zehnte Beitrag der Sammlung (»Kapitel,
das einige Nachrichten iliber den Konig
Konstantin und die dreihundertachtzehn
Viter enthilt«) »vom armen Makarius mit
seiner verginglichen Hand im Lande der
Georgier am siebten Januar des Jahres
1665 nach der gottlichen Fleischwer-
dung« niedergeschrieben wurde?.

Uber die Beweggriinde seiner Reise klirt
uns Makarius auf Seite 278 am Ende
seiner Bemerkungen iiber Georgien selbst
auf: Er habe diese Reise unternommen,
um erstens seiner Verantwortung gegen-
iiber seiner Herde — namlich den Geor-
giem — nachzukommen und zweitens der
unerlaBlichen Titigkeit der orientalischen
Kirchenfiirsten jener Zeit nachzugehen:
dem Sammeln von Almosen. »Dies hat es
uns zur Pflicht gemacht, in die Fremde zu
reisen, weg von unserem Stuhl und unse-
rer Herde, und mit Ausdauer das Elend
der Fremde zu erdulden...«’

Ob Makarius im Jahre 1664 erstmals
georgischen Boden betrat, ist nicht sicher.
Schon von 1652 bis 1659 hatte er ja
zusammen mit seinem Sohn Paulus (arab.:
Bitlus Ibn az-Za'‘tm al-Halabl) eine Reise
nach Moskau unternommen, die ihn iiber
Kleinasien, die Walachei, Moldawien und
die Ukraine in das Reich der Moskowiter
fiihrte'0. Graf gibt nun an, daB Makarius
auf der Riickreise im Jahre 1657 »nach
Ausweis seiner Schriften... auch einen
Abstecher nach Georgien« gemacht habe,
ohne jedoch diese Behauptung zu bele-
gen'!. Dem entgegen stehen die Untersu-
chungen Kratschkowskis, nach denen sich
Vater und Sohn vom 15. August 1656 bis
zum 13. Oktober 1658 in Moldawien auf-
hielten!?.

Wie dem auch sei, das Land zu Fiilen
des GroBen Kaukasus war dem Patriar-
chen nicht vollig fremd. Immerhin hatte
es urspriinglich der geistlichen Herrschaft
Antiochias unterstanden, ein Anspruch,
der de facto zwar gegenstandslos gewor-
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den war, de jure nach Ansicht des Maka-
rius aber durchaus noch bestand. Angele-
gentlich ciner Pilgerfahit nach Jerusalem
hafte"Makhrfus'dén K ftholikot NMakifing
kennengelernt'? und dabei wohl einiges
iiber Land und Leute erfahren. Und auch
unter den syrischen Arabermn hatte der
Patriarch Vorginger, deren Mitteilungen
zur besseren Kenntnis Georgiens beitru-
gen'%. So zeichnet Makarius ein durchaus
korrektes Bild Georgiens und seirier Be-
wohner. Neben religiosen Fragen — dem
zentralen Thema fast der gesamten christ-
lich-arabischen Literatur des 17. Jh.s —
enthidt die Schilderung -auch sehr viel
historisches und geographisches Material.

Die Schrift ist nicht als chronologischer
Bericht angelegt, so dal eine Rekonstruk-
tion des genauven Reiseverlaufs in
Georgien nicht moglich ist. Sie ist viel-
mehr eine Zusammenschau der vielfalti-
gen Erlebnisse der vergangenen Monate,
die immer wieder durch Einschiibe zur
politischen und Kirchengeschichte Geor-
giens unterbrochen wird.

Rein duBerlich ist die Arbeit viergeteilt.
Der erste Abschnitt (S. 191-92)'3 gibt eine
kurze Version der Bekehrungsgeschichte
Georgiens nebst einer knappen Darstel-
lung der religiosen Abhingigkeit vom
Patriarchen in Antiochia. Abschnitt zwei
(S. 193-208) ist liberschrieben: »Das sind
die Nachrichten iiber das Volk der
Georgier, seine Vorziige und seine Man-
gel.« Makarius beginnt mit einem histori-
schen Exkurs, der, stark statistisch-auf-
zihlend angelegt, den Leser mit dem Herr-
schaftsbereich der georgischen Konige
zum Zeitpunkt ihrer gréBten Machtentfal-
tung vertraut macht. Die Ursache fiir den
spiteren Verlust vieler dieser Besitzungen
sieht er vor allem in der verhangnisvollen
Aufteilung des Reiches nach dem Tode
des Konigs Alexander, die zu Biirgerkrieg
und Invasion fiihrte.

Die Geschichte des Bagrat, der von sei-
ner Stiefmutter des Thrones beraubt und

geblendet wurde!'®, ist fiir Makarius nur
noch ein Sinnbild fiir moralische Verkom-
menheit und religisen Niedergang, wie
Cic” iHefall th Glofgitn” zfl BeBbAcHteh
waren.

In vielen Einzelbeispielen schilderter die
Missetaten der Machtigen, die Unwissen-
heit des Klerus und den Verfall der allge-
meinen Sitten. »Dinge, die die Steine
weinen machen« (S. 200). Mit besonde-
rem Abscheu registriert der Patriarch den
blihenden Sklavenhandel, der selbst die
Angehérigen des Priesterstandes nicht
verschonte, andererseits aber auch gerade

- von einigen ‘Bischiofen eifrig betrieben

wurde. Die Ursache tiir diese erschiittern-
den Zustinde sieht Makarius in erster
Linie in der mangelnden Unterweisung
des Volkes durch den Klerus, aber auch
in der religitsen Vernachlassigung der
Georgier durch »die anderen Patriarchen,
Bischote und Priester, die zu ihnen aus
dem Rest der Welt kamen, sie iiberhaupt
nicht lehrten und sie in den Dingen des
Glaubens durchaus nicht recht leiteten,
sondern nur Geld von ihnen einsammel-
ten, sie wieder verlieBen und ihnen iiber-
haupt keinen Nutzen brachten« (S. 205).

Trotz all dieser verwerflichen Siinden
und Ketzereien weil Makarius aber im
dritten Teil seiner Abhandlung auch man-
ches »iiber die guten Eigenschaften und
Vorziige dieser Georgier und iiber den
Ruhm ihrer Taten« zu berichten (S. 211-
225). Die Schilderung ist wieder mit Be-
merkungen zu Sitten und Gebriauchen
durchsetzt, enthilt eine sehr interessante
Auflistung sdmtlicher den beiden Katho-
likoi unterstehenden Didzesen (S.
217/18)Y7, berichtet von der durch Ro-
stom-Pascha in Achalziche betriecbenen
Zwangsislamisierung georgischer Bevol-
kerungsteile und wendet sich auch einem
aktuellen Aspekt der »Tagespolitik«, der
immer noch schwelenden Auseinander-
setzung zwischen Bagrat und Lewan (Da-
diani), zu (S. 223-225)!3. Die mit wenigen



Worten erfolgte plastische und lebendige
Charakterisierung des Lewan erhellt nicht
nur diesen Konflikt, sondern belegt auch
die grofie Menschenkenntnis des Makari-
us und seine Fahigkeit, sich relativ vorur-
teilsfrei mit Problemen anderer auseinan-
derzusetzen.

Der vierte, kiirzeste und durch zwei vol-
lig zusammenhanglose Einschiibe zerris-
sene Abschnitt (S. 226-279)' befaBt sich
mit dem starken Glauben der Georgier an
den heiligen Georg und bietet die Wun-
dergeschichten von drei diesem Heiligen
geweihten Kirchen.

Wenn Makarius klagt, daB auch »die
Patriarchen von Antiochia sie [dic
Georgier — C.-M. Walbiner| sich vollig
selbst iiberlieBen, so daf} sie zu diesem
gewaltigen Unglauben gelangten« (S.
221), dann leitet er aus dieser Feststellung
fiir sich die Verpflichtung ab, alles fiir die
Besserung der Verhiltnisse im Lande zu
tun. Und so tritt der Patriarch aus dem
fernen Syrien dem Leser nicht nur als
beobachtender Tadler, sondern vielmehr
auch als aktiv Handelnder gegeniiber. Ma-
karius wurde immer wieder als Richter in
den unterschiedlichsten Schiedssachen an-
gerufen. Besonders energisch trat er dem
weitverbreiteten Menschenhandel entge-
gen und erlduterte den Menschen die Ver-
werflichkeit solchen Tuns. Die Uneinsich-
tigen muBten mit Exkommunikation rech-
nen. Wo es Makarius moglich war, befreite
er Gefangene. »Und es waren viele, die ich
aus der Gefangenschaft befreite« (S. 201).
Unnachsichtig bestrafte er die Missetaten
des Klerus, suspendierte Priester, Diakone
und sogar Bischife, beschlagnahmte Ver-
mogen und lie} so manchen auspeitschen
und in Ketten legen.

Der Unwissenheit in Glaubensdingen
versuchte er durch unermiidliche Bibel-
Auslegungen zu begegnen. Er iiberwachte
sehr genau die liturgischen Handlungen
und griff ordnend in die Verhiltnisse der
Dib6zese al-Badiyait (Bedia) ein.

EY

Besondere Bedeutung maB er der heili-
gen Taufe bei, deren Ritus bei den Geor-
giern aufgrund einer mangelnden Kennt-
nis ihrer Bedeutung unvollstindig und
verfilscht war und derer viele Menschen
ginzlich ermangelten. Und so zog Maka-
rius umher und taufte »Minner, Knaben.
QGreise, Frauen, Midchen und Greisinnen,
ja sogar Schwangere, die ohne Angst und
mit glithendem Glauben im Wasser unter-
tauchten... bis in diesem Lande nur noch
wenige Ungetaufte iibrig waren« (S. 214).
Die Bitten von Vertretern der Swanen und
Abchasen. die »nur dem Namen nach
Christen waren« (S. 215), auch ithre Stim-
me zu taufen, mufte er jedoch abschlagen,
da er es fiir seine vorrangige Pflicht hielt,
schnell zu seiner Herde zuriickzukehren.

Aber nicht nur die religidsen Verhiiltnis-
se riefen die Kritik des Patriarchen hervor.
Mit iiberraschender Klarsicht analysierte
er die wirtschaftlichen Potenzen Geor-
giens, das so »iiberaus wundervoll und
fruchtbar ist« (S. 206). Besonders fiir die
Seidenraupenzucht sah Makarius sehr
gute Aussichten, da »die meisten ihrer
Wilder aus Maulbeerbdaumen bestehen«
(S. 206). Aber die Georgier waren der
landwirtschaftlichen Arbeit nicht sonder-
lich zugetan: »Die meisten ihrer Tage
bleiben sie untitig« (S. 207). Auch dies
betrachtete Makarius als Verfehlung und
ermahnte sie, jene Handwerke nicht zu
vernachlissigen, »von denen sich die
Menschen nihren« (S. 207). Und er pro-
phezeite den Georgiern, dal »sie wahrlich
reich sein« konnten, »wenn sie sich wie
Menschen anstrengen und die Friichte
ihrer Miihen auf den Schiffen verkaufen
wiirden, die auf dem Schwarzen Meer und
den groBen Fliissen zu ihnen kommen«
(S. 207). Doch mochte er mit seinen Er-
mahnungen bei einigen ihrer Bischofe und
GroBen auch Anklang finden, so war die
Masse durch Worte allein kaum in Bewe-
gung zu setzen: »Statt dessen betreiben
sie ein verwerfliches Handwerk und ver-
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kaufen einander« (S. 207). Auch bei der
Schilderung des Handels innerhalb Geor-
giens und der exponierten Rolle, die dabei
Arthetii¢r tmd Juden spreler (8. 220y
beweist Makarius ein durchaus gutes Ver-
stiandnis der wirtschaftlichen Verhiltnis-
se. Seinc offensichtlich allgemein akzep-
tierte Autoritiit, die in den geschilderten
Aktivititen zum Ausdruck kommt, ver-
suchte er im {ibrigen auch einzusetzen, um
»zwischen dem Bagrat und derh Lewan
Frieden zu stiften«, ohne jedoch rechten
Erfolg gehabt zu haben. Dal Makarius im
Zusammenhang mit diesem Konflikt den
Patriarcherr ~von - Westgeorgien -einer
»schlechten Tat und Gesetzesiibertre-
tung« zeihen und ihn darob kréftig aus-
schelten konnte (S. 223). scheint zu bele-
gen, daBl die Anspriiche, die der Patriarch
von Antiochia gegeniiber der Kirche von
Georgien erhob, von den Georgiern durch-
aus anerkannt wurden.

Wie lange Makarius nach der Nieder-
schrift seiner Eindriicke noch im Lande
blieb, ist unbekannt. Ebenso, ob vielleicht
RuBland das eigentliche Ziel seiner Reise
war, auch wenn dies nirgends ausdriick-
lich erwédhnt wird. Auf jeden Fall langten
Makarius und Paul am 21. Juni 1666 in
Astrachan an. Anfang November waren
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sie dann in Moskau, wo Makarius an
jenem Konzil teilnahm, das den Patriar-
chen Nikon verurteilte. Die Riickreise, die
wiedet itber Geatglen fithrte *war fiir Mas
karius wenig gliicklich. Erst beraubte ihn
der Khan von Schemacha seiner ganzen
Habe, dann in Tbilisi der Tod scines
Sohnes Paul.

Ende 1669 oder Anfang 1670 erreichte
der Patriarch wieder Damaskus, wo er am
12. Juni 1672 aus einem tdtigen und er-
eignisreichen Leben schied?.

Unter den vielen Schriften des Makaurius,
die wenn auch ehrliches Bemiihen so doch

- wemg Originaliti#t erkennerr lassen, gebiihre

der Schilderung seiner Reise nach Georgien
ein herausragender Platz. In der geographi-
schen Literatur der arabischen Christern des
17. Jh.s 14Bt sich keine andere Schrift nach-
weisen, die sich mit diesem Land befaf3t.
Aber nicht nur dieser Einmaligkeit verd:ankt
die Arbeit des Makarius ihre besondere
Bedeutung. Die vielen exakten Beobachitun-
gen und Darstellungen?! machen sie neben
den Schriften und Chroniken georgischer
Autoren und den Berichten europiischer
und orientalischer Reisender zu einer wich-
tigen Quelle beim Studium der Verhiltnisse
Georgiens im 17. Jh., die eine weitere Auf-
arbeitung wert ist?.

I. Kratschkowski, Uber arabische Handschriften gebeugt, Leipzig 1949, 52.
Der Band ist unter Nummer B 1227 registriert. Eine kurze Beschreibung gibt

Kratschkowski in: Arabische Handschriften aus der Sammlung Gregors IV., des
Patriarchen von Antiochia (russ.), Leningrad 1924, 15. — Makarius, der, wie sein
Beiname schon besagt, aus Aleppo im Norden Syriens stammte, wurde 1635 zum
Erzbischof von Aleppo erhoben und 1647 zum Patriarchen von Antiochia gewiihlt.
Niheres zu seinem Leben und Werk in: Graf 1966: 94 ff. und Kratschkowski 1957:

691 ff; 703 ff.

79 ff.
Graf 1966: 96.

Speziell zur Literatur der Melkiten, denen auch Makarius angehorte, s. Graf 1966:

Handschrift B 1227 im Handschriftenfonds zu St. Petersburg (im folgenden nur B

1227 genannt), S. 83-105 (arabische Foliierung).
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Den Artikeln iiber Georgien, die aufeinanderfolgen, fehlt eine gemeinsame,
urspriingliche Uberschrift.

Georgische Arabisten wandten sich der Arbeit des Makarius bisher zweimal zu:
G. W. Zereteli nahm einen Teil in seine arabische Chrestomathie auf (Tbilissi
1949, 82-92), und T. Margwelaschwili iibersetzte die gesamte Handschrift ins
Georgische (in: Amargan, Beispiele orientalischer Literatur [georg.], Thilissi 1982,
88-122). In der europiischen Orientalistik ist dhnliches nicht nachzuweisen. Die
Ubersetzungen ins Franzosische und Russische vom Anfang des Jahrhunderts
basieren auf der spiteren und unvollstindigen Abschrift von 1756 im Vatikan und
sind durch das Auftauchen des Autographen iiberhoit.

B 1227, 228.

Ebenda.

Paul von Aleppo, Die Reise des Patriarchen Makarius (arab.), Handschrift B 1230
im Handschriftenfonds zu St. Petersburg; Kratschkowski 1957:688ff.

Graf 1966:95.

Kratschkowski 1957:690.

Graf 1966:95.

Kratschkowski 1957:691.

Alle folgenden, in Klammern gesetzten Seitenangaben beziehen sich auf die
arabische Foliierung der Handschrift B 1227.

Wachuscht 1976:250.

Eine dhnliche Aufzihlung findet sich auch in der Handschrift or. 1068 der Leipziger
Universitidtsbibliothek (Makarius von Antiochia: Geschichte der sieben allgemei-
nen Konzilien), allerdings ohne eine exakte Auffithrung der Ditzesen Achalziches.
Wachuscht 1976:251f.

Durch einen Fehler in der Foliierung folgt auf Seite 227 Seite 278.
Kratschkowski 1957:692.

Die vielen Ubereinstimmungen mit georgischen Quellen (»Das Leben Kartlis«,
»Geographie« und »Geschichte« des Wachuschti) sprechen fiir die Genauigkeit
der Beobachtungen des Makarius und verdeutlichen die Herkunft vieler seiner
Informationen. Uber die (zum Teil verbliiffenden) Gemeinsamkeiten, aber auch
die Unterschiede im Georgienbild bei Makarius und Chardin soll ein kleiner Aufsatz
folgen.

Die vielfiltigen Aktivitidten des Makarius in Georgien lassen vermuten, daB auch
in georgischen Dokumenten und Urkunden einiges iiber seinen Aufenthalt ausge-
sagt wird. Die von Kratschkowski erwihnte, aber leider nicht niher belegte »Notiz...
unter georgischen Handschriften« scheint diese Vermutung zu bestitigen
(Kratschkowski 1957: 691).
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Oliver Reisner

am Beispie iligenvita Gr
Dic sozialgeschichtliche Frage nach dem
spezifischen Beitrag des Monchtums fiir
die gesellschaftliche Entwicklung im
friihmittelalterlichen Georgien steht im
Mittelpunkt dieser Arbeit. Dabei wird das
georgische Ménchtum als eine soziale
Bewegung aufgefallt, deren religiose
Ethik durch den inneren Gesinnungswan-
del einzelner eine institutionelle Trans{or-
maiion in " deér "Geséllschatt érmoglicht
(Weber 1920: Bd.2, 363). Dies soll anhand
der Heiligenvita Grigols von Chandsta
untersucht werden.

Soziale Bewegungen werden in der So-
ziologie allgemein als Form abweichen-
den Verhaltens definiert. die durch aktive
Ablehnung bzw. Substitution kultureller
Ziele sowie institutionalisierter Verhal-
tensweisen und Normen der Gesellschaft
gekennzeichnet sind. Die Neuschopfung
von Werten bzw. die Wiederbelebung zu-
riickgedringter Werte, also die Werter-
neuerung, erscheint typisch fiir soziale
Bewegungen, die sich folgendermafien
bestimmen lassen.

Eine soziale Bewegung ist:

|. gekennzeichnet durch organisiertes
Verhalten von Individuen, die sich nicht
als kurzfristige Erscheinungen wie Mas-
senauflauf, Panik oder Trends erweisen,

2. zielorientiert, d.h. ihre Mitglieder ver-
folgen aktiv und kontinuierlich ein (wert-,
macht- oder kontrollorientiertes) formu-
liertes Ziel,

3. der Versuch, diese/s Ziel/e auf nicht-
institutionalisierte Art und Weise zu errei-
chen,

4. auf gesellschaftliche Veriinderung
ausgerichtet, d.h., weil die angestrebten
Werte/Ziele aufgrund individueller oder
struktureller Faktoren nicht realisiert wer-
den konnen, wird eine Verdnderung ent-

Das ﬁv'gmi&pﬁmﬁw lgﬁdichmfieorgicn.—. e s e e

gols von Chandsta

weder der individuellen Ebene (Verhal-
tensweise, Einstellungen) oder auf der
sozial-strukturellen Ebene in Gang ge-
bracht (Bergmann 1985: 48).

Urspriinge des Monchtums

Mit der Ausbreitung des Christentums in
den ersten drei nachchristlichen Jahrhun-

"derten auf immer breitere Bevolkerungs-

kreise des Mittelmeerraums hat die Span-
nung zwischen der neuen christlichen
Moral und ihrer Bedingtheit durch den
Alltag zugenommen (Weber 1976:141ff.;
66 1ff.). Aus individueller Heilssorge nach
Selbstvervollkommnung  entsprechend
dem Vorbild Christi streben einige Ge-
meindemitglieder nach einer auBerordent-
lich religitsen Lebensweise, welche die
Spannungen zwischen Glaubensvirtuosen
und einfachen Gldubigen innerhalb der
Gemeinde und zur Umwelt verschirft
(Drijvers 1985:447ff.). Die Spannungen
werden erst mit dem Auszug einzelner
Wanderasketen aus der Gemeinde und
zunehmend aus der sozialen Welt aufge-
hoben. lhrer individuellen Entscheidung
liegt weder ein gemeinsames, organisier-
tes Verhalten noch cine explizite Ziel-
orientierung zugrunde, weshalb hier von
einer vorkollektiven Startphase des
Monchtums gesprochen werden kann.

Erst die besondere Bedeutung der Aske-
se, die sich aus den »Denkschemata von
Konkurrenz und Uberbietung« gegeniiber
heidnischen Traditionen und héretischen
Strémungen herleiten 148t ist geeignet, sie
als Hochform des christlichen Lebens zum
Ziel einer sozialen Bewegung zu machen
(Frank 1979: 7).

Sie fiihrt zur Umkehrung der MaBstibe
dieser Welt, die zu einem iiberweltlichen
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Leben schon im Diesseits mit absoluter
Weltentsagung (sozialer Tod, Negation
des »alten Menschen«) fiihrt und den
Asketen durch seine bewufite, rationale
und asketische Lebensfilhrung »gegen
Leiden und Sinnlosigkeit der Welt inner-
lich gefeit machte« (Drijvers 1985:441;
Bergmann 1985:40).

Hinzu kommt der spitantike »Disput um
das Heilige« (Brown 1986), in der auBer-
gewohnliche Menschen allein durch ihren
besonders asketischen Lebenswandel die
Berechtigung erwarben, die als jenseitig
vorgestellte gottliche Macht auf Erden zu
vertreten. Diese »heiligen Menschen« per-
sonifizierten die Antithese zur diesseiti-
gen Gesellschaft (renuntiario), die sie
durch Askese offenbarten. Um sie schar-
ten sich nun die einzelnen Gemeinde- und
Wanderasketen, damit diese sic in der
asketischen Meisterschaft unterwiesen.
Mit der Kollektivitit ist die Monchsbewe-
gung entstanden, mit dem Ziel, die best-
mogliche aller gottgefilligen Lebensfor-
men (optima forma vivendi) zu finden.

Das Monchtum ist also eine multizen-
trierte Bewegung um einzelne Monchsvi-
ter, durch deren beispielhaftes Leben ein
neues’ Handlungsprogramm erst entwor-
fen wird. Deshalb haben sich im Imitatio-
Christi-Gedanken trotz allem verschiede-
ne Konzeptionen und Lebensformen
(Anachorese und Zo6nobium) im friithen
Monchtum wahrscheinlich nebeneinander
herausgebildet (Antonius, Pachomius,
Evagrius), die nach ihrer Festigung als
eigener Stand immer wieder als Muster
fiir auftretende Revitalisierungsbewegun-
gen dienten (Bergmann 1985:52; dazu
Savramis 1962:19).

Im Osten blieb das anachoretische Ideal
der Einsamkeit und Stille ein distinktives
Merkmal zur Kennzeichnung des charis-
matischen, heiligen Mannes »as a non-in-
stitutional, yet authentic — indeed autho-
ritative — witness of truth in the church«
(Papadakis 1986:36f.).

Anders als im Westen fiihrte die Priife-
renz der Anachorese vor dem Zoénobium
im  Ostlichen Monchtum  (Hussey
1967:162f.) nicht zur Herausbildung eines
oft daraus abgeleiteten antisozialen Cha-
rakters. Eher erfiillte es neben spirituellen
sehr wohl auch soziale Funktionen. Diese
entsprechen im Westen wie im Osten dem
konkreten sozio-kulturellen Kontext. So
leitete sich die stilbildende und dominie-
rende Stellung des westlichen Monchtums
in der frihmittelalterlichen Gesellschaft
aus seiner Funktion als einzigem Triger
und Lehrer antiken Wissens in Westeuro-
pa her. Im Osten dagegen blieb diese
Bildungstradition ungebrochen und stellte
somit kein Privileg von Klerus oder
Moénchtum dar (Beck 1978:213; vgl. auch
Hussey 1967:181f.).

In der byzantinischen Gesellschafts-
struktur entwickelten sich dafiir keine oder
nur sehr schwache soziale Bindungen, die
iiber die gewohnliche Einheit der Gesell-
schaft, den Kreis der Familie, hinauswie-
sen. Das spiegelte sich auch im Eremiten-
tum, Individualismus und halbfamilidren
Klosterleben wider (Papadakis 1986:44;
vgl. auch Kazhdan, Constable 1982:33-
35).

Fiir Peter Brown ist das der Hintergrund,
vor dem der Aufstieg und die Funktion
des »heiligen Mannes« in syrischen Dor-
fern des 5. und 6. Jh.s zu verstehen sind.
Die unabhingigen Bauern wihlten ihn
aufgrund seiner »social significance of
ascetism as a long drawn out, solemn ritual
of dissociation — of becoming the social
stranger« (Brown 1971) zum Bindeglied
zur Auflenwelt und zum Schlichter bei
internen Streitigkeiten.

Die Anerkennung der Heiligkeit eines
Monches gilt dann eher seiner sozialen
Funktion als seiner spirituellen Leistung.
Ihre »Jenseitigkeit« von der sidkularen
Welt gab den Monchen oder »heiligen
Minnern« grofen EinfluB und Macht
(charis energousa) und verhinderte auch
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jede Einordnung in die Hierarchie von
Kirche und Staat. Eher konkurrierte sie
mit dicser Hierarchie. Der »locus spiritu-
eller Machn «ewar hier sufviele Charisma-
triiger, die als »Transformatoren« lokaler
Gottheiten zu konkreten Ansprechpart-
nern fiir einen fernen Gott wurden (Brown
1971:95-97). verteilt.

Gesellschafi und Kirche im
friihmittelalterlichen Georgien

Die vormoderne georgische Agrargesell-
schaft war extrem segmentir organisiert,

Sinne eines primus inter pares (96obosgms
dmagatro) liber andere Dynasten erreicht.
Eine komplette Reduktion der iibrigen

- Dynasten auf den-Adelsrang waruambg

d.h.. ihre einzelnen -Teile waren. fiir sich -

lehenstithig und selbstindig. Sie bildeten
yuasi autarke Gesellschaften im Minifor-
mat eines Dorfes oder ciner Region. Hau-
fige Kricge, Pliinderungen, Interventionen
und Fremdherrschaft im Kaukasus waren
hierfiir die Ursache (Suny 1988:20; Allen
1932:71-72).

Begiinstigt von der Geographie des Kau-
kasus haben sich deshalb bei der Transfor-
mation von Stammesverbinden und Clans
(= guari) (Allen 1932:2211f.) zu politischen
Gesellschaften bevorzugt kleinstaatliche
Einheiten anstelle grofBler. unifizierter und
zentralistischer Monarchien gebildet.

An der Spitze dieser Einheiten standen
Fiirsten oder Dynasten, wie sie der Media-
vist Cynll Toumanoff nennt, die sich als
»uninterrupted successors of tribal patriar-
chy« (aznaurni) zur dominierenden sozialen
Schicht entwickelten (Toumanoff 1963:
36). Alle Dynasten zeichneten sich
gleichermaBen durch fiirstliche Unabhiin-
gigkeit, allodialen Landbesitz sowie den
Primat des Stammes und verwandtschaft-
licher Beziehungen noch vor dem Staat
aus.

Dieser dominanten zentrifugalen Kraft
stand eine eher schwache monarchische
Zentralgewalt gegeniiber. Sie wurde beim
Ubergang von der Stammesfiihrerschaft
zum territorialen K6nigtum nur als politi-
sche Hegemonie eines Superdynasten im

lich. Die souveridne Macht war im Kau-
kasus fiir Toumanoff deshalb »polygene-
tisch« und Produklt eines historisch-evo-
lutiondren Verschmelzungsprozesses von
Territorien dieser Clans zu einer Fodera-
tion, den er unter dem Begriff »Dynasti-
zismus« zusammenfaft.

Auch mit der Einfilhrung des Christen-
tums als Staatsreligion durch Konig Mi-
rian um 330 n. Chr. fand die spannungsrei-
<he Balance zwischen dem Konig als dem
Vorsitzenden einer dynastischen Fodera-
tion und den einzelnen Dynasten im
Kampf um die mono- bzw. polygenetisch
verfalite Herrschatt ihre Fortsetzung. Das
Christentum spielte hier als Mittel zur
Legitimation monogenetisch verfa3ter
Herrschaft eine besondere Rolle. Jedoch
konnte es den Abstieg der Monarchie der
Chosroidendynastie bis zu ihrer Auflo-
sung im ausgehenden 6. Jh. durch die
Perser und Byzanz nicht verhindemn. Die
Dynasten erlangten die unumschrinkte
Lokalgewalt unter fremder Tributherr-
schaft, was jedoch zum Niedergang des
allgemeinen sozialen und 6konomischen
Entwicklungsniveaus im Transkaukasus
filhrte (vgl. dazu ausfiihrlich Toumanoff
1963:142f1.;361 und Bogveradze 1988:
203ft.).

Erst Mitte des 8. Jh.s gelang es dem
Geschlecht der Bagratiden durch ge-
schicktes Paktieren mit Persern und
Byzantinern, eine dominante und privile-
gierte Position zu erreichen. Durch breiten
Landerwerb im westgeorgischen Tao-
Klardsheti konnte Aschot I. Bagration zu
Beginn des 9. Jh.s diese Vormachtstellung
gegeniiber anderen Dynasten behaupten
(Toumanoff 1966:609; vgl. auch Suny
1988:30). Im 10. Jh. und dann schlieBlich
unter Dawit dem Erbauer (1089-1125)
konnte die Konigsmacht dauerhaft gegen
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den Widerstand der Fiirstendynastien
durchgesetzt werden. In dieser Zeit taucht
der Begriff »sakartwelo« (1008) als
Sammelbezeichnung fiir das vereinigte
Georgien erstmals auf, und von da an kann
man von einer politischen Einheit spre-
chen.

Das Christcntum hat sich auch im Kau-
kasus entlang jiidischer Gemeinden aus-
gebreitet'. Es wurde seit 328 von der
Nationalheiligen Nino in Mzcheta gepre-
digt.

Die Kirche Georgicns war in ihrer Ent-
wicklung verschiedenen Einfliissen aus-
gesetzt. In Westgeorgien, einer Provinz
des byzantinischen Reiches, blieb sie von
Konstantinopel abhingig. Bei der ostge-
orgischen Kirche ist unklar, ob sie iiber-
wiegend vom syrischen Christentum aus
Antiochia und Edessa, dem griechischen
aus Kappadokien oder dem armenischen
Christentum beeinfluB3t wurde. Fiir Tarch-
nischwili ging die Griindung der georgi-
schen Kirche von Byzanz aus, trat dann
aber in hierarchische Beziehungen zur
armenischen und syrischen Kirche. Im 5.
Jh. wurde das Katholikat geschaffen, das
hochstwahrscheinlich ~ monophysitisch
und folglich antiochenischen Ursprungs
war. Anfang des 7. Jh.s kehrte Iberien zur
Orthodoxie zuriick. Im 8. Jh. wurde die
Entwicklung der autokephalen Bewegung
der georgischen Kirche abgeschlossen
(Suny 1988:21; vgl. TarchniSvili 1960).

Dies gilt auch fiir die Urspriinge des
georgischen Monchtums. Fiir den syn-
schen EinfluB von Antiochia spricht, daB}
der Hl. Simeon der Jingere (+596) die
sogenannten »13 syrischen Viter« im 6.
Jh. nach Ostgeorgien geschickt hat, um
sowohl fiir das Christentum zu missionie-
ren als auch zonobitische Kloster als Zen-
tren von Religion und Kultur zu errichten®.

Grigol Peradze macht aber einen noch
deutlicheren EinfluB aus Palistina aus, der
vor allem in der Bliite des georgischen
Monchtums (9.-10. Jh.) bei Grigol von

Chandsta nach einer Synthese der Lavra
des HI. Sabbas in Jerusalem und dem
Studionkloster in Konstantinopel strebte.
Seit dem 11. Jh. sieht Peradze einen fort-
schreitenden EinfluB von Konstantinopel,
dem »Zweiten Jerusalem« (HI. Euthymios
im Ivironkloster auf dem Athos, Georg
[lagiorit). Das georgische Mdénchum
habe universellen Charakter besessen, da
es an allen einfluBreichen religiosen Orten
(Syrien, Palastina, Athos und Konstanti-
nopel) mit eigenen Klostern vertreten ge-
wesen sei. Dieser eigenstdndige Charakter
habe sich einerseits aufgrund der Toleranz
der griechischen Kirche gegeniiber der
Anerkennung der Ethnien, andererseits
aufgrund des o.g. dreifachen Einflusses
herausbilden konnen, da er gleichzeitig
verlief und sich keine Strémung gegen die
andere durchsetzen konnte®.

So mag es als eine spezifische Aus-
drucksform des ostlichen Monchtums gel-
ten, deren Grundprinzipien eingangs dar-
gestellt wurden, wenn Peradze eine Vor-
liebe fiir die Anachorese ausmacht und die
sittliche, charismatische Personlichkeit
des Monchs und vor allem des Abtes
betont. Die anfangliche Rigorositit des
anachoretischen Lebens wurde relativiert,
als das Moénchtum in Beziehungen zur
Welt trat und ein Interesse am Leben und
religios-sittlichen Fortschritt des Landes
bekundete (Peradze 1926:157). Der Pro-
zeB der Hinwendung zur Welt findet im
Wirken Grigols von Chandsta, wie es in
seiner Vita dargestellt wird, seinen sicht-
baren Ausdruck.

Die Heiligenvita Grigols von Chandsta

Die georgische Hagiographie spiegelt den
Kampf um die religiose und kulturelle
Selbstbehauptung gegen die persische und
arabische Oberherrschaft wider und tritt
in Konkurrenz zum »kulturellen Normen-
geber der christlichen Zivilisation«, ndm-
lich Konstantinopel, welche durch das
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Streben nach dem gleichen Niveau und
Anerkennung gekennzeichnet ist. Mit der
Zunahme der politischen Orientierung
nach ByZaflz Sfchs duch derAfleferfurfe s
prozeB der christlich-byzantinischen Kul-
tur mit einer »Tendenz ihrer Nationa-
lisierung« auf georgischer Grundlage (Ke-
kelidse). Ein Hindernis ihrer Gleichstel-
lung war die » Theorie der Trilingualitét«,
d.h., die Kircheanliteratur durfte nur in den
Sprachen abgefaBt sein, in denen Jesus
Christus beschuldigt wurde (also Grie-
chisch, Latein und Hebriisch). Daraus
resultiert die Betonung der georgischen
Spruche inden Heiligenviten (vgk. Grigol
v. Chandsta, loane Sosime). Nach der
Trennung von der armenischen Kirche im
6. Jh. erfolgte der eigene kulturelle Auf-
bruch durch die Schaffung originaler Li-
teratur (PapuaSvili 1988; besonders wich-
tig dazu Tarchnidvili 1955:24-34;387-
419).

Uberwogen vom 5.-8. Jh. Mirtyrerha-
giographien der unter iranischer und ara-
bischer Herrschaft verfolgten Glaubigen,
so wandelte sich die Hagiographie im
9.—-10. Jh. zur Lebensbeschreibung von
»National«-Heiligen (HI. Nino, Basileus
Sarsmeli, Grigol v. Chandsta), die die
Idee des eigenstindigen Glaubens propa-
gierten und damit Grundsteine fiir die
Autokephalie der georgischen Kirche leg-
ten”.

Grundmuster der Handlung ist das Mar-
tyrium oder die Aktivitit einer histori-
schen Person, vor deren Hintergrund die
Geschichte des Landes, die Weltsicht des
Autors wie seine Einstellung zu zeitge-
nossischen Ereignissen deutlich werden.
Besonders fiir die Periode vom 6.—-10. Jh.
stellen sie alternativlose Quellen zum so-
zialen, politischen, 6konomischen und
kulturellen Leben dar. Sie dienten als
Mittel zum religidsen Kampf, fiir liturgi-
sche Zwecke und zur klosterlichen Erbau-
ung als »klares Bild der sittlichen Strenge,
um auf die verderbten Sitten selbstherrli-

cher Fiirsten einzuwirken« (Meréul
1911:XIII). Das Leitthema der Hagiogra-
phien ist der innere Konflikt der Haupt-
ferfoft mitiltem weAtHelferf [Yasein, dag
dem asketischen Leben entgegenstand,
der schlieBlich durch eine »ideale Ver-
wandlung« iiberwunden wird. Dies wurde
als Beweis der Glaubensstiarke gewertet.
Dahinter aber »heben sich die Ziige des
alltaglichen Lebens ab« (Watschnadse
1988:37). Eine »Typisierung der
Nebenmotive«, die weder durch das ha-
giographische Schema noch durch den
Topos erkldrbar sind, findet statt, z.B. bei

- alltidghchen Verstoflen gegen die christli-

che Verhaltensnorm wie Erbstreit oder
Ehebruch (s.u.). Gerade sie spiegeln so-
ziale Realitidt wider, zu denen aus christ-
licher Perspektive Stellung bezogen wird
und die als Entscheidungshilfen bei Fra-
gen personlicher und gesellschaftlicher
Moral und der Regelung der Beziehungen
zu den Mitmenschen dienen sollten.
Giorgi Mertschules 951 im Kloster von
Chandsta verfalite Vita des 861 mit 102
Jahren verstorbenen Klostergriinders Gri-
gol stellt solch eine Quelle dar. Sie soll,
so der Autor, »in einer Zeit, in der die
Dummen philosophieren, die Weisen aber
schweigen«, tiber das wundervolle Wir-
ken Grigols und seiner asketischen Mon-
che in Klardshetien berichten, »damit man
ihrer bis zum Ende der Welt gedenke und
Gott dafiir preise« (Kap.1I, S.84, Z.7-9)°.
So werden die Einigungsbestrebungen
der Bagratidendynastie von Tao-Klard-
sheti unter den vielen Fiirstentiimern wie
die einheitliche, straff gegliederte Kir-
chenorganisation, die frei und selbstindig
gegeniiber dem Staat und im Vollbesitz
der Autokephalie agiert, beschrieben. Ge-
rade eine einheitliche Kirchenorganisa-
tion unter einem Katholikos in Mzcheta
scheint dem Autor eine notwendige Vor-
bedingung zur Schaffung eines einheitli-
chen Staatsverbandes zu sein. Aschot L
sah, daB nur das Monchtum die georgische
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Kirche in die Lage versetzen konnte, die
Souverinitit des » Konigreichs Georgien«
in der religiosen Einheit des Landes ge-
geniiber dem armenischen Monophysitis-
mus und dem imperialen byzantinischen
Christentum zu begriinden und die An-
spriiche der Bagratidendynastie auf die
Konigskrone zu segnen (Mamuiia 1969:
753).

Grigol von Chandsta unterstiitzte diese
»nationale Aufgabe« des Mdnchtums tat-
kriftig. Er stammte von vornehmen Eltern
ab, wurde bei seinem Onkel, dem Herzog
Nerses, wahrscheinlich von der Herzogin
christlich erzogen. Er konnte die Bibel
auswendig, beherrschte mehrere Sprachen
und war mit kirchlicher und weltlicher
Philosophie vertraut. Nachdem er zum
Priester geweiht worden war, floh er vor
seinem Ruhm in das Kloster von Opisa,
dem damals einzigen in dieser Gegend.
Von dort begann er zusammen mit drei
anderen Briidern ein zonobitisches Klo-
ster in Chandsta (Tao-Klardsheti, Siid-
westgeorgien) aufzubauen. Dazu galt es
die starke eremitische Tradition im geor-
gischen Monchtum zu iiberwinden, indem
z. B. anachoretische Elemente fiir erfah-
rene Monche ins Zonobitentum aufge-
nommen wurden. Dies spiegelt sich an
mehreren Stellen der Vita Grigols, der
gleich nach seiner ProfeB zu Eremiten in
die Lehre ging, »weil er von deren engels-
artigen Leben in der Weite der Wiiste
gehort hat.[...] Der Hl. Grigol hat sie alle
[die ruhmreichsten Eremiten, O.R.] be-
sucht und von ihnen gute Taten ge-
lernt.[...] Und auf diese Weise angefiillt
mit geistiger Lehre, kehrte er an seinen
Aufenthaltsort [das Kloster Opisa, O.R.]
zuriick, weil er von den Heiligen gehort
hatte: Die Welt soll unsere Sitten kennen
und sich schimen.« (Kap.V, S.87f., Z.31-
41)

Auf diese Weise von den Eremiten selbst
ermichtigt, deren Lebensform in die Welt
zu tragen, trifft er in Chandsta auf den
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Eremiten Chuedios, der ihm von seiner
Vision berichtet, gemidB der Grigol »ein
guter Hirte unzihliger aufrichtiger Schafe
Christi und auf ewig Krone und Hoffnung
meiner Seele sein« wird (Kap.VI, S.88,
7.26-28). Daraufhin wurde in der unbe-
siedelten Eindde Tao-Klardshetiens und
Schawschetis das Kloster — bestehend aus
einer Holzkirche, einer Einsiedelei fiir
Grigol, kleinen Zellen fiir seine drei ersten
Briider und einem Refektorium — errichtet
und mit groBer Miihe ein Weinberg ange-
legt (Kap.VII, S$.90-91).

»In der Tat waren bis zur Ankunft des
guten Seelenhirten Grigol nicht zahlreiche
Schafe Christi, die von unsichtbaren Tie-
ren gejagt wurden, einzeln oder zu zweit
in der Weite der Wiiste verstreut, aber mit
der Ankunft des Hl. Grigol wurden die
Schafe mutig, diese Tiere, d.h. die Teufel,
flohen, und der ganze gottliche Rang
kam in Ordnung.« (Kap.XII, §.97, Z.37-
41)

Mamulia charakterisiert die von Grigol
begriindeten Zonobien als »durchdrungen
vom Ideal der (Arbeits-)Gemeinschaften
von Mystikern, denen das gemeinsame
Gebet, das gemeinsame Essen und die
gemeinsame Arbeit ohne Ansehen der
sozialen Herkunft zugrunde lagen« (Ma-
mulia 1970:237-238). Mertschule
schreibt iiber Grigol und seine drei anfidng-
lichen Begleiter:

»Die Liebe zu Gott festigte die Zusam-
mengekommenen in Gesinnungsgleich-
heit, genau eine Seele, gefestigt in vier
Korpern. Darum sagte der selige Grigol
die Worte Davids: Was ist besser und
wunderbarer, als wenn Briider sich zusam-
men niederlassen. (Ps. 133,1) Denn, wie
sagte Christus, da er sich unter den in
seinem Namen Versammelten niederlift,
darum wird unter uns der Herr selbst sein,
damit er unsere geistliche Gemeinschaft
in der Fremde fordere und unseren Dienst
als Opfer zu seinen Gunsten zidhle«
(Kap.V, S.87, Z.5-13).



Trotzdem bildete sich mit Zunahme der
Mbonche unvermeidlich eine Hierarchie im
Kloster heraus, an deren Spitze Grigol

sti Auserwihlte stindig bei Ihm« seien
(Kap.XXX, S.113, Z.48f)).
Chandsta, »unser aller geistige Gebi-

stAnfl. ‘Diest Hitrfrchid rigntlerte *sith” Tetirf, well wir Rier alle dntere Weille

aber nicht an der sozialen Herkunft oder
dem Geschlecht, sondern in der Entwick-
lung eines vollstdndigen Gehorsams dem
geistigen Vater gegeniiber (vomn rjasono-
sec zum schimnik). Den Erfahrensten wur-
de dann erlaubt, cigenc Kloster zu griinden
oder Bischof zu werden (Mamulia
1971:249). So priifte er jeden, ob er ein
»unschuldiges Herz« besitze, und ent-
schied. wer aufgenommen und wer Abt

wtirde. Die’ so Awuserwidhhlen setgneten -

sich seinen heiligen Segen an und wurden
dem HI. Lehrer dhnlich, wie ihr Lehrer
Christus dhnlich wurde.[...] Und so lebten
sie geistlich wobl, aber korperlich in gro-
Ber Armut« (Kap. VIII, §.92, Z.24-28,
vgl. Matth. 10,25).

Anscheinend wurden mit der Zeit
(wahrscheinlich nach Grigols Tod) die
strengen Regeln gelockert. Denn Mer-
tschule stellt fest: »In den ersten Tagen
des seligen Vaters waren unseres Gri-
gols Regeln fiir seine Schiiler iiberaus
hart{...}.« (Kap.XVIII, S.100, Z.1-10).
Kleine Bettgestelle, unansehnliches
Bettzeug und ein Kidnnchen Wasser als
»einziger Trost fiir den Koérper« waren
alles, was ihnen in ihrer Zelle erlaubt
war.

Die personliche Autoritét des Abtes war
sogar so groB, daB er die von ihm aufge-
stellten Regeln brechen konnte, ohne da
sich seine geistlichen »Kinder« ihm
widersetzen konnten (Kap. XXIII,
S.104f.). So z.B. gestattete er Theodor und
Christophor, die mit ihm das Kloster
Chandsta aufgebaut hatten, eigene Klo-
stergriindungen unter seiner Aufsicht. Da-
fiir teilte er die Monche in drei Gruppen.
Dreizehn Monche blieben in Chandsta, die
iibrigen muBten die neuen Kloster mit
aufbauen. Keiner der Monche wider-
sprach dieser Aufteilung, da sie »als Chri-

bekommen haben, obwohl wir schon vor
unserer Ankunft die Monchskutte getra-
gen haben« (Kap. XXX, S.112, Z.34-36),
wurde zum Zentrum einer Klosterféde-
ration von 12 neugegriindeten Klostern
in Tao-Klardsheti, Kartli und Abcha-
sien. Uber sie alle iibte Grigol, als Abt
von Chandsta und spiiter als Archiman-
drit (Kap. XX VIII, S.109t.), die Oberauf-
sicht aus’. Die Able versammelten sich
bei thm, -bekamen- den- Kamor fiir-das
grofle Fasten und wurden von ihm mit
guten Worten iiber das geistige Leben
belehrt (Kap XXXIV, S.115, Z.1-5).
Nur das Kloster von Opisa stand auBer-
halb dieser Hierarchie, weil es schon vor
der Klostergriindung von Chandsta exi-
stierte. Grigol schuf so eine einheitliche
Monchsbewegung, die unabhédngig von
Kirche und weltlicher Herrschaft als ei-
genstindige Sozialorganisation zu agie-
ren vermochte. Wie sah nun aber ihre
Zielsetzung bzw. ihr Monchsideal aus?

Monchische ldeale

Das religidse Ideal Grigols bestand in der
Theosis, d.h. der Emreichung der mysti-
schen Einheit mit Gott mittels einer
christlichen Lebensfiithrung (unio mysti-
ca). Dabei wurde er von der byzantini-
schen Mystik in ihrer biblischen Ausrich-
tung beeinfluBt (Beck 1959:345). Nach
dieser Auffassung stellt der Mensch ein
Subjekt mit freiem Willen, mit der Fihig-
keit zu Liebe und Opfer dar. Im Gegen-
satz zur philosophischen Richtung wird
hier der Wille und nicht der Verstand
betont. Die Bereitschaft, als Mirtyrer fiir
Christus zu sterben, ist die Vorbedingung,

‘um im Martyrium die unio mystica zu

realisieren.
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Im Zonobitentum ersetzte die Askese,
also die Aufgabe des eigenen Willens und
gleichzeitige Unterwerfung unter den
Willen Christi, das Martyrium. So ent-
schuldigte sich Grigol bei seiner Mutter,
da er sich nicht aus eigenen Stiicken,
sondern nach Gottes Willen von ihr ent-
fernt habe (Kap.XXIX, S.111, Z.20-21).

Grigol und seine Schiiler, kommentiert
Mertschule, »erwiesen Tapferkeit in mon-
chischen Heldentaten dhnlich den heiligen
Martyrern und mehr noch als sie, weil jene
in einer Stunde gequilt wurden, sie sich
aber im Namen Christi stiindlich kasteiten,
wie David sagt: Fiir Dich sterben wir jeden
Tag« (Kap.VII, S.91, Z.44-50).

Das bedeutete ein Leben in stindiger
Reue, im Gebet, in Tridnen, im Fasten, in
Enthaltsamkeit und geduldigem Dienen,
in Milde und Sanftmut und tiefer Demut
(Kap.XVII, $.99, Z.3-6). Grigol iibertrug
die Unterwerfung unter den Willen Christi
auf eine hierarchische Unterordnung im
Verhiltnis von geistigem Vater und Sohn
in seinen Klostern. Nur wer sich génzlich
dem »Martyrium des Gehorsams« ergab,
konnte die unio mystica erfahren (Mamulia
1970a:741-744). Nur dem Wiirdigen wur-
de die Ehre der Gottesvision zuteil, wie
Grigol (Kap. L, S.126). »Gott war wahr-
haftig unter ihnen« (Kap. LV, S.129,
Z2.51). Gottes Anwesenheit gab Grigol
auch die Moglichkeit Wunder zu vollbrin-
gen (Kap. LI-LIV, S.126-128).

Entsprechend diesem »Martyrium des
Gehorsams« und der personlichen Auto-
ritdt des Abtes spielte eine monastische
Regel eine geringere Rolle, so daB es
verstiandlich erscheint, daB sie nicht iiber-
liefert bzw. nicht erhalten wurde
(Kap.XVII, §.99, Z.1-3). Das personale
Verhiltnis zwischen Abt und Monchen
iiberwog. Grigol selbst erstellte diese Re-
gel. Dazu begab er sich nach Konstan-
tinopel (825) und bat einen Freund aus
Jerusalem, die Regel des HI. Saba-Klo-
sters zu schicken (Kap. XII, S.97, Z.45-

50). Sie fuBte auf den Uberlieferungen der
ersten Hl. Viter (Kap.XXIII, S.105, Z.63f.
und Kap.XVI, S.98, Z.1-5). AuBerdem
flossen Ideen des Pseudo-Dionysius Areo-
pagita in Grigols Monchsideal ein, die im
byzantinischen Imperium sehr verbreitet
waren (Mamulia 1969a:753-754). Der
Monchseid und die Monchsweihe beim
Eintritt in das Kloster wurden als eine Art
zweite Taufe (Kap. XXXV, §.115, Z.6-9)
in den Rang eines Sakraments erhoben.
Gleichzeitig wurde damit das Monchtum
als auserwihltes Volk Gottes auf der hiéch-
sten Stufe aller Christen herausgestellt,
das sich in die »heiligen Wiisten«, fem
von »weltlichen Versuchungen«, zuriick-
gezogen und dort die »Freiheit gefunden«
hat (Kap. XXXV, S§.115, Z.10-19).

»Mit all dem sind ihre Herzen frei von
Angst vor Erschiitterungen, die Ungldubi-
ge, Nichtchristen hervorrufen, und auch
vor jeder Unruhe aufgrund der Feind-
schaft der Herrscher. Und so leben sie
absolut ruhig in der grofen Welt und
preisen Christus« (Kap.XXII, S.102,
7.28-31).

So lobt Grigol die »Wiiste« von Klard-
sheti, die weder zu heil noch zu kalt, ohne
Schmutz und Staub war und gutes Wasser
wie ausreichend Wilder bot. Es gab weder
Acker noch Wiesen, nur ein paar Weinre-
ben, Obstgidrten und Feldwurzelfriichte,
alle iibrige Nahrung muBte mit groBem
Aufwand auf Eseln in das unzugingliche
Gebiet geschafft werden (Kap.XXII,
$.102,Z.9-27). Die Kloster durften an den
heiligen Orten nur mit den Hidnden von
Armen, »die von weltlichen Versuchun-
gen vollig frei sind«, errichtet werden
(Kap.XXII, S.103, Z.34-36). Armut bzw.
die Aufgabe von Privatbesitz ist Voraus-
setzung beim Eintritt in das Kloster, »weil
der Verzicht auf Habsucht dem VergieBen
eigenen Blutes gleichgestellt ist«
(Kap.XII, $.97, Z.19-21). Neben Gehor-
sam und Armut gehorte die korperliche
Arbeit zu den Grundlagen des Klosterle-



bens, und das auch schon vor Grigols
Klostergriindungen (z.B. in Opisa, Kap.V,
S.87, Z.27-30). So wird von cinem Wun-
der berm ~Holef#tlen berichtet (KaprLt,
S.126f.) oder von der effektiven Ernte der
als Schnitter erfahrenen Manche auf ei-
nem Feld, das ein Herrscher ihnen fiir
einen Tag zur Verfiigung gestellt hat
(Kap.XLVII, S.124f.). Den seligen Matoj
suchte im Alter »wegen der schweren Ar-
beiteine Krankheit heim« (Kap. XXX VTII,
S.117, Z.14).

Auf diese Weise folgten sie in ihrer
imitatio Christi dem Beispiel »unseres
grofen Vaters Antonius« wice -alkerr iibri-
gen grolen Monchsvitern, derer sie an
Festtagen gedachten (Kap. LXXXIV,
S.149). Nach ihrem Vorbild verwaltete
Grigol »alle heiligen Wiisten Klardshe-
tiens«, indem er sich »um die wahren,
sicheren und zuverlidssigen Monche sehr
gekiimmert hat, die Schuldigen zur Reue
bewegte, aber um der Wahrheit willen
Widerspenstige vollig verjagte«. Aller-
dings scheint er immer zur Vergebung
bereit gewesen zu sein. Ein Monch berich-
tete, daB er dreimal von Grigol aus Opisa
wegen ungebiihrlichen Verhaltens verjagt
worden sei (Kap.LXIII, S.136, Z.1-5). So
vergibt er auch den Monchen Christophor
und Theodor, die eigenmichtig ein Klo-
ster im benachbarten Konigreich Abcha-
sien grilnden wollten, nachdem er sie
personlich zuriickgeholt hatte (Kap.XIX
u. XX, S.100f.). Spiter wurden sie von
ihm zu Abten der Kloster Kwirikia und
Nedsuj ernannt.

Die von Grigol geschaffene einheitliche
und disziplinierte Monchsbewegung hatte
also die Bibel zur Grundlage und die alten
Monchsviter zum Vorbild, so daB wir
auch hier von einer wertorientierten Be-
wegung sprechen kénnen. Da »aber mit
der Ankunft des hl. Grigol der ganze
gottliche Rang (d. Monche) in Ordnung
kam, leitete Grigol bzw. der Autor Mer-
tschule daraus eine Uberlegenheit nicht

nur gegeniiber den Anachoreten, sondern
auch gegeniiber dem Priestertum ab, das
nun densclben Regeln unterworfen wer-
denrsollre: s Wicdie Witer meines Kloseers
als Wohltiter hoher stehen als die Monche
dieser Zeit | Anachoreten, O.R.}, so muf
man auch den kirchlichen Rang in das
Géttliche meiner Kirche einfiihren, das
hoher steht als das Gericht der Weisen. «

Beziehungen zu Kirche und Welt

Bildete das Monchtum einen eigenen
Kirchenstand, so waren die Mdnche bei

- der-Ablegung ihres Goliibdes -auvf einen

Priester angewiesen, der dieses Sakra-
ment vollzog®. Grigol erkannte diese
Abhidngigkeit von der Kirchenhierar-
chie, wenn er feststellt, dal »die Prie-
sterwiirde an alle Priester durch die Bi-
schife verlichen werde« (Kap. XXXV,
S.115,7Z.5), und anerkennt, daB auch das
Recht, Neuerungen in der Kirche ein-
zufiihren, ausschlieBlich bei ihnen liege
(Kap.XLII, S.121, Z.84-89). Trotzdem
lehnte er das Angebot weltlicher Herr-
scher, Bischof zu werden, ab. »Die hei-
ligen Kirchen in der Wiiste, die Kanzeln
des Ruhmes Gottes, sind nicht niedriger
als die heiligen Kanzeln in der Welt«
(Kap. XXXV, S.115. Z.3-4).

Es kam Grigol vielmehr auf eine Neure-
gulierung des Verhiltnisses von Moénch-
tum und Kirchenhierarchie an. Entspre-
chend Pseudo-Dionysius Areopagita war
er der Auffassung, daB die Monche als
auserwihltes Volk Gottes auch Bischofs-
sitze einnehmen sollten. Vor dem Hinter-
grund des in Byzanz wiitenden Bilder-
streits, in welchem er die Position der
Ikonodulen einnahm und bei seinem Be-
such in Konstantinopel viele Ikonen u.a.
Reliquien dadurch rettete, daB er sie nach
Georgien brachte (Kap.XV, S.98, Z.1-3),
strebte er eine Kontrolle des inneren Le-
bens der Kirche durch die Monche an.
Seiner Meinung nach konnte nur durch
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die Entfernung der Priester von den Bi-
schofssitzen die (vor allem westgeorgi-
sche) Kirche vom Einflu} der byzantini-
schen Kirche wie der weltlichen Macht
befreit werden.

Das Kapitel XLII schildert diesen
Machtkampf zwischen der »weiBen«
und »schwarzen« Geistlichkeit (Be-
zeichnung der Priester und Monche im
Georgischen), wobei vor allem die Bi-
schofe opponierten. Nachdem in Isch-
chan sein Schiiler Saba, in Azquri sein
Schiiler Ephrem zu Bischifen geweiht
worden waren, war die unkanonische
Ernennung seines ehemaligen Schiilers,
des Bischofs von Samzche, Arsen, mit
List und Gewalt zum Katholikos der
AnlaB fiir eine heftige Opposition. Der
Herrscher Guaram rief alle Bischofe und
auch die Abte zur Synode nach Dshawa-
cheti zusammen, um in der Frage der
widerrechtlich erfolgten Einsetzung zu
vermitteln. Nach dem Gewohnheitsrecht
hatte der weltliche Herrscher den Vor-
sitz inne, bestimmte Zeit und Ort der
Versammlung. Guaram bat Grigol, daB
er »die Wahrheit sagen moge«
(Kap.XLII, S.121, Z.64). Kraft seiner
Autoritit entschied er: »Katholikos Ar-
sen ist durch Gottes Wille Katholikos«
(ebda., Z.67f.).

Trotz anfinglichen Widerspruchs des
Herrschers (s.u.) blieb Arsen Katholikos,
womit das Monchtum die weltliche Kir-
che unter seine Kontrolle gebracht hatte.
Von da an konnte niemand mehr vom
Katholikos zum Bischof geweiht werden,
»wenn er nicht ein einziges Zeugnis aller
Wiisten und eine authentische Bestdtigung
jeder einzelnen von ihnen beibrichte«
(Kap.LXIII, S.136, Z.6-11), d.h. seine
Ausbildung als Monch in den Kiostern
erhalten hatte. Auf diese Weise wurde
durch die »Monachisierung der Kirche«
die strenge Disziplin des Monchtums auf
die Kirchenorganisation iibertragen. Je
mehr auf diese Weise das Betitigungsfeld

des (weltlichen) Priesters eingeschrdnkt
wurde, wuchs der geistige EinfluB der
Monche auf die Laien.

Dabei kam es Grigol nicht darauf an, die
weltliche Hierarchie in einem theokrati-
schen Sinne zu unterwerfen. Vielmehr
strebte er eine Art » Arbeitsteilung« an, die
mit dem Begriff »Symphonismus«, d. h.
der gleichberechtigten Zusammenarbeit
der geistlichen und weltlichen Macht, um-
schrieben werden kann®.

Beim ersten Treffen mit Aschot legiti-
mierte Grigol die weltliche Herrschaft,
indem er erklarte: »Wo man die Macht
ehrt, dort ist auch die Ahnlichkeit des
Gottlichen, weil Gotteuch Herrscher dazu
ermichtigt hat, das Land zu regieren, wes-
halb auch wir verstehen, daBl Gott uns mit
deiner Herrschaft segnet« (Kap.XI, S.95,
Z.21-24).

Aberaufdero.g. Kirchensynode in Dsha-
wacheti widersetzte Grigol sich dem Ver-
such der EinfluBnahme Guaram Mampalis
auf die rein kirchlichen Versammlungsbe-
schliisse. Dazu entwickelte er den Gedan-
ken, daB die weltliche Macht nicht die
Bestimmungen der Kirchengesetzgebung
und  Glaubenslehre antasten  diirfe
(Kap.XLII, S.121, Z.80-89), in Kirchen-
fragen die Kirche also eine seibstindige
Organisation darstelle. Genauso wie die
weltliche Macht die einzig rechtmiBige,
von Gott eingesetzte Macht in der Welt
sei, so erscheint die Kirche als einzig
rechtméfige Gewalt in innerkirchlichen
Angelegenheiten. In den Gebieten, wo die
Kirche Interessen des Staates beriihre, be-
sitze die geistliche Macht nicht das Recht,
eigene Entscheidungen zu treffen, ohne
vorheriges Einverstindnis der Herrscher,
z.B.bei der Absetzung von Wiirdentragern
oder bei Klosterneugriindungen, selbst
wenn sie auf Kirchenland gegriindet wer-
den sollten (Kap.XXIV, S.115, Z.1-3;
Kap.LXVIII, S.137).

Die Kirche widmete sich der »Rettung
der Seelen« und der Durchsetzung christ-



licher Moralvorstellungen in Georgien.
Dies konnte sie aber erst nach der »Mon-
achisierung« erreichen. So sahen sich die
Mbnché sza Berechiigl i Anfagsi&bén
zu intervenieren, selbst bei den Herr-
schern.

Eben jener Aschot Kuropalat, der viele
Linder beherrschte und seiner Frau die
Festung Artanudshi erbaute, wurde von
scinen Feinden durch eine lasterhafte Frau
in Versuchung gefiihrt, der er erlag. Als
Grigol davon erfuhr, stellte er ihn zur
Rede, und der Siinder gab sein Worl, die
Frau wieder fortzuschicken. »Geknechtet

Diese Spannung von Alltag und christ-
licher Moral wird durch den EinfluB der
Moénche zugunsten der letzieren iilberwun-

* defh. "The” weltlith®n” PerfofMlithReifer,

von der'Léidenschaft« hiélt Aschot &s Abér ~

nicht, so daB Grigol die lasterhafte Frau
mit einem Trick aus der Festung lockte
und sie fragte. warum sie sich »zwischen
Mann und Frau gedringt« habe. Grigol
weiter: »Kind, unterwirf dich ganz meinen
Worten, den Worten eines armseligen
Menschen, und ich biirge fiir dich vor
Christus, da Er selbst alle deine Verfeh-
lungen vergeben wird« (Kap.LV, §.129,
Z.31-33).

Auf diese Weise iiberzeugte er sie, ins
Kloster einzutreten. Zornig fand Aschot
seine Geliebte in einem Frauenkloster und
wollte sie mit einem Trick wieder heraus-
holen, aber die Abtissin Pebroniaj machte
ihn auf sein schindliches Handeln auf-
merksam. Der Entlarvte schamte sich und
schwieg lange. Mertschule faBt es folgen-
dermaBen zusammen: »So besiegten den
irdisch méchtigen Fiirsten die geistig star-
ken Menschen, die mit gottlichem Eifer
bewaffnet sind« (ebda., S.130, Z.69-70).
Aschot sah sein lasterhaftes Handeln ein
und war den Heiligen fiir ihre Hilfe dank-
bar. Auch Aschots Sohn, Adarnase, be-
ging Ehebruch und wurde von Grigol
zurechtgewiesen; wichtig war ihm die
Reue (Kap. LVI, §.130-132). Denn »Reue
hat auch der Siinderin vor Gott viel gehol-
fen, da Dieser nicht den Tod des Siinders,
sondern Umkehr und Reue wiinscht«
(Kap.LVIII, S.133, Z.26f.).

Vertreter der zukiinfligen Konigsdynastie
der Bagratiden, werden hier darauf
verpflichtet, christliche Verhaltensnor-
men als Vorbild fiir die ganze Gesellschaft
einzuhalten. Dafitr wird jhre Herrschaft
von Monchen und Kirche mit Gottes Se-
gen versehen.

Zum Verhdlnis Staat — Monchtum

Entsprechénd der Atitorittit, die die'Mon-
che und Klioster besaBen, wollten sich
Adelige und Fiirsten durch Landschen-
kungen, Spenden u.a. bei thnen ihres
geistigen Wohls i Jenseits versichern.
Der Asnaur Gabriel Daiantschuli, der
reich und wohlanstindig war, schlug Gri-
gol vor, sein materielles Wohl mit ihrem
geistigen zu verbinden. Fiir die zukiinfti-
ge Versorgung der Monche, die Land-
schenkung  zur  Griindung  eines
Frauenklosters (damit minnliche wie
weibliche Nachkommen der Familie in
entsprechende Kloster eintreten kénnten)
wie fiir die Hilfe bei Klosterbauten sollten
sie ein gemeinsames Begribnis bei den
Monchen im Kloster erhalten sowie fiir
alle Zeiten in ihre heiligen Gebete aufge-
nommen werden (Kap.IX, $.93, Z.49-
67). Viele Fiirsten und Konige, wie z.B.
der Kénig von Abchasien, wiinschten sich
Kl6ster auf ihrem Herrschaftsgebiet, um
so den gottlichen Segen auch fiir ihr Land
zu sichern (Kap.XX, S.101, Z.33-38,44-
45). So vollzog sich die Klosterkolonisa-
tion mit der materiellen Hilfe und Zustim-
mung der weltlichen Herrscher. Aber
auch die Schaffung von Bischofssitzen
gehorte zu ihren Aufgaben (Lordkipanid-
ze 1988; vgl. Tarchnidvili 1955a:81).
Dariiber hinaus fiel den Konigen die
Aufgabe zu, Kirchensynoden einzuberu-
fen, deren Zeit und Ort zu bestimmen und
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ihnen zu prasidieren. Als aber Guaram
Mampali (s. Kap. 3.3.4) gegen die Recht-
miBigkeit der Ernennung heftig prote-
stierte, »was einem Laien nicht geziemtx,
erwiderte Grigol, daB es von altersher so
sei, dal gldaubige Konige an Synoden
teilgenommen hiitten. Aber niemals hitten
sie sich angemalt, »gemeinsam mit ihnen
die gesetzgebende Gewalt auszuiiben«.
Vielmehr forderten sie Rat und Aufkli-
rung iiber die Gesetze und lernten so die
Gebote Gottes. In keinem Kirchenkanon
sei es einem Laien erlaubt, an der Kirchen-
gesetzgebung beteiligt zu werden oder
irgendwelche Neuerungen einzufiihren
(Kap.XLII, S.121, Z.79-88). Der Laie.
auch wenn er Konig sei, solle in der Kirche
schweigen.

Die Aufgabenteilung zwischen Welt und
Monchtum/Kirche konnte man mit den
folgenden Worten des Autors zusammen-
fassen: »[...] Zwar kiimmern sich die Herr-
scher um die hl. Wiisten, aber Christus
hat die Armen berufen, die hl. Kloster
zu schaffen, die gldubigen Konige je-
doch hat Gott bevollmichtigt, die Kir-
chen in den Residenzstiddten der Bischo-
fe, in den Stiddten und Dorfern zu bauen.
Und Er hat sie (die Konige) dem Volk
vorgesetzt, damit sie es gerecht richten,
und wenn sie sich in glinzende Gewin-
der kleiden, sollten sie ihre Gedanken
nicht der sichtbaren Welt zuwenden,
sondern nach dem ewig Guten streben.
Denn die gottliche Weisheit gab den
Menschen die gotteswiirdige Achtung
eines jeden Ranges nach der Vielfiltig-
keit ihrer Gewinder ein, aber wabhre,
aufrichtige Monche findet man nirgends
unter jemandes Herrschaft auf der Erde,
weil sie sich von den weltlichen Tréstun-
gen aus eigenem Willen entfernt haben
und sich das Schicksal der Kiimmernis
an Orten der Trauer dhnlich den ersten
hl. Vitern erwihiten, die sich in groBer
Armut befindend die hl. Wiisten ohne
den Willen weltlicher Herrscher mit Got-

tes allmichtiger Hilfe fruchtbar machten«
(Kap.XXV, §8.103, Z.38-49).

Beziiglich der eingangs aufgeworfenen
Fragestellung nach dem Beitrag des
Monchtums zur Entwicklung einer inner-
weltlichen Ethik sowie ihrer Leistung fiir
die jeweilige Gesellschaft hatten wir fest-
gestellt, daB sie von den jeweiligen gesell-
schaftlichen Bedingungen, unter denen
sich das Monchtum entfaltet, abhingen.

Das georgische Monchtum steht in der
ostkirchlichen Tradition der charismati-
schen Autoritit einzelner Monche, hat
aber seit dem 9. Jh. mehr und mehr den
Charakter einer spezifischen, wertorien-
tierten sozialen Bewegung angenommen,
die auBer der Revitalisierung urchristli-
cher Werte auch deren Umsetzung in
einem im Entstehen begriffenen »Konig-
reich Georgien« zum Ziel hatte. Ausge-
hend von Grigols Klosterféderation in
Tao-Klardsheti nahm das noch unter di-
verse Fiirsten zersplitterte Land einen re-
ligiosen und kulturellen Aufschwung, der
zur Ausbreitung des Christentums selbst
in den entlegenen Bergregionen Ostgeor-
giens beitrug. Dies erméglichte die Ver-
einigung aller georgischen ethnischen
Gruppen auf christlicher Grundlage. Die
»Monarchisierung« der Kirche fiihrte zu
ihrer Vereinheitlichung unter dem Katho-
likos in Mzcheta, aber auch zur Abgren-
zung gegeniiber der byzantinischen und
armenischen Kirche. Diese Abgrenzung
wurde noch durch die Abfassung
georgischsprachiger Heiligenviten, Psal-
ter und Chroniken verstirkt. Somit nahm
die kirchliche Vereinigung Ost- und West-
georgiens die politische vorweg.

Giorgi Mertschule versteht im 10. Jh.
»Kartli« (ehemals das Zentrum Ostgeor-
giens) als ein ganz Georgien umfassendes
Land, in dem der Gottesdienst und die
Gebete auf Georgisch gehalten werden
(Kap.XLIII, S.123, Z.57). Dieses georgi-
sche SonderbewuBtsein herrschte wohl
bei allen Gebildeten vor und prigte die
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Hochkultur, das 6ffentliche Denken wie
vor allem die Hagiographien und Chroni-
ken. Ménche und Kirche nahmen Partei
fitt dle tifthaAtstfighde Kohigsmafht $o
beteten georgische Monche auf dem fer-
nen Sinai »fiir alle Georgier« (L.ordkipa-
nidze 1988a:370ff.; 377f.).

Das Monchtum konnte hier seine Auto-
ritit und indirekte EinfluBnahme gerade
durch seine »Jenseitigkeit«, »Weltabge-
wandtheit« erhalten, da diese sié unan-
greifbar machte. Deshalb widerstand Gri-
gol von Chandsta dem Bestreben der welt-
lichen Herrscher, ihn zum Bischof oder

die amtierenden Herrscher« (Kap XXVII,
S.108, Z.2-4).
Grigol konnte ihnen seine vielen Kloster

< il Net ofrechJen"MOGCHE %Lifef, Sdfe

gar zum Katholikoszu ntachen. denn*»er °

wurde mehr als Gott verehrt. In jenen
Zeiten gab es niemanden, der seinen Wor-
ten nicht gefolgt wiire, am allerwenigsten

ANMERKUNGEN
1

nach den hiirtesten Regeln des Monch-
tums lebten« (ebda.. Z.25f.) und die die
Herrscher vergessen machten, »daf} sie
sich auf der Erde befinden« (ebda, Z.38).
SelbstbewuBt konnten sie den Herrschern
sagen, dafl sie mit unsichtbarer Bewaff-
niing »stirker als alle sichtbaren Riistun-
gen und unzahlige zehntausend Reiter
sind. Wissel, daB eure geistig ausgeriistete
Streitmacht, die heiligen Viter der Wiiste,
der Keern und die Feste in den*Kantpfreir
hen korperlich gebauter Heere aller gliiu-
bigen Konige sind« (ebda., Z.47-51).

w2

Siehe »Die Bekehrung Georgiens« (Mokcevay Kartlisay), iibersetzt von G. Pitsch,
Bedi Kartlisa 33, 1975, 288-337 und »Das Leben Kartlis, Eine Chronik aus
Georgien (300--1200)«, iibersetzt von G. Pitsch, Leipzig 1985.

Suny 1988:21. Siehe zur Einfiihrung des Christentums: Pdtsch 1974,

Siehe »Die Uberlieferung der syrischen Viter«, iibersetzt von G. Pitsch, Bedi
Kartlisa 39, 1981, 153-175, hier: S. 154.

Peradze 1926:155f. Vgl. dazu ausfiihrlicher die Einleitung (S. 7-79) bei Tarchni8vili
1955.

Papuadvili 1988:501-505; vgl. dazu auch TarchriSvili 1940. Die Frage, inwieweit
von der Existenz einer georgischen Nation im Mittelalter gesprochen werden kann,
bedarf noch einer grundsatzlichen Klirung, da die georgische Forschung die
Existenz der Nation axiomatisch voraussetzt und nicht als Ergebnis eines Integra-
tionsprozesses hinterfragt.

Zitate sind im folgenden nach Meréul 1911, Kapitel, Seite und Zeile angegeben.
Mamulia 1970:239 bezeichnet es als das »Prinzip des Monachismus«.

Vgl. K. Holl, Enthusiasmus und BuBgewalt beim griechischen Mdnchtum. Leipzig
1898, 206 zit. nach Mamulia 1969a:754.

Mamulia 1969:753; vgl. dazu die Kritik am Cidsaropapismus in der Forschung bei
Tarchni§vili 1955a.
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SPRACHE

Tamas Gamgrelidse

Aus der Geschichte der Stammesnamen der alten Kolchis -
Zu den historisch-etymologischen Beziehungen der Ethnonyme
»apxaz- = abazg-« und »abaza = apswa«

Seit dem 1. bis 2. Jh. n. Chr. werden in
antiken Quellen an der Kiiste Westgeor-
giens als Nachbarn die Apsilen (griech.
"Ayiion) und die Abasgen (griech. "Apoo-
yoi) sowie die Linder Apsilien (griech.
"Ayiia) und Abasgien (griech. "ABac-
yia) erwihnt!. Den Namen Apsilia und
Abasgia der griechischen Quellen entspre-
chen in den mittelalterlichen georgischen
Quellen (»Kartlis cxovreba«) sqgdogmgoo
»apfileti« und sggbsbgomo »apxazeti«?,

In der Fachliteratur ist seit langem der
Streit um die ethnische Zugehorigkeit der
Volker entbrannt, die in den Geschichts-
quellen mit diesen Ethnonymen benannt
sind. Ein Teil der Forscher hilt sie fir
kartwelische Stimme, andere betrachten
die unter diesem Namen erwihnten Stim-
me als von abchasisch-adyghischer Her-
kunft>. Wir gehen hier nur auf die Her-
kunft und die etymologischen Zusammen-
hinge dieser Ethnonyme ein.

Da die Apsilen und Abasgen in den anti-
ken Quellen als Nachbarn genannt wer-
den, miissen sie natiirlicherweise unter-
schiedliche ethnische und sprachliche
Einheiten darstellen. Das Ethnonym Apsi-
len und Apsilien (georg. sqg8oggmo) kdnn-
ten wir mit der heutigen Eigenbezeich-
nung der Abchasen, aps-wa, verkniipfen
und sie historisch gleichsetzen®.

Doch wie ist in diesem Fall die Bedeu-
tung des davon unterschiedenen, im Grie-

chischen belegten Ethnonyms Abasgen
und Toponyms Abasgien, denen das mit-
telalterliche georgische sgbsbgdo und so3-
bsbgoo entsprechen ?

Wenn wir unter dem Ethnonym Apsi-
len/Apschilen die Vorfahren der heutigen
Apswa/Abchasen oder ihnen nahe ver-
wandte Stimme verstehen®, konnen wir
nicht das gleiche von den Abasgen der
griechischen und georgischen Quellen sa-
gen, die daher eine von den Apswa/Apschi-
len verschiedene ethnisch-sprachliche
Grole darstellen missen.

Folglich bezeichnete das in den griechi-
schen und georgischen Geschichtsquellen
belegte Ethnonym abasg-/apxaz- ur-
spriinglich nicht das spitere apswa (Ab-
chasen), das historisch und etymologisch
eher mit demn in den gleichen Quellen
bezeugten Stamm apsil-/apiil- zu verbin-
den ist, sondern die Vertreter eines irgend-
wie unterschiedlichen Ethnos. Dies wird
durch die etymologische Analyse des Eth-
nonyms abasg-/apxaz- selbst deutlich.

Da die georgische Form apxaz- hinsicht-
lich ihrer Belegung im Text im Vergleich
zum griechischen *Apooy-/abazg- spiter
auftritt, wird vermutet, daB die georgische
Form apxaz- durch entsprechende phone-
tische Veridnderungen aus dem griechi-
schen abazg- oder einer dhnlichen Form
entstanden ist. In dieser griechischen
Form abasg- sah man eine Ahnlichkeit zu
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dem Ethnonym Abasa (abaza), das die den
Abchasen nahe verwandten, nordlich des
Kaukasus siedelnden Abasen (Abasiner)
bezeithflet thd derr gemethsthaftlichen
Namen der Abchascn und Abasen dar-
stellt.

All das schien den urspriinglich abcha-
sisch-adyghischen Charakter dieser im
Griechischen belegten Form 'ABooy-
Jabasg- 7u bestitigen® Daraus wurde die
abasisch-adyghische Herkunft des im Ge-
orgischen vorkommenden Wortes apxa:-
abgeleitet.

Aber nirgendwoher ist zu ersehen, dafl
eine etymologisclre Beziehung zwischen
dem Ethnonym abasa (abaza) und dem
griechischen Ethnonym abasg- (abazg-)
besteht; sie miissen historisch voneinan-
der unabhidngige Formen verkérpem. Die
griechische Form abasg- ist das historische
Aquivalent des im Georgischen bezeugten
Ethnonyms apxaz-’, wihrend der Name
abasa einen ganz anderen Inhalt zum Aus-
druck bringt und der nordkaukasischen,
tscherkessisch-adyghischen, Sprachwelt
zuzuordnen ist.

Und wie ist in diesem Zusammenhang
das historische Verhiltnis der Formen
georg. apxaz- = griech. abazg- zu verste-
hen?

Die Chronologie des Formennachweises
hat keinerlei Bedeutung im Hinblick auf
den historisch-etymologischen Primr-
charakter. In dieser Hinsicht kann die
griechische Form abazg- nicht als Quelle
der georgischen Form apxaz- gelten, weil
es unverstidndlich wire, daB die im Grie-
chischen bezeugte Form abazg- zu geor-
gisch apxaz- geworden wire, d.h., es be-
steht keinerlei Grund zu der Annahme,
weder formaler noch inhaltlicher Art, daB
die Bezeichnung jenes Ethnos, das die
Griechen abazg- nannten, im Georgischen
(und in einer Reihe orientalischer Spra-
chen, dem Arabischen, Persischen und
Armenischen) zur Form apxaz- umgestal-
tet wurde, denn im Georgischen und in

anderen orientalischen Sprachen war es
moglich, die Bezeichnung dieses Ethnos
phonetisch genauso wiederzugeben, wie
& In“Gficthtschen geschily & I midtels
abuzg-/abazy- oder einer dhnlichen Form®.

Eine ganz andere Situation entsteht,
wenn man annimmt, da die im Georgi-
schen (und in den anderen orientalischen
Sprachen) belegte Form im Verhiltnis zur
griechischen Form historisch primér war:
Dann ginge griech.’ ABacy-/abazg- auf die
im Georgischen (und in einer Reihe orien-
talischer Sprachen) belegte Form apxaz-
/abxaz- zuriick, dessen phonetische Va-

- riamte es-darstelh: apraz-/abxtiz- =3 griech:

"ABaocy- (abazg-/ abazy-).

Tatsiachlich ist dem Griechischen der
Konsonantenkomplex -px/-bx- fremd, und
er wurde durch Metathese des Konsonan-
ten -x- in dem Ethnonym apxaz-/abxaz- an
das Wortende und durch natiirliches
Stimmhaftwerden des ganzen Wortes zu
der fiir diese Sprache zulissigen Auslaut-
folge -zg/-zy gewandelt: apxaz-/abxaz-
= griech. abazg-/abazy- (graphisch:
"ABuaoy-)°.

Als die Griechen die in der alten Kolchis
siedelnden Stimme und ihre Eigenbe-
zeichnungen kennenlernten, veridnderten
sie diese Namen auf dem fiir ihre Sprache
natiirlichen Weg, wodurch neue, fiir die
Griechen natiirliche Varianten dieser Ei-
genbezeichnungen entstanden.

So wurde der Eigenname apxaz-/abxaz-
eines der in der alten Kolchis siedelnden
Stimme in der Aussprache der Griechen
den phonetischen Normen des Griechi-
schen entsprechend natiirlich umgestaltet
zu der Form abazg-/abazy-!0,

Von der Berechtigung dieses Stand-
punkts zeugt besonders der Umstand, da3
das Ethnonym apxaz- in keiner einzigen
mittelalterlichen Tradition in der Form
abazg- belegt ist. Hier sind nur die Formen
abxaz-, apxaz- anzutreffen, die der Form
apxaz- der mittelalterlichen georgischen
Quellen entsprechen. Was die arabisch-
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persische Form abxaz betrifft, so zeigt sie
gegeniiber der georgischen Form anstelle
des Konsonanten p ein b, was durch die
Nichtexistenz des Konsonanten {p] und
eines entsprechenden Graphems im Ara-
bischen zu erkldren sein konnte.

Das unterstreicht nochmals den priméren
Charakter der in einer Reihe orientalischer
Sprachen belegten Form apxaz-/abxaz-,
die den Komplex -px-/-bx- enthilt, im
Verhiltnis zu der Form abazg-, die ledig-
lich fiir die griechische Tradition kenn-
zeichnend war, die eigentlich griechische
Wiedergabe dieses Ethnonyms darstellte
und daher nichts mit dem Namen abaza
gemein hatte. Diese Annahme behebt
zahlreiche ethnisch-etymologische Schwie-
rigkeiten, die mit diesen Termini und
ihrem historischen Verstindnis verbunden
sind.

Das Ethnonym abaza darf etymologisch
nicht mit dem griechischen ’ABaoy-
/abazg- (und folglich nicht mit dem Eth-
nonym apxaz-/abxaz-) verkniipft werden,
sondern mit der Eigenbezeichnung apswa
der heutigen Abchasen, was in historisch-
genetischer Hinsicht ganz natiirlich ist.

Die intensiv betonte Form dbaza des
Namens abaza muBlte die vokalreduzierte
Variante *dbza ergeben'!, die nach dem
Stimmloswerden des Konsonantenkom-
plexes!? die Gruppe -ps- ausbildete, was
zu dem historisch belegten Stamm apsa-
filhrte: *dpsa-wa = dpswa'>.

Somit sind die Apsilen/Apschilen der
griechischen und georgischen Quellen
offenbar ein mit den Apswa-Abchasen
genetisch und sprachlich verkniipftes
Ethnos, ihre moglichen Vorfahren, wih-
rend die alten Abasgen/Abchasen
(abazg-/apxazebi) urspriinglich ein von
ihnen unterschiedenes Ethnos verkor-
perten, dessen Bezeichnung im Laufe
der Zeit nach bestimmten semantischen
Verinderungen schlieBlich in der geor-
gischen Sprachwelt auf die eigentlichen
Apswa/Apschilen, eines der bodenstin-

~»

digen Ethnien des historischen Westgeor-
giens, iibertragen wurde.

Aber welches Ethnos hat das Ethnonym
apxaz-/abazg- urspriinglich bezeichnet,
welche Stimme der alten Kolchis sind in
historisch-genetischer Hinsicht unter die-
ser Bezeichnung zu verstehen?

Die ethnische und kulwrelie Situation an
der Schwarzmeerkiiste in den ersten Jahr-
hunderten n. Chr. legt uns die Méglichkeit
nahe, in den Abchasen/Abasgen (apxaz-
/abazg-) Staimme westkartwelischer Her-
kunft zu vermuten, die den in der alten
Koichis siedelnden swanischen und min-
grelisch-lasischen Stdmmen nahe ver-
wandt waren'*.

Die Hauptbevolkerung der alten Kolchis
stellten zu dieser Zeit westkartwelische
Staimme dar, die in den westlichen Dialek-
ten der kartwelischen Sprache redeten (die
lebenden Nachkommen dieser Dialekte
sind das Swanische und das Mingrelisch-
Lasische). Davon zeugen verschiedene
westkartwelische Worter, die in die Spra-
che der griechischen Argonauten aufge-
nommen wurden und sich spiter in der
altgriechischen Sprache einbiirgerten!”.
Unter diesen westkartwelischen Dialekten
und Stimmen haben wir fiir diese Zeit
offenbar neben den Swanen und den Min-
greliern-Lasen auch jene anzunehmen, die
in den griechischen und georgischen Quel-
len mit dem Ethnonym abazg-/apxaz- be-
zeichnet werden.

Es kann kein Zufall sein, daB die Abas-
gen/Abchasen in den antiken Quellen ge-
wohnlich im Kontext mit Ethnonymen
genannt werden, die kartwelische Stimme
bezeichnen, d. h. neben solchen in der alten
Kolchis lebenden Stimmen wie den Lasen
(Aakoi), den Sanen (Zé&vvor, T¢avvol), den
Sanigen (Zavviyai), den Makronen
(Mducpoveg), den Heniochem (‘Hvioyot)
und anderen (vgl. beispielsweise Flavius
Arrianus, Periplus)'®.

Die kartwelische Herkunft der Abasgen/
Abchasen ist auch deswegen zu vermuten,
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weil gerade sie die Vereiniger der zahlrei-
chen anderen in der alten Kolchis leben-
den kartwelischen Stamme zu einem ge-
meinsamen westgeorgischen Staat wer-
den.

Urspriinglich tritt als Nachfolger der al-
ten Kolcher und der Kolchis den griechi-
schen Geschichtsquellen zufolge das Ko-
nigreich Lasika in Erscheinung (das Egrisi
der georgischen Quellen), von dem sich
gegen Ende des 6. Jh.s Abasgien abspal-
tete. Letzteres vereint in der Folgezeit das
Territorium Sanigiens, Misimianiens, Ap-
siliens u.a., und entsprechend erweitert
sich der Inhalt des Terminus Abas-
gien/Abchasien.

Noch stirker erweiterte sich die Bedeu-
tung Abchasiens Ende des 8. Jh.s, als die
Vereinigung von Abchasien und Egrisi
vollzogen wurde. Seit dieser Zeit bezeich-
net »Abchasien« bereits ganz Westgeor-
gien, und das Ethnonym » Abasge/Abcha-
se« ist ein Parallelbegriff des Georgiers
und meint den Bewohner Westgeorgiens
im allgemeinen!”. Zu kléren ist nur, wann
und unter welchen Umstinden der Begriff
»Abchase« in der georgischsprachigen
Welt eingeengt und auf eines der boden-

stindigen Ethne Westgeorgiens, auf die
eigentlichen Apswa-Abchasen, iibertra-
gen wurde. In der Ethnographie sind sol-
che Fille der Bedeutungserweiterung oder
-verengung eines Ethnonyms und der
Ubertragung und Verbreitung des Namens
eines Ethnos auf ein anderes bekannt (vgl.
diesbeziiglich z. B. die Geschichte des
tiirkischen Ethnonyms »Bulgar-«'8).

Auf der Grundlage des oben Gesagten
koénnen wir folgern: Das in den georgi-
schen und orientalischen Quellen belegte
Ethnonym apxaz-/abxaz- ist die priméare
Form und muB urspriinglich eine Stam-
mesbezeichnung westkartwelischer Her-
kunft gewesen sein dhnlich wie die Eth-
nonyme »Lasen«, »Sanen«, »Sanigenc,
»Makronen«, »Heniocher« usw.

Die im Griechischen als Aquivalent be-
zeugte Form Abasg-/abazg- stellt das Er-
gebnis einer phonetischen Umgestaltung
der primdren Form apxaz-/abxaz- nach
den phonetischen Normen des Griechi-
schen dar und steht in keinerlei Zusam-
menhang mit dem ihm auf den ersten Blick
dhnlich sehenden Namen abaza, der die
gemeinsame Bezeichnung der heutigen
Abchasen-Abasen darstellt.
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Diese alte Form abaza ist der Ursprung
fiir die Eigenbezeichnung apswa der heu-
tigen Abchasen, die eine vokalreduzierte
Variante der Form abaza verkdrpern mul:
dbaza=> dbza = dpsa. Diese Wurzel dpsa-
liegt der Eigenbezeichnung der heutigen
Abchasen zugrunde: *dpsa-wa = dpswa.

Das Ethnonym apsa- tritt in dltester Zeit
in Gestalt der Formen abs-il-/aps-il-/aps-
ar- auf, die wir entsprechend als Namen
zur Bezeichnung abchasisch-adyghischer
Stimme betrachten miissen.

Das Ethnonym apxaz- selbst sowie ent-
sprechend sein griechisches Aquivalent
abazg-, die urspriinglich einen bestimmten
westkartwelischen Stamm bezeichneten,
wurden spiter zur Bezeichnung der Be-
volkerung des gesamten Westgeorgiens

ANMERKUNGEN
1

verwendet, und der Terminus Abchassien
wurde zum Namen des ganzen westgeor-
gischen Konigreichs.

Nach dem Zerfall des Konigreichs
Abchasien wurde das Ethnonym apxaz-
eingeengt, und mit diesem Namen wvur-
de in der georgischen Sprachwelt nur
jenes Volk bezeichnet, das sich selbst
apswa nennt. Zu klidren bleibt nur, wann
in Georgien mit den einheimischen
»Apswa« das Ethnonym apxaz- wver-
kniipft wurde, das frither in weiterge-
hender Bedeutung gebraucht wurde.
Auf jeden Fall ist es unstrittig, daB die
Benennung der » Apswa« als » Abcha-
sen« im georgischsprachigen Raum er-
folgte und sich von hier aus auf andere
moderne Sprachen ausbreitete.

Bei Flavius Arrianus heiBt es: »Den Apsilen benachbart sind die Abasken« (s.

greogonl s60sby: dmabancmds Jogo Bmgol a9637dm. mampdabo, aoamdaQago.
30976856330 ©s Grmge Bomgmo ggFemdadols, Thilisi 1961, 43). In einer parallelen
Passage des »Reise«-Textes eines anonymen Verfassers aus dem 5. Jh. n. Chr, ist
der Name "ABaockoi » Abasken« durch die Form *Apaoyoi » Abasgen« wiedergege-
ben, was die verbreitetere Variante dieses Ethnonyms ist. Die Apsilen sind ein an
der Nordostkiiste des Pontos lebender Stamm oberhalb der Lasen; die den Apsilen
benachbarten Abasgen sind vom Meer entfernt und leben in der Tiefe des Landes

(vgl. 6.35&s0085dg, op.cit. 90, 100, 104).
s38agmgmo und segbsbyomo sind bei Dshuanscher im Zusammenhang mit dem

Kriegszug Murwans des Tauben nach Westgeorgien in den dreiBiger Jahren des
8. Jh.s erwihnt (s. Kartlis cxovreba I, Tbilisi 1955, 235; vgl. 3.comémJoggebady,

sq3bsbgdo @o sggbabgma, Thilisi 1990, 8-9).
Vgl. 3.063mGmy3s, gomérgo Igehamy, Thilisi 1954; T. A. Menuxkuwpuny, Hacenenue

toro-socto4yHoro ITpuyepuomopss B I1I-1 8B. no 1.3, Ouyepxu uctopuu I'pyaun I, Thilisi
1989; 3. B. Auua6an3e, Quepk 3THHYECKOI UcTOpUM abxalckoro Hapona, Cyxymu 1976.
11I. . MHas-una, Bonpocsl 3THO-Ky1bTYpHOI ucTopud abxa3os, Cyxymun 1976 u. a. Zur
Geschichte der Fragestellung s. 3.065dg, 360360 bsbol Bsgo bmgol Répagmm-sm-
dmlogmgm bobsdodel dmbsbmamdal gobogato Fgmagbommdol bsjombobsmgal,

bog. L6 3g(36. 396gmey. dmsddg 1960, Nr. 2, 145-163.
Die Forin apsil- konnen wir als ein mit dem Suffix -ii von der Wurzel aps-

abgeleitetes Nomen betrachten; die altgeorgische postalveolare Variante apsil-, die
der im Griechischen bezeugten pridalveolaren Form apsil- gegeniibersteht, erklirt
sich aus dem Dialektwechsel der in der Wurzel *aps- vertretenen prialveolaren
Erscheinungsform des spirantischen Phonems, was fiir die modernen abchasischen

Dialekte charakteristisch ist.
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Die gleiche Wurzel aps- enthielt wohl auch der daher mit den modernen » Aps-wa«
historisch verkniipfte Name »Apsaros« (griech. "Ayupug), den eine Stadt und
Festung siidwestlich des Flusses Batisi trug. Bezeichnend ist in dieser Hinsicht

- tiffe Nachticht«des Gaschichtsschreibers Shameaaglenzerele ans «Kard#is cxevreha:

10

»Lascha Giorgi, der in der Sprache der Apsaren als Beleuchter des Landes erklért
wird« (vgl. abchas. a-las:a-ra »Licht, hell«). Die Beifiigung sglotrma gboms, »in
der Sprache der Apsarens, findet sich in Handschriften des 18. Jh.s, was davon
zeugt, daB der Name apsar- damals im georgischsprachigen Raum zur Bezeichnung
der heutigen » Apswa = Abchasen« verwendet wurde (vgl. 3.¢revé o Joogabady, op.cit.
29-30).

Die'im Griechischen belegte Form abasg- wurde aufgrund ihrer Ahnlichkeit mit
abasa in die Elemente *ubas-g- zerlegt, wo -g- als an den Stamm abas- angefiigtes
Suffix mit der urspriinglichen Form -x- betrachtet wurde: *abaz-g < abaz-x- (vgl.
3.06.d;), op.cit., 157). Dieser Standpunkt zum Aufbau der im Griechischen belegten
Form geht-auf N. Marr-zuriick(s: H. % Mapp,-Hetopun repmuni »abxa3-«,-Uasectusn
WUmn. Akapemun Hayk VI, 1912, 679-706). Doch es giht keinerlei objektive
Grundlage, die Form abasg- derart zu zergliedern und zu analysieren.

Als Aquivalent des Ethnonyms abasg- (abazg-) lassen sich in verschiedenen
orientalischen (arabischen, persischen, armenischen) Handschrifien des Mittelalters
ausnahmslos die dem georgischen Ethnonym apxaz- dhnlichen Formen abxaz =
afxaz = apxaz belegen (s. Dzh. Giunashvili, »ABKAZ«, in: Encyclopaedia Iranica
1/2, 222-224).

Wir konnen die georgische Form apxaz- auch nicht als Ergebnis eines Wechsels
vom Typ bartgi = byarti von der im Griechischen bezeugten Form abazg- abgeleitet
betrachten, denn bei einem solchen Wechsel haben wir es mit dem Austausch
harmonischer Komplexe im modernen Georgisch zu tun, was wir in bezug auf den
Komplex -zg-/-zy- bei der Gegeniiberstellung der Formen abazg- = apxaz- nicht
annehmen konnen (zu dem erwihnten Wechsel der harmonischen Komplexe in
den modernen georgischen Dialekten s. o.308963m0dy, 3.95%83560860, bmbob@os
boliggds s sdmegdo Jotmgamnéd 367330, LughHmm Jstrmggmato bgeniGaeel
Bodoeemgas, Thilisi 1965, 304 Anm. 2).

Der »Grizisierungs«-ProzeB dieses Ethnonyms ist noch weiter fortgeschritten in
der Form abask- (griech. ’ ABaoxoi bei Flavius Arrianus), wo der fiir das Griechische
duBerst natiirliche Komplex -sk- anstelle des weniger verbreiteten Komplexes
-sg-/-zg-/-zy- in Erscheinung tritt, der in der Form °ABacyoi vertreten ist (zum
Komplex -sg-/-zg- im Griechischen vgl. solche Formen wie dvoyévera, dDoytvov
u.a.).

Beispiele analoger phonetischer Umgestaltungen finden sich vielfach bei der
Wiedergabe entlehnter Namen in verschiedenen Sprachen. So erhalten wir beispiels-
weise als Aquivalent des georgischen Toponyms Tpilisi das arabisch-persisch-
tiirkische taflis/tiflis und dhnliche Formen, da in diesen Sprachen in der Anlautpo-
sition zwei Konsonanten unzulissig sind (der Anlautkomplex wird durch den
Einschub eines Vokals zwischen die beiden Konsonanten getilgt); vgl. auch Tiblisi,
Tibilisi und dhnliche Formen in der russischen Aussprache u. a. - In gleicher Weise
wurde im Griechischen das kartwelische Hydronym *mrkuar-/*mtkur- (georgisch
mtkvari) zur Formm Kop-og umgestaltet (durch Vereinfachung des anlautenden
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Konsonantenkomplexes mzk- im Griechischen); daraus entstand das russische Kura
(s. I'. B.I'amkpenunse, B. B. Usanos, Munoesponeiickuil a3bik 1 kHaoenponeiusl, Thilisi
1984, Bd. I-11, 909).

Zur Reduktion des Vokals « unter dem EinfluB des abchasischen intensiven
beweglichen Akzents s. J.mmdmsmody, sggbsbgo ©s 93sB760 56380b obgmEomm-
aaqoﬁabomo oEoQo%o I, Thilisi 1976, 99ff. Vgl. H. B. Apwba, dunamudeckoe
yIapeHue W peoykuus rnacHbiX B abxasckom sseike, Thilisi 1979. Zu einer analogen
phonetischen Erscheinung vgl. abas. dnasa = dnsa »Onkel«, dnax®a = dnx°a
»Schwiegermutter«, abchas. *d-fax°a = d¥x°a »FuBsohle« und vieles andere. — Die
vokalreduzierte Variante abza/abz- der Form abaza kénnen wir in dem Ethnonym
abzoe ersehen, das Plinius in seiner »Geschichte der Natur« als Bezeichnung
»zahlreicher Stimme« anfiihrt, die in Nordkaukasien zwischen dem Asowschen
Meer und dem Kaspischen Meer leben. Diese Gleichsetzung 148t sich vollziehen,
wenn man ein bestimmtes geographisches Korrektiv zur historischen Lokalisierung
dieser Stimme in die Nachricht des Plinius einbringt (s. 3.0bsdq, op.cit. 162 Anm.
85). — Mit der Wurzel abaza kann historisch noch ein weiterer Name in der
abchasisch-adyghischen Welt verkniipft werden, und zwar die Formen
abazex/ab3zex, die ein gegenwirtig in Nordkaukasien (Autonomes Gebiet Adyghe)
kompakt siedelndes Volk bezeichnen (vgl. H. I'. Bonkosa, DTHOHUMBI ¥ IIEMEHHbBIE
naspaumna Ceseproro Kaskaza, Moskau 1973, 65). — Mit der vollvokalischen Variante
der Form abaza ist auch das in russischen Quellen des 12.—-16. Jh.s bezeugte obez,
obezy zu verkniipfen (vgl. I'. T. Maiyanie, Hasanue Cpy3un B pycckux nUCbMEHHBIX
ucrtounukax, Tbilisi 1989).

Ein dhnliches Stimmloswerden des Komplexes vgl. bei abchas. ah®azba =>dh°yzba
»Messer« und abas. (Tapant) dh°aspa: Dem Komplex -zb- entspricht im Tapant-
Dialekt dessen stimmlose Variante -sp- (vgl. H. B. Apw6a, op.cit. 53).

Der Wandel von dpsa-wa = dps-wa mit dem Verlust des Vokals a nach dem Akzent
erklirt sich wiederum aus dem EinfluB des intensiven Akzents. Das auslautende
-a des Stammes tritt in den Pluralformen wieder in Erscheinung: aps-wa » Abchase,
Plural: apsa-c®a, apsa-k°a »Abchasen« (s. J.enmdmomad;, op.cit., 104).

Die ilteste Bezeichnung dieser Stimme, apxaz-, die in der griechischen Aussprache
zu der Form abazg-/abazy- verindert wurde, ist ihrer Struktur nach ganz »kart-
welisch«. Sie enthilt den in diesen Sprachen verbreiteten (im Griechischen aber
unzulédssigen) harmonischen Komplex -px- und lautet mit dem Vokal a- an (vgl.
in dieser Hinsicht das alte georgische Toponym sgs¢s, das schon in der Chronik
Kartlis cxovreba bezeugt ist: Leonti Mroweli, Historiker Dawit des Erbauers,
Matiane kartlisa).

In dieser Hinsicht ist das altgriechische Wort k&F ag » Vlies«, myken.-griech. ko-wo
»Fell« interessant, das eine altgriechische Entlehnung des westkartwelischen
Wortes *tkov-/tqov- (georg. rqgav-i) sein diirfte (vgl. T. B. Famkpenumse, B. B. UsaHos,
op.cit. 908; o.343gMqmady, Go 565y Inyagerdms 3557 s0g80?, 3m3mbobgo 24.
11. 1984).

Zur kartwelischen Herkunft der mit diesen Ethnonymen bezeichneten Stimme s.
b.x 260800, Mmsdsgm-mrdamn, Bodstinbo, 0dgeo, IGm@Indo II, Tbilisi 1959; I'. A.
Menukumeuny, K uctopun npesred I'pyaun, Thilisi 1959; 6. 39 Fomdsdy, op.cit. passim;
d.065dy, op.cit.; o.4ombRodgomo, joggelool Bmdgdel bsjombolbsmgol s68)0 460
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Gyo6e980l dobggom, do3bg, o)., séd., Jobmge. s bgmmgbgdol byHos 1980/4,
57-77; H. Jlomoypu, Hekotopele Bormpochi paHHel uctopnu AGxasuu, do(36y, obgh).,
o613, gubma®. s byenegbydol bycos 1990/3, 158-173. ~ Samtliche oben aufge-
« fiilrten £tinenyne mitssen-histotistirbekanmekatwetiseche Stimnte Pezerchnen:
Aafoi sind die Lasen; Zé&vvor, T¢avvor und Zavviyen kann man mit den Sanen
(vgl. swan. myv-zdn »Mingrelier«, zdn »Mingrelien«) und den Tschanen/Lasen
identifizieren, die Maxpoveg mit den Mingreliern (d. h. mit der Form *magral- =
margal-, was im westkartwelischen Dialekt »Bewohner von Egrisi« bedeutete) und
die ‘Hvioxo1 mit den Swanen; einem anderen Standpunkt zufolge soll der Name
»Heniocher« die swanischsprachige Wiedergabe der »Lasen« sein, s. 3.3030690-
'830;130, 906mb0d 33506]5011'V&ﬁsmaasgmbhbomaob, BoOGj, 015&., 363.,‘36‘)563&. o5
B3emm3b3d0b bgeos 1975/1, 115-124.
17" Siehe 3.meoéndogebody, op.cit. 9-10.
18 Die Bezeichnung der heutigen, in einer slawischen Sprache sprechenden »Bul-
* garenk geht auf die turkspracHigen » Bulgiret« zdriitk; dle sich tm*7.°Jit. n. Cht.
im Balkangebiet niederlieBen und mit den Slawen vermischten.

Tedo Uturgaidse

Die Dialekte der georgischen Sprache

Man teilt die georgischen Dialekte in die
Gruppe der Ostlichen und der westlichen
Dialekte. Die Ostliche Gruppe vereint a)
die Flachlanddialekte und b) die Gebirgs-
dialekte. Auch die Gruppe der westlichen
Dialekte unterscheidet a) die westliche
und b) die siidwestliche Untergruppe. Die

Einteilung in Gruppen und Untergruppen
ist mit ihrer sprachlichen Nihe bzw. Ent-
fernung verkniipft.

Die Dialektgruppen und -untergruppen
lassen sich in untenstchender Tabelle
schematisch darstellen.

Ostliche Dialektgruppe

Flachland Gebirge
1. Kartlisch 1. Mochewisch
2. Kachisch 2.Chewsurisch

3. Pschawisch

4, Mtiulisch
(oder Mtiul.-Gu-
damagrisch)

5. Tuschisch

3. Ingiloisch
4. Fereidanisch

Westliche Dialektgruppe
siildwestlich

1. Meskhisch
2. Dshwachisch
3. Gurisch

4. Atscharisch

westlich

1. Imerisch

2. Ratschisch
3. Letschchum.

5. Klardshisch
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Das Schema bedarf einiger Erlduterun-
gen:
1. Die Ingiloer leben auf ihrem historisch
angestammten Territorium. Dieses Gebiet
(Saingilo) gehort heute zur Republik
Aserbaidshan. Der ingiloische Dialekt
verkorpert eine Abzweigung des Kachi-
schen, er hat eine merkliche Beeinflus-
sung seitens der aserbaidshanischen und
der awarischen Sprache erfahren.
2. Die Klardsher sind die Stammbewohner
des historischen Schawscheti-Klardsheti.
Heute gehort Schawscheti-Klardsheti zum
tiirkischen Staatsgebiet. Das Klardshische
stellt eine Abzweigung des Atscharischen
dar. Wie zu erwarten, verfiigen diese Dia-
lekte nicht nur iiber gemeinsame Formen,
sondern unterscheiden sich in den Inno-
vationen, die einerseits georgischer Natur
sind und andererseits unter dem EinfluB
der tiirkischen Sprache entstanden sind.
Das Klardshische kann derzeit nur nach
den 1911 von N. Marr vor Ort aufgezeich-
neten »imerchewischen« Texten beurteilt
werden.
3. Das Fereidanische ist die Sprechweise
der im 17. Jahrhundert von Schah Abas
gewaltsam in den Iran ausgesiedelten Ka-
cher (deren Repatriierung 1972 begann).
Das Fereidanische hat archaische gram-
matische Formen bewahrt, die fiir den
kachischen Dialekt im 16. und 17. Jh.
charakteristisch waren. AuBerdem kenn-
zeichnen es durch innere Entwicklung
entstandene Innovationen georgischer Na-
tur sowie besondere Formen, die dem
EinfluB der persischen Sprache zuzu-
schreiben sind.
4. Kartli, Kachetien und Imeretien umfas-
sen im Verhiltnis zu anderen Gegenden
groBe Gebiete. Unter solchen Bedingun-
gen sind natiirlich auch innerhalb der ein-
zelnen Dialekte bestimmte Unterschiede
in der Sprechweise der auf diesem Terri-
torium verbreiteten Bevolkerung zu beob-
achten, aber offenbar gehen diese Unter-
schiede nicht iiber das Mal mundartlicher

Feingliederung hinaus, und daher geniigt
das obige Schema véllig den Anspriichen
der Anzahl und der Gruppen- und Unter-
gruppengliederung der georgischen Dia-
lekte.

Im weiteren untersuchen wir die Dialek-
te nach ihrer phonetischen, morphologi-
schen, syniaktischen und lexikalischen
Schicht.

Die phonematische Struktur der
georgischen Dialekte

Hinsichtlich ihrer phonematischen Ei-
genschaften bieten die georgischen Dia-
lekte sowohl im Vokalsystem als auch
im Konsonantensystem ein gleichartiges
Bild. Innerhalb einzelner Dialekte haben
bestimmte phonologische Wandlungen
eingesetzt, die sich unter dem groBen
EinfluB8 der Literatursprache rasch ent-
falten.

Vokalismus

Ahnlich wie in der georgischen Literatur-
sprache sind auch in den Dialekten fiinf
Vokale vertreten: /a, e, i, o, u/. Fir die
nichtlabialen Vokale /a, e, i/ und die la-
bialen Vokale /o, u/ ist eine Opposition
nach der Hebung charakteristisch, die
schematisch folgendermaBen dargestellt
werden kann:

Vokalhebung
niedrig mittel  hoch
nichtlabial a e i
labial o u

/a, 0, u/ sind Vokale hinterer Bildung, /e,
i/ vorderer Bildung. Der Vokalreihe nach
kann man sowohl vorriicken als auch hin-
terriicken. Deshalb geniigen die in dem
Schema vertretenen zwei Merkmale zur
paradigmatischen Charakterisierung der
georgischen Vokale. Aus der Tabelle ist
ersichtlich, dall /o/ sowohl niedriger als
auch mittlerer Hebung sein kann. Diese
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Freiheit ist mit seiner Labialitit verbun-
den: Mit diesem Merkmal wird es immer
sowohl dem /a/ niedriger Hebung als auch
dem /e/ mittlerer Hebung gegeniiberste-
hen.

In den Dialekten treten Vokale mit aspi-
riertem, starkem, jotiertem und labialem
Einsatz auf, z. B.: jerti »eins«, jeSmaki
»Teufel« (mochew.), jeg »das da« (mo-
chew., tusch.), jak »hier«, jaxl »jetzt«
(tusch.), haba »na, los« (ingilo., tusch.),
heg »das da« (ingilo.), hekali »Dom«
(dshawach., mochew.) u. a. Die gleichen
Formen konnen in fast allen Dialekten
auch mit starkem Einsatz vorkommen:
‘erti, ‘aba, ‘axl u. a.

Im Imerischen trifft man ein mit [w]
beginnendes /o/ an: wori »zwei«, woci
»zwanzig«, wopicialuri »offiziell« u. a.

erti/jerti/’erti sind freie Varianten,
die zueinander nicht in semantischer Op-

position stehen. Genauso verhilt es
sich mit dem Wechsel vom Typ
ori/wori/ ori.

Im Tuschischen beginnt mit der Oppo-
sition hagr : ‘agr die Phonemisierung des
[]: hagr ist eine Zustimmungspartikel,
‘agr dagegen ein Adverb, vgl. hagr, mo-
val »gut, ich werde kommen« und ‘agr
moval »so werde ich kommen«. In an-
deren Fillen kommt es zu einer Oppo-
sition von [’] und /j/, aber all das schwin-
det im Dialekt.

Zuletzt gehen wir auf die langen Vokale
und die Umlaute ein. Lange Vokale treten
sowohl in den ostlichen als auch in den
westlichen Dialekten auf: kact »es ist ein
Mensch« (tusch., chewsur.), sax/t »es ist
ein Haus«, giketa »er machte es ihmg,
gicra »er schnitt es ihm« (gur., atschar.),
git’ket, gii'¢r (tusch.). Die langen Vokale
sind iiberall sekundir, entstanden aus der
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Verschmelzung zweier Vokale: kacia =
kact, gaucra = gicra...

Der lange Vokal ist eine biphonemati-
sche Einheit und 1aBt sich leicht in seine
Bestandteile zerlegen. Im Tuschischen al-
lerdings wird die Vokallinge phonemati-
siert, denn in diesem Dialekt haben wir
vor Konsonanten keina’, i’ u’, e’ d. h, in
den Formen gi’ket, ga’ket, gr'ket, gé’ket
kann man den langen Vokal nicht in
Gestalt seiner einfachen Bestandteile dar-
stellen; auBerdem ist es moglich, mini-
male Wortpaare zu finden, wo vor ’kurze
und lange Vokale zueinander in Opposi-
tion stehen: pa‘atebs »er macht es zur
Zehn« : ga’atebs »er macht dich zur Zehn«
u. a.

Der Umlaut 6 begegnet im Ingiloischen,
Fereidanischen und Mochewischen, ii da-
gegen nur im Ingiloischen. Gewdéhnlich
handelt es sich um Vokale, die die Kom-
plexe we, wi ersetzen: ¢on /<cwen/ »Wir,
3iir /&3wir/ »teuer«. Einige semantische
Oppositionsmoglichkeiten in bestimmten
Positionen gestatten es den Spezialisten,
von der Phonemisierung der Umlautvoka-
le zu sprechen (zol »Knochen«, zil »alt«).

Die syntagmatischen Beziehungen der
Vokale lassen sich in einer allgemeinen
Regel beschreiben: Fiir das phonemati-
sche System der georgischen Dialekte
sind Vokalkombinationen nicht charak-
teristisch. Man kann sie an Morphem-
grenzen oder in Lehnwdortern antreffen;
verhiltnismaBig selten entstehen sie im
Gefolge des historischen Zusammen-
wachsens von Morphemen (aisi « a-is-i
»Sonnenaufgang«, mouravi < mo-ur-
av-i »Verwalter, Verweser«, vgl. urva
»fiir etwas sorgen«, historisch ist mou-
ravi der »Fiirsorgende«). Der Druck des
phonematischen Modells auf die Mor-
phemgrenzen verursacht in den Vokal-
komplexen bestimmte Veridnderungen,
auf die wir bei der Betrachtung der
morphonologischen Prozesse einge-
hen.

Bei der Charakteristik des Vokalsystems
blieben die Lehnworter auBBer Betracht.

Konsonantismus

Das paradigmatische System der Konso-
nanten 4Bt sich in dem obenstehenden
Schema beschreiben.

Erkldrung zum Schema:

1. /n/, I/ und /q/ sind nicht durch eine
bestimmte lokale Reihe definiert. /n/ kann
dental, vorderalveolar, mittelalveolar und
hinteralveolar realisiert sein, /I/ kann den-
tal und vorderalveolar realisiert sein, und
/g/ kann velar und pharyngal realisiert
sein.

2. Der Tabelle zufolge werden die
stimmhaften Konsonanten als »nichtglott-
okklusiv« und »nichtaspiriert« gekenn-
zeichnet.

3. Die Ziffern I und IT weisen auf die
Serien der »VerschluBlaute« (I) und der
»NichtverschluBlaute« (II) hin.

4. Der ingiloische Dialekt besitzt infolge
des Einflusses der awarischen Sprache die
Konsonanten /3/ und /3/ nicht mehr, sie
werden entsprechend der lokalen Reihe
durch /z/ und /¥ ersetzt. Der fereidanische
Dialekt verwendet in persischen Lehn-
wortern den Laut {f]: aftapa »Wasserge-
fdB«, das schon frither aus dem Persischen
entlehnte pikri »Gedanke« wurde in der
persischen Umgebung wieder zu /fikr-/.

5. Die westlichen Dialekte, das Kartli-
sche und im wesentlichen auch das Ka-
chische haben das /q/ verloren, doch in
Kachetien ist es noch hier und da erhalten
geblieben, z. B. in den Gebieten um
Sighnaghi, Gurdshaani und Katschreti. In
den Gebirgsdialekten ist dieses Phonem
in den Wortern, in denen es im Altgeor-
gischen gebraucht wurde, gut erhalten
geblieben. Im Kachischen ist die Regel
des Altgeorgischen ziemlich zerriittet, wie
das im Schriftgeorgisch an der Wende
vom 18. zum 19. Jahrhundert der Fall war.

6. Das Allophon [w] des Phonems /v/
findet man in einer Reihe von Dialekten.



besonders spiirbar ist es im Mochewi-
schen.
Zum Zweck der Beschreibung der syn-

Klassen mit folgendem Schema wieder-
geben:

tafg Matis¢heh Kongonamenbe ztchungen - fDiEKemplox&s'ch o e 2o .

in den georgischen Dialekten kann man
die Konsonanten in vier Klassen glie-
dern:

I. Klasse /C1/: /b, p, p, m, v/

I1. Klasse /Ca/: /d, t, 8,3, ¢, ¢, 3,8, C. 2. 8,
Z, 8/

IMl. Klasse /C3/: /g, k., k, v, x, g, ¢/

IV. Klasse /C4/: /r, 1, n/

Pie Vertreter eirmer- Klasse gehem um -

Rahmen eines Morphems keine Kombi-
nation miteinander ein. Ausnahmen sind
entweder die Folge von Entlehnung oder
des Zusammenwachsens von Morphe-
men. In den ersten drei Klassen sind
sowohl Explosiva als auch Spiranten ver-
eint. Die IV. Klasse besteht nur aus Spi-
ranten. Konsonanten verschiedener Klas-
sen gehen miteinander Kombinationen
nach ziner bestimmten Regel ein: Da fir
die georgische Sprache iiberhaupt die
Kombination Explosiv + Spirant natiirlich
ist, wihrend die umgekehrte Kombination
unnatiirlich ist, galt auf dieser Grundlage
in natirlichen Paaren von Spiranten der
vorausgehende Konsonant als weniger
spirantisch als der folgende, woraus sich
folgendes Schema »wachsender Spiranti-
tiit« ergibt:

1. Explosiva (Nullspirantitit)
2.25%8§

3.yx9q

4.vm

5.rln

Von Gruppe 1 bis zu Gruppe 5 nimmt
der Spirantencharakter stindig zu. Be-
zeichnet man mit dem Symbol C einen
Explosiv und mit dem Symbol C° einen
Spiranten, dann kann man die Regel der
Konsonantenkombination zwischen den

j homogen ;
1 i C°4 |
| C° ;

C°3
CO

9]

Die Komplexe
sind |
nicht durch |
Homogenitit
v+« -« + . . . . . begrenzt

Im Komplex wachsender Spirantitit
ibertrifft der nachfolgende Geriuschlaut
den vorhergehenden an Spirantitét, und
ihre Artikulationsart ist homogen. Vor den
Sonoren /v, m, n, r, I/ kann der Geriuschlaut
sowohl glottokklusiv als auch stimmbhaft
oder aspiriert sein.

Die hier angefiihrte Reihenfolge der
Komponenten in den Konsonantenkom-
plexen ist innerhalb der Morpheme natiir-
lich und stabil. Ein Glied oder mehrere
Glieder konnen am Anfang oder Ende
fehlen oder aus der Mitte ausfallen, aber
die Reihenfolge darf nicht durcheinander
geraten. Nichtnatiirliche Komplexe, die
bei der Wortbildung an den Morphemgren-
zen, durch Entlehnung oder Zusammen-
wachsen von Morphemen entstanden
sind, erfahren unter dem Druck des pho-
nematischen Modells nach dessen Gesetz-
miBigkeiten phonetische Verdnderungen,
wovon bei der Analyse der morphonolo-
gischen Prozesse die Rede sein wird.

Morphologie

Die Dialekte der georgischen Sprache sind
hinsichtlich ihrer morphologischen Kate-
gorien und deren Bildung fast identisch.
Daher kommt es, daB sich auch die Lite-
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ratursprache trotz ihrer verhiltnismaBig
kiinstlichen Gestaltung den gleichen
grammatischen Gesetzen fligt wie die Dia-
lekte.

Es ist nicht unsere Absicht, die Katego-
rien der Nominal- und Verbalformen zu
untersuchen, dies kann man auch anhand
der Grammatik der Literaiursprache tun.
Das gleiche 14}t sich zu den anderen
Wortarten sagen. Deshalb wollen wir un-
ten nur auf die morphonologischen Ver-
inderungen eingehen, in denen sich die
Dialekte sowohl voin Literaturgeorgischen
als auch voneinander unterscheiden. Ver-
standlicherweise ist zwischen bestimmten
Dialekten diesbeziiglich die Ahnlichkeit
wesentlich. Eben diese Ahnlichkeit bzw.
Unterschiedlichkeit findet auBer der terri-
torialen Lage bei der Gliederung der Dia-
lekte in Gruppen und Untergruppen Ver-
wendung.

Deklination der Nomina. Kasus und
Kasuszeichen sind allen Dialekten ge-
meinsam, doch ihre Realisierung ist je
nach Dialekt recht unterschiedlich, bei-
spielsweise ist das Nominativzeichen {-i}
in den Gebirgsdialekten nach dem Stamm-
endvokal vor der Pause als /-j/ realisiert:
3ma-j »Bruder«, cgaro-j »Quelle«, in ge-
gensitzlicher Position dagegen als /o/:
3ma, cqaro, 2. B.: mosul 3maj »gekommen
ist der Bruder«, aber: 3zma mosul »der
Bruder ist gekommene. In diesem Fall ist
vom morphonologischen Gesichtspunkt
wesentlich, dal das den Vokalen folgende
Nominativzeichen -i nichtsilbisch wird
oder ganz ausfallt, da fiir die georgische
Sprache Vokalkombinationen phonema-
tisch nicht charakteristisch sind. Ahnliche
Verhiltnisse herrschen in allgemeiner
Sicht im Dativ, wo gleichfalls durch den
Druck des phonematischen Modells das
Kasuszeichen {-s} verlorengeht oder vor
ihm der Vokal /i/ entwickelt wird. Im
Kartlischen und Kachischen schwindet
das /-s/ im wesentlichen, z. B.: sax/ »dem
Haus«, amxanag »dem Freund« (amxanag

ezaxis »er ruft den Freund«) u. a. In
einigen Mundarten des Imerischen ent-
wickelt sich in diesem Kasus der SproB-
laut /i/: saxlis, amxanagis (amxanagis
dauzaxa »er rief den Freund«). Die Ursa-
che fiir den Wandel ist in beiden Fillen
die gleiche: die Entstehung unzuléssiger
Konsonantenkombinationen vor der Pau-
se an der Morphemgrenze. In dem einen
Fall wird der Widerspruch durch den Ver-
lust des /-s/ (durch das Entstehen eines
Null-Allomorphs) iiberwunden, im ande-
ren Fall dadurch, daB es eine starke Posi-
tion erhilt.

In allen Kasus treten irgendwelche Ver-
dnderungen dieses Typs auf.

Im Plural ist das Suffix -eb vorherr-
schend, doch in den Gebirgsdialekten sind
neben dem Suffix -e¢b auch die Suffixe -n
und -+ natiirlich (kuc-eb-i, kac-eb-s, kac-eb-
is..., kac-n-i, kac-ta, kac-ta... »die Men-
schen«, »den Menschen«, »der Men-
schen«). Im Tuschischen treten auch For-
men mit der Endung -ebr auf, doch im
Unterschied zur mittelgeorgischen Schrift-
sprache bezeichnet das Tuschische damit
nur die Form des Ergativs: tusch. kacebt
= kacebma, tusch. mtebt = mtebma. Natiir-
lich hat sich die Funktion des Suffixes -t
gewandelt, es ist neben dem Pluraisuffix
-eb zum Suffix des Ergativs geworden
(Nominativ: kac-eb-i, Ergativ: kac-eb-t,
Dativ: kac-eb-s, Genitiv: kac-eb-is usw.),
was fiir die Geschichte der georgischen
Literatursprache ebenso fremd ist wie fiir
die anderen Dialekte des Georgischen.

Aus morphonologischer Sicht ist auch
vieles andere in der Deklination der No-
mina interessant.

Das Verb. Auch in diesem Bereich der
Sprache gehen mannigfaltige morphono-
logische Veranderungen vonstatten. Auch
hier bilden sich unter dem Druck des
phonematischen Systems verinderte For-
men von Allophonen. In bezug auf die
Vokalkombinationen (Vokal des Priverbs
+ Charaktervokal, Nominativzeichen -i
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des nominalen Teils des zusammengesetz-
ten Priadikats + « des Hilfsverbs aris)
wurde eine bemerkenswerte Regel ermit-
teft: Alte Komplexestreben 7ar Menove-
kalitdt: Entweder kann der vordere Vokal
verlorengehen oder der Folgevokal,
oder es kann eine Diphthongierung erfol-
gen, durch Verschmelzen konnen auch
lange Vokale entstehen, die Linge ist in
der georgischen Sprache kein phonolo-
gisch relevantes Zeichen ftir Vokale. Bei-
spiclsweise ergibt dic Form gauketu »er
machte es ihm« sowohl die Form gikera
als auch die Form gawketa, aus der Form

»ich esse«, me tiri »ich weine«) im Kart-
lischen aus dem Gebiet Duscheti.
Die Zeichen der Subjekts- und Objekts-

= persan <rifalren m <den Dielekten~-grolie

cafyo »er nahm sich weg« entsteht: cajyo. -

und $auri »Fiinfer« wird zu fawri umge-
bildet usw.

Die Ursache der Verdnderungen ist klar:
Auf diese Weise werden die phonematisch
unzulissigen Vokalkomplexe getilgt. Die
Vokalldnge ist fiir das Tuschische, At-
scharische und Gurische kennzeichnend,
die Diphthongierung fiir das Atscharische,
Klardshische, Ingiloische und Fereidani-
sche. Diphthongierung ist im Kachischen
nicht zu belegen, deshalb ist es hochst
beachtenswert, daB dieser Dialekt im Iran
und in Aserbaidshan durch innere Ent-
wicklung Diphthonge des atscharisch-
klardshischen Typs erzeugte.

Das Prifix v- der 1. Subjektsperson
schwindet in allen Dialekten aus phone-
matischen Erfordernissen vor dem Cha-
raktervokal u- (vu = u); die gleiche Situa-
tion bestand in den altgeorgischen Texten.
Die Kombination von /v/ + labialem Vokal
gibt es im Georgischen nicht, sie tritt nur
in Lehnwortern auf (vuali »Schleier«, vun-
derkindi »Wunderkind«, vodevili »Vaude-
ville« usw.). /v/ ist auch vor Geriduschkon-
sonanten nicht anzutreffen, nach nichtla-
bialen Gerduschkonsonanten ist sein Auf-
treten dagegen natiirlich. Aus diesem
Grunde erhalten wir Formen des Typs
¢vam »ich esse« und ¢ved »ich zupfe« im
tuschischen Dialekt (véam = ¢vam) sowie
Formen mit geschwundenem v (me éam

Verdnderungen, thre Varianten sind im
wesentlichen mit den phonematischen Ge-
setzmiBigkeiten verkniipft.

Adverb. Adverbien werden meist von der
einen oder anderen Kasusform gebildet.
Dabei kann sich ein und dasselbe Element
je nach seiner Funktion in morphonologi-
scher Hinsicht verschiedenartig verhalten.
Beispielsweise verlieren die Aktanten in
den Gebirgsdialekten das Dativzeichen
nicht; wilhrend. das gleiche .Zgichen -6 in
den Adverbien, wo es als Derivationsele-
ment fungiert, leicht verlorengeht. z. B.
xedavs $atil-s »er sieht Schatili«, miaxlo-
vebia 3atil-s »er hat sich Schatili genihert«,
keba 3easxa Satil-s »er iiberhidufte Schatili
mit Lob«; vgl. 3atil cxovrobs »er wohnt
in Schatili« (3atil < Satil-s), Satil gopil »er
war in Schatili« (3atil < §atil-s), u. a.

Wir wollen keine weiteren morphonolo-
gischen Verinderungen anfiihren, sondem
nur betonen, dafl solche Verinderungen
nach Zeit und Ort nicht begrenzt sind,
solange die phonematischen und morpho-
nologischen Widerspriiche gleichartig sind,
d. h. die Dialekte besitzen gleichartige
phonematische und morphologische Sy-
steme.

Die Dialekte haben oft archaische For-
men bewahrt, manche unverindert, andere
mit bestimmten Verdnderungen. Bei-
spielsweise verwenden das Chewsurische
und das Gurische die fiir das Altgeorgi-
sche charakteristischen Formen intransiti-
ver Verben wie adges »sie standen auf,
cavides »sie gingen weg« (vgl. altgeorg.
igini aydges »sie standen auf« und igini
carvides »sie gingen weg«). Im Tuschi-
schen entspricht diesen Formen adgnes
und cavidnes. Das Suffix -n bezeichnet im
Zusammenwirken mit dem Suffix -es die
Mehrzahl des Subjekts, wie das bei den i-
und e-Passiva des Altgeorgischen der Fall
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war (ayivsnes »sie wurden gefiillt«, ay-
evsnes »sie wurden ihm gefiillt«) und noch
jetzt in den Gebirgsdialekten der Fall ist,
d. h., im Tuschischen entstand fiir die
intransitiven Verben ein Modell zur Bil-
dung des Plurals in der 3. Person, fiir die
unbezeichneten Passiva und die d-Passiva
auch in der 1. und 2. Person (gavsrent »wir
wurden getrocknet«, gasrent »ihr wurdet
getrocknet«, gadrnes »sie wurden getrock-
net«; vgl. altgeorg. gaviert, gasert, gasres;
gaviavdent »wir wurden schwarz«, gasav-
dent »ihr wurdet schwarz«, gafavdnes »sie
wurden schwarz«; vgl. altgeorg. gaviavdit,
gasavdit, gasavdes).

Im Gurischen und Atscharischen wech-
selt auch die Funktion der Morpheme:
dagmalvien tkven is »es ist euch verbor-
gen worden; vgl. im Kartlisch-Kachischen
dagmalviar tkven is. Das Inventar ist alt,
aber auf der Basis der Aktivierung des
Objekts hat das Morphem seine Funktion
gewechselt: Das aktivierte grammatische
Objekt hat das Subjektszeichen fiir seine
Zwecke iibernommen. In der atschari-
schen Form me3inebian (¢ven) »uns ist
schlafrig« bezeichnet das Préfix m- die 1.
Person, wihrend -an den Plural dieser
Person zum Ausdruck bringt; vgl. die
Formen gvezineba, gvezinebis der ostli-
chen Dialekte, in denen das Zeichen der
1. Objektsperson im Plural nur das Prifix
gv- 1st.

Syntax

Hinsichtlich ihrer syntaktischen Relatio-
nen stehen die georgischen Dialekte noch
niher beieinander. Eine gewisse Verschie-
denheit im Ausdrucksplan ist auch hier
bemerkbar, obwohl die allgemeine Rela-
tion der Satzglieder nach ihrem gramma-
tischen Inhalt gleichartig ist.
Determinans-Determinandum. Das syn-
taktische Verhiltnis der Nomina zeichnet
sich stets durch vollige Kongruenz aus,
unabhingig von der Stellung und der For-

mung des Determinans. Das links stehen-
de Determinans neigt in allen Kasus zum
Nullallomorph. Ideal ist folgende Rela-
tion:

ein schoner
Vogel

ein Bergvogel

Nom. lamaz prinvei-i  mitis prinvel-i
Erg. lamaz prinvel-ma mtis prinvel-ma
Dat. lamaz prinvel-s  mtis prinvel-s
Gen. lamaz prinvel-is mtis prinvel-is
Instr. lamas prinvel-it  mtis prinvel-it
Adv. lamaz prinvel-ad mitis prinvel-ad
Vok. lamaz prinvel-o  mtis prinvel-o

Determinanten, die auf -is und -ta enden,
betrachten wir als abgeleitete Determinan-
ten. Diese Suffixe sind zu einem Teil des
Stammes geworden, im iltesten Geor-
gisch folgte ihnen das Kasuszeichen (#i-
sa-j mprinvel-i, mtisa-man mprinvel-man...).
-is und -ra sind Derivationselemente und
keine Kasuszeichen, denn fiir die georgi-
sche Sprache sind doppelte und dreifache
Kasuszeichen nicht natiirlich. Verfiigt die
Form eines Nomens iiber mehrere Kasus-
zeichen, so erfiillt das letzte die Funktion
eines Kasuszeichens, wihrend das voran-
gehende oder die vorangehenden als De-
rivationselemente fungieren, vgl. gul-ad-i
»kithn«, pirob-it-i »bedingt«, gul-it-ad-i
»herzlich«. Die vor dem i-Suffix des No-
minativs stehenden ehemaligen Kasuszei-
chen sind bereits zu Derivationselementen
geworden. Das ist der Grund dafiir, nur
fiir das Genitivzeichen eine Ausnahme
zuzulassen.

Steht das Determinans hinter dem De-
terminandum, dann behilt es die Kasus-
zeichen in unveridnderter Form: prinvel-i
lamaz-i, prinvel-ma lamaz-ma, prinvel-s ia-
maz-s..., prinvel-i mtisa-g, prinvel-ma mtisq-
m, prinvel-s mtisa-s... Das Kasuszeichen
des Determinans erfiillt in solchem Fall
auch die Rolle eines Grenzsignals. So
kann sich in dem Satz prinvelma lamazma
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megobris ez05i daido bina (ein schdner
Vogel richtete sich im Hof eines Freundes
scine Wohnung ein) dem Kasuszeichen
zufolge des Datesmimans lamazrea aus anf
das vor ihm (links) stehende Nomen be-
ziehen,

In der Formung der Determinanten bietet
sich zwischen den Dialekten ein recht
buntes Bild: Es gibt sowohl lamaz-ma
prinvel-ma, lamaz-is prinvel-is als auch la-
maz-m prinvel-mfa), lamaz-i prinvel-is oder
lamaz-p prinvel-ma, lamaz-¢ prinvel-is...
Diese Verschiedenartigkeit ist auf die Va-
riationen der Allomorphe zuriickzufiih-

ren. -Grammatisch den einzelnen .Kasus .

nach stellen alle Varianten Allomorphe
des Kasuszeichens des Determinandums
dar.

Im Plural ist die formale Kongruenz fast
ganz aufgegeben. lamazi prinvelebi oder
lamazi prinvelni ist die grundlegende
Norm, doch in den Gebirgsdialekten sind
dapeben auch Fille von vollkommener
Kongruenz festzustellen: lamaz-eb prinvel-
eb(i), lamaz-n-i prinvel-n-i. Gegenwirtig
besteht in der georgischen Sprache die
Tendenz, das Determinans in Numerus
und Kasus mit Null-Allomorphen auszu-
statten.

Das syntaktische Verhdltnis des
Subjekts und der Objekte zum
Priddikat. In den stlichen Dialekten ist
das Subjekt bei einem durch intransitive
Verben ausgedriickten Priadikat mit Aus-
nahme der Medioaktiva kasusunverinder-
lich, es steht immer im Nominativ. Bei
einem Pridikat, das durch transitive Ver-
ben und Medioaktiva der 1. Serie ausge-
driickt wird, steht das Subjekt im Nomi-
nativ, bei Formen der II. Serie im Ergativ
und bei Formen der III. Serie im Dativ.
Im Numerus besteht im wesentlichen
Ubereinstimmung zwischen Subjekt und
Pridikat, z. B.: mta ¢an-s »der Berg ist zu
sehen«, mt-eb-i ¢an-s / mi-eb-i éan-an »die
Berge sind zu sehen«; kac-i axareb-s xes
»der Mann pflanzt einen Baume, kac-eb-i

axareb-en xes »die Minner pflanzen cinen
Baume, kuac-mu gaaxar-a xe »der Mann
pflanzte einen Baume, kac-eb-ma gaaxar-
s xe »die Miannewpflanzteneisen Baume,
kac-s gauxarebia xe »der Mann hat den
Baum gepflanzt«, kac-eb-s gauxarebia-t xe
»die Minner haben den Baum gepflanzi«,
gauxarebia-ge xe »man hat angeblich einen
Baum gepflanzt«, xarob-s xe »der Baum
gedeiht«, xarob-en xe-eh-i »die Bdume
gedeihen«, gaixar-a xe-m »der Baum ge-
diech«, gaixar-es xe-eb-ma »die Béume
gediehen«, gauxaria xe-s »der Baum ist
gediehen«, gauxarebia-t xe-eb-s »die Biu-
me sind gediehen« u. a. . .o
Hinsichtlich der Wiedergabe des Plurals
von Objekten unterscheidet sich die Un-
tergruppe der Gebirgsdialekte innerhalb
der stlichen Dialekte von den Flachland-
dialekten: In den Gebirgsdialekten haben
wir es dhnlich wie im Altgeorgischen mit
einem Archaismus zu tun, wobei das im
Nominativ stehende direkte Objekt im
Plural durch ein spezielles Suffix im Verb
ausgedriickt wird, d. h., es besteht vollige
Kongruenz, z. B.: L. dav3al-en kox-n-i »ich
habe die Hiitten niedergerissen«, II. das-
al-en kox-n-i »du hast die Hiitten nieder-
gerissen«, I11. dasal-n-a kox-n-i »er hat die
Hiitten niedergerissen«. Zum Unterschied
vom Altgeorgischen wird der Plural des
direkten Objekts auch dann im Pridikat
bezeichnet, wenn das direkte Objekt im
eb-Plural steht, z. B.: kox-eb davsal-en »die
Hiitten habe ich niedergerissen« u. a.
Selbst wenn das Pridikat durch die Form
eines transitiven Verbs in der III. Serie
reprisentiert ist, tritt die Numeruskongru-
enz auf: damisli-an kox-n-i »ich habe die
Hiitten niedergerissen, dagisli-an kox-n-i
»du hast die Hiitten niedergerissen« (im
Perfekt), dame$al-n-es kox-n-i »ich hatte
die Hiitten niedergerissen« (im Plusquam-
perfekt), damesal-n-e-n kox-n-i »ich hitte
die Hiitten niedergerissen« (Konjunktiv
Perfekt). Auch in diesen Fillen kann die
Pluralitdt des Objekts durch das Suffix -eb
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ausgedriickt sein. Die Flachlanddialekte
vermdgen den Plural des direkten Objekts
nicht im Verb zu bezeichnen, doch ist hier
der Plural des direkten Objekts durch die
entsprechenden  Numeruszeichen des
Subjekts zum Ausdruck gebracht, denn
fiir die aktivischen Verben ist in der IIL
Serie die inversive Bezeichnung der Per-
sonen charakteristisch.

Der Plural des indirekten Objekts wird
in den Flachlanddialekten der &stlichen
Gruppe in allen drei Personen des Verbs
bezeichnet. Entsprechend kongruiert auch
das Priadikat im Numerus mit dem indi-
rekten Objekt: cven gv-epereba »es steht
uns ane, rkven gepereba-t »es steht euch
an«, mat epereba-1 »es steht ihnen an«; cven
gv-gavda »wir hatten«, rkven ggavdu-t »ihr
hattet«, mat jgavda-r »sie hatten«. Die
Gebirgsdialekte besitzen keine Kongru-
enz in den Formen der dritten Person: ¢ven
gv-eperebis, tkven geperebis-t, imat eperebis.
In den Gebirgsdialekten kann auch der
Plural des Subjekts auf archaische Weise
in den Formen des Imperfekts und der III.
Serie zum Ausdruck gebracht werden:
mgvand-es me iseebi »ich hatte sie (Plu-
ral)«, ggvand-es Sen iseebi »du hattest sie
(Plural)« usw., vgl. altgeorg. makwndes,
gakwndes, akwndes (igini). Perfekt: mgva-
ni-an »ich habe sie (Plural) gehabt«, gqva-
ni-an »du hast sie (Plural) gehabt« u. a.
Plusquamperfekt: mgvanigv-n-es »ich hat-
te sie (Plural) gehabt« u. a. Konjunktiv
Perfekt: mgvanigv-n-e-n »ich hitte sie (Plu-
ral) gehabt« u. a.

Im Tuschischen erhalten die Imperfekt-
formen zusitzlich das Suffix -n: mg-
vand-n-es »ich hatte sie (Plural)«, gg-
vand-n-es »du hattest sie (Plural)« u. a.
Das Suffix -n ist das Ergebnis der Ana-
logie zu den Passivformen der 11. Serie
(daimal-n-es »sie versteckten sich«), die
sich im Tuschischen einerseits den Weg
zu den Formen des unbezeichneten und
des d-Passivs der II. Serie bahnten (wie
das auch im kachischen Dialekt der Fall

ist) und andererseits zu den Formen der
1. Serie.

In den westlichen Dialekten kongruierren
die durch inversive Verben vertretemen
Pradikate im Numerus mit dem indirek:ten
Objekt mittels der Suffixe -en, -n, die ihrer
Herkunft nach Zeichen der Subjektsper-
son im Plural sind. Z. B.: &ven inakyv-en
»wir haben«, tkven gakv-en »ihr habt«, mar
akv-en »sie habene«... mat kond-en »sie
hatten«, mat kond-e-n »sie mogen haben«
u. a. Diese Formen sind im Imerischen,
Gurischen und Atscharischen eine ge-
wohnliche Erscheinung.

Der Plural des Objekts wird im Kachi-
schen und Imerischen auch mit der Parti-
kel -ge ausgedriickt: jkonda-ge »sie hatten«
(kach.), konda-ge »sie hatten« (imer.). Im
Imerischen werden kond-en und konda-ge
(mar) parallel gebraucht, ebenso aki-en
»sie haben« und akvs-ge. Im Imerischen
kann das mit Suffix -ge versehene Pradikat
auch mit dem im Nominativ stehenden
Subjekt im Plural kongruieren: mevidode-
sqen (isinij »sie kamen heran« u. a.

Fiir die westlichen Dialekte ist es cha-
rakteristisch, daB das Subjekt bei Pradika-
ten, die durch passive und mediopassive
Verben aktiven Inhalts reprisentiert sind,
im Ergativ stcht: kac-ma deimala »der
Mann versteckte sich«, kac-ma cevida »der
Mann ging davon«, kac-ma miepera »der
Mann liebkoste «, kac-ma diemsvidoba »der
Mann verabschiedete sich« u. a.

Die Kongruenz des Pridikats im Nume-
rus bewirken als Sammelbegriffe vertre-
tene Subjekte in fast allen Dialekten: xaixi
Can-an / &an-en »Leute sind zu sehenc,
3arebi casul-an »die Truppen sind abgezo-
gen« u. a. Ebenso ist es in allen Dialekten
verbreitet, das Pridikat bei einem mit
einem Zahlwort bestimmten Subjekt in
den Plural zu setzen: sami kaci pikrob-en
»drei Menschen denkenc, ori kaci casul-an
»zwei Mann sind gegangen« u. a.

Die GesetzmiBigkeiten und die Aus-
drucksmittel der syntaktischen Relation



siud in {en georgischen Dialekten einheit-
licth. Die Verschiedenartigkeit entsteht
duirch tinktionale Verlagerung der Ele-

oberern iibernommen haben. In den Ge-
birgsdialekten, die die georgische Lexik
und die grammatischen Formen des Mit-

nfefterund thre Yerwendung disweilenin- ~tetaMers gur bewakrt~haben.~ist Einfluf

arc:haischer und bisweilen in neuer Bedeu-
tumg.

Lexik

Als geneinsames Charakteristikum der
Dialekt: der georgischen Sprache gelten
diee eimeitlichen Modelle der Wortbil-
duing, i dieser Hinsicht stehen sie sich
sehir naie.

Per Gundwortschatr ist, wenn man ven -

derr hisorischen theologisch-philosophi-
schen Terminologie und der technischen
Termimlogie unseres Jahrhunderts ab-
sie:ht. it den Dialekten und der georgi-
schen Literatursprache fast gleich, natiir-
licth mi Variationen gewisser semanti-
scher Abweichungen und morphonologi-
schier Verdnderungen.

Diie Dialekte der georgischen Sprache
untterscleiden sich voneinander im we-
semtlichen durch ihre Lehnworter, die sie
meist vn ihren Nachbarn oder von Er-

GeorgijA. Klimow

nachischer Sprachen ersichtlich. Das In-
giloische ist gegenwirtig der Einwirkung
des Aserbaidshanischen ausgesetzt, wih-
rend das Fereidanische unter dem Einfluf3
der persischen Sprache steht, obwohl wir
in diesen Dialekten auch altertiimliche
Lexik in groBer Zahl antreffen. In der
stidwestlichen Gruppe sind die Auswir-
kungen des historischen Einflusses der
tiirkischen Sprache spiirbar. Das Kart-

Jlisch-Kachische und das Imerische sind

von dufleren Einfliissen verhiiltnismiBig
verschont geblieben, aber geschichtlich
lassen sich auch in diesen Dialekten per-
sische, arabische, tiirkische und griechi-
sche Lehnworter nachweisen und 148t sich
eine ossetische Lehnwortschicht vor allem
im Ratschischen, weniger im Kartlischen
feststellen.

In der Gegenwart ist der Druck der
Literatursprache auf die Dialekte sehr
stark, was vor allem fiir die archaische
Lexik eine Gefahr darstellt.

Zur Etymologie von georg. usx- »Opferstier, Kalb«

Dass katwelische Lexem, das wir in die-
sern Betrag untersuchen, ist in der geor-
gischen und in der swanischen Sprache
bezeugt — vgl. georg. usx- und swan.
usxwaj (it Varianten) — und fungiert, wie
aus seirer Semantik folgt, als einer jener
charakteristischen Termini, die zur Sphire
der vordristlichen Rituale der alten Kart-
welier Zihlen.

Das Wort ist in altgeorgischem Material
reich belegt und auch im Bibeltext mehr-
fach anzutreffen. Vgl.: usxebi cemi ... da-
miklavs »meine Ochsen habe ich ge-
schlachtet« (Matthius 22,4); dakla gari igi
usxi mamaman Senman... »dein Vater hat
das Stierkalb geschlachtet...« (Lukas
15,27) (vgl. auch Abulaze 1973:433). Ei-
nigen Anzeichen nach zu urteilen, scheint
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sich die urspriingliche Bedeutung im wei-
teren etwas verwischt zu haben, und schon
im ersten erklirenden Worterbuch der
georgischen Sprache, das von Sulchan
Orbeliani verfaBt wurde, wird das Lexem
als »zum Schlachten gemistete Kuh« (Or-
beliani 1965:171) definiert. Als Archais-
mus kommt das Wort anscheinend bis in
die Gegenwart in einzelnen Gebirgsdialek-
ten vor: vgl. z. B. im Ratschischen usx-
»kalblose Kuh« (Berize 1912:52; Glonti
1984: 527). Jedenfalls weist aller Wahr-
scheinlichkeit nach das davon abgeleitete
sa-osx-e-j »Tier, das zum Schlachten be-
stimmt ist«, das im Nordosten des geor-
gischen Sprachgebiets im tuschischen
Dialekt belegt ist (Uturgaize 1960: 209),
auf eine weitere Verbreitung dieses Ter-
minus in den georgischen Dialekten in der
Vergangenheit hin.

Ist im Gebiet der beiden sanischen Spra-
chen kein Aquivalent des georgischen
Lexems vorhanden, so ist seine Entspre-
chung im Swanischen dagegen bis heute
in mehreren Dialektvanianten vertreten:
vgl. usxwaj (laschch.), usxwdj (oberbal.)
und wisxw- (niederbal.), wo sie als Be-
zeichnung eines Opferstiers bis zu vier
Jahren dient (Marr 1922:10; Gudjedjiani,
Palmaitis 1985:262). Im laschchischen
Dialekt sind auch die spétere Ableitung
usxwob- »Feiertag der Darbringung des
Opferstiers« belegt sowie die weiteren
Bildungen usxwobier- »Tage, die dem Fei-
ertag der Darbringung des Opferstiers ge-
widmet sind« und usxwob-ladey- »Tag des
entsprechenden Feiertags«, dessen detail-
lierte Beschreibung in der Gegenwart ei-
nen nicht geringen Beitrag seitens des
christlichen Brauchtums liefert (Oniani
1.a.1979:270-274).

Es 148t sich unschwer nachweisen, daf3
alle swanischen Variationen des Wortes
recht alt sind und insbesondere das Stadi-
um der Umlautung durchlaufen haben. Sc
stellt die niederbalische Form das Ender-
gebnis des phonetischen Prozesses *usx-

= *isx- = wisxw- dar. Dassel>e beweist
auch der Gleitlaut w der andeen swani-
schen Formen. Es wurde die Ansicht ver-
treten, das swanische Wort samme aus
einer georgischen Quelle Kavtaraze
1946:147; Kerkaze 1974:38).

Das Lexem, das wir betrachtey, bezeich-
net, wie die Ethnographie bezewgt, eine der
wesentlichen Realien, die de iltesten
Glaubensvorstellungen der Karwelier wi-
derspiegelt und ihre Parallelenfast in der
gesamten Region des alten Vorderasiens
findet. Bekanntlich sind Spiren vom
Schlachtritual eines Opferstier:, der einer
Gottheit geweiht war, ziemlichklar in den
verschiedensten  Bezirken Transkau-
kasiens vertreten und dokumentarisch durch
zahlreiche urartiische Denkméer belegt.

»Zu den wisxw«, schreibt im Zusammen-
hang mit dem entsprechenden swanischen
Brauch V. Bardavelidze, »vehielt man
sich auch vom Augenblick ihes Auftre-
tens oder ihrer Weihe an wie :u heiligen
Tieren. Man umgab sie mit testimmten
Verboten. Eines wisxw durfte man nicht
mit einem schlechten Wort gedinken, man
durfte nicht gegen ihn zum Scllag ausho-
len, geschweige denn ihn mit irzend etwas
schlagen, seine Freiheit beschrinken oder
sich seinen Wiinschen widesetzen. Er
konnte in die Saaten eindringen und das
Feld zerstampfen, doch wede der Herr
noch irgendein anderer wagt es, sich
dariiber zu beklagen. Den wisxv kastrierte
man nicht und spannte ihn niclt ins Joch.
Der sich selbst iiberlassene Ster verwil-
derte, fiel iiber die Leute her, sieB sie mit
den Hornern und fiigte ihner mitunter
schwere Wunden zu. Gleicheitig hielt
sich die Gesellschaft, in der es anen wisxw
gab, fiir sicher vor bosen Gestern. Der
Besitzer der Herde, der er sicl anschlog,
hatte der Volksvorstellung nach dadurch
eine Wohltat empfangen, blitben doch
seine Haustiere vor Krankheite), Seuchen
und jeglichem Ungliick bewalrt. Aufier-
dem forderte der wisxw die V:rmehrung



der Tiere, die Erh6hung der Milchleistung
und jeglichen Gutes in der Wirtschaft des
Swanen« (Bardavelidze [957:199). In

ben belegen, historisch nicht mit der Be-
zeichnung der Kuh verbunden ist, sondern
mit der des Stiers oder Jungstiers, und daf3

viefer” HimSicht? #finfictic * Vorsieimgen” <zweftefis die Yerbwurzel s x- pluratiseh

iiber den Status eines solchen Jungstiers
lassen sich auch in den Avfzeichnungen
des analogen abchasischen Rituvals fin-
den, das mit einer Kuh verkniipft ist, die
einem bestimmten Heiligtum geweiht ist
(Adlejba 1987:118).

Zicht man in Bétracht, dal unser Wort
zur vorchristlichen Glaubensterminologie
der Kartwelier gehort und eine irgend
merkliche EinfluBnahme der georgischen

Sprache auf die*swanische erstin christ-

licher Zeit beginnen konnle, dann ist es
am ehesten als uralter Besitz der Kartwel-
sprachen anzuerkennen und kann auf die
Grundform *usx- zuriickgefiihrt werden.

Trotz der offenkundigen Nichtentspre-
chung der phonologischen Struktur des
Wortes mit dem gesetzmiBigen Modell
einer kartwelischen Wurzel ist ein Ver-
such bekannt, es auf kartwelischer Grund-
lage etymologisch zu deuten. Er fiihrt zur
Behandlung des georgischen Lexems als
historischen Partizips mit der Eigenschaft
des Fehlens, das mit Hilfe des fiir andere
Derivate dieser Art charakteristischen
Prifixes u- von der kartwelischen Verb-
wurzel *s x- in deren spezieller Bedeutung
»gebidren in der Mehrzahl (von Tieren)«
gebildet ist. Doch eine derartige Behand-
lung des Wortes, die zu seiner Zergliede-
rung fithrt und die schon Anfang des
Jahrhunderts von V. Berize erwihnt wur-
de (Berize 1912:52), st6Bt, wie 1. Kavta-
raze zu Recht vermerkt, bei all ihrer At-
traktivitit auf bestimmte Schwierigkeiten
(Kavtaraze 1946:147).

Tats4chlich ergibt sich bei niherer Be-
trachtung, daB der vorgeschlagenen Lo-
sung sowohl die semantische als auch die
phonetische Seite des Wortes widerspre-
chen. So ist es vom Gesichtspunkt der
Semantik wesentlich, daB es erstens, wie
die altgeorgischen und swanischen Anga-

ist, d. h., daB3 sie die Geburt einer Mehrzahl
von Tieren meint und folglich offenbar
unannehmbar in bezug auf die Kuh ist.
Gleichzeitig wiire in formaler Hinsicht bei
einer gemeinkartwelischen Wurzel *s x-
im Swanischen dercn regelméBiger Reflex
in Gestalt von §x- zu erwatten (vgl. georg.
sxma- und mingrel. Sximua-).

Unter diesen Bedingungen ergibt sich
die Moglichkeit. die gemeinkartwelische

‘Grundform #usy-als Entlehnung emer der

weit verbreiteten indogermanischen Be-
zeichnungen des Stieres *ukys zu betrach-
ten, die thre Fortsetzungen in tochar. B
okso »Zugochs, Rind, Stier«, altoberdt.
ohso, altisldnd. oxi, kymr. ych usw. findet,
in der lndogermanistik allerdings eine
zwiefache Etymologie erhiilt.

In der Mehrzahl der Arbeiten betrachtet
man dieses Lexem ebenso wie das von
ithm gebildete *ukys-en/ukus-on (dessen
Kontinuanten vor allem in den indoirani-
schen Sprachen vertreten sind) als Nomi-
nalableitung von der Verbalbasis *uks-
»feucht; netzen« (Pokomy 1954:1118).
Im Zusammenhang mit den oben charak-
terisierten kartwelischen Daten gewinnt
eine weitere Losung besonderes Interesse,
die eine Verkniipfung von idg. *ukys-
»Stier« mit einem anderen Stamm vor-
schligt. Es handelt sich um die Hypothese
von St. Zimmer, derzufolge das Wort als
Ableitung von dem indogermanischen
Stamm *uks- »wachsen, aufziehen« be-
trachtet wird (Zimmer 1981). Falls die
letztere Losung adiquat ist, diirften die
indogermanischen nominalen Fortsetzun-
gen dieses Stammes, besonders altind.
uksan / awest. uxsan, nicht den Zuchtstier,
den Besamer, bezeichnet haben, sondern
den Jungstier. Mit einer derartigen Losung
stimmen sowohl die Daten einiger indo-
germanischer Traditionen iiberein als



102

auch die Semantik des Wortes in einzelnen
indogermanischen Sprachen. Beispiels-
weise sind im indoiranischen Material
keine Spuren des Verbs »spritzen« sicht-
bar, dagegen ist altind. vaks : uks / awest.
vax§ : ux§ »wachsen, aufziehen« gut be-
zeugt. Beispielsweise tritt uksan in den
Texten des Rigveda nicht als Zuchtstier,
sondern als Opfer-, Speise- oder Zugstier
auf (Kiehnie 1979). Gleichzeitig wurde
vermerkt, daB die germanischen Entspre-
chungen des Wortes fast immer den halb-
wiichsigen kastrierten Stier bezeichnen
(Zimmer 1981:85-86). Es laBt sich un-
schwer feststellen, daB uns die hier darge-
legte Erkldrung des Lexems in gewisser
Hinsicht zur Ansicht von A. Meillet zu-
riickfiihrt, derzufolge diese Benennung
des Stieres ein altes Epitheton vom Typ
»derjenige, der aufgezogen wird« verkor-
pern kann (Meillet 1934:393).

In diesem Zusammenhang ist hervorzu-
heben, daB die Praxis des Maistens der
Jungstiere fiir die darauffolgende rituelle
Schlachtung einer der charakteristischen
Brauche der alten Indogermanen war (vgl.
Mayrhofer-Passler 1953: 182-183). Auch
die Tatsache der Verbreitung des indoger-
manischen Wortes als kulturelle Entleh-
nung in andere Sprachen ist belegbar. So
gehen wolg.-perm. *uska/oska »Stier,
Jungstier« (Joki 1973:334) auf eine alte
indogermanische Quelle zuriick. Vgl.
auch das entsprechende tiirkische Wort,
das, wie man nicht selten vermutet, auf
tochar. B okso zuriickgeht.

Wenn das angefiihrte indogermanische
Wort urspriinglich wirklich den heran-
wachsenden Stiep,_tgezeichnete, dann er-
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Winfried Boeder
Anmerkungen zum Pluralsuffix -ef im Altgeorgischen*

1. tiv« kritisch untersucht, wie er an drei
In: einer seiner Rustaveli-Studien hat Aka-  Stellen iiberliefert ist, z.B. in:

ki Sanize (1957) mit der ihm eigenen, (1) tvit or-n-i-ve biza-3e-n-i mis-n-i xrmlita
ghiicklichen Verbindung von Philologie famogar-n-a  (Vepxistqaosani 617,1)
umd Sprachwissenschaft den Ausdruck »selbst schlug er seinen Onkel und des-
bi3a-3e-n-i »Onkel-Sohn-Plural-Nomina- sen Sohn beide (wortlich: »zwei-Plural-
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Nominativ-Partikel Onkel-Sohn-Plural-
Nominativ< mitdem Schwert herunter«.
Sanize zeigt, daB es sich in Wirklichkeit
um biza-s 3e-n-i>Onkel-Genitiv Sohn-Plu-
ral-Nominativ<, d. h. >S6hne des Onkels«,
handeln mufl und daB der Onkel selbst
nicht am Kampf beteiligt ist. Es gibt eine
Regel im Aligeorgischen, wonach ein
Kompositum von zwei Nomina, insbeson-
dere Bezeichnungen von zwei Personen,
in den Plural gesetzt wird (cf. Anm.15).

Cf.

(2) vigvnet vitu mama-ze-n-i (429,4) »laBt
uns wie Vater und Sohn (>Vater-Sohn-
Plural-Nominativ<) sein«,

Diese Regel hat zur Ersetzung von bi3za-s

3e-n-i durch biza-3e-n-i gefiihrt: biza-s

3e-n-i >Sohne des Onkels< (in [1]) ist
wegen des Numerale or-n-i-ve »beide« fir
das georgische Sprachgefiihl gewisserma-

Ben die lectio difficilior gewesen, wihrend

die Sprecher der meisten européischen

Sprachen wahrscheinlich gerade umge-

kehrt das Zahlwort »zwei« am ehesten mit

der Form biza-s 3e¢-n-i »Sohne des On-
kels«, aber kaum mit der Verbindung

»Onkel und Sohn« verkniipfen.
Kopulative Komposita wie biza-3e-n-i

»Onkel und Sohn« oder mama-3e-n-i »Va-

ter und Sohn«, die aus gleichgeordneten

Nominalstimmen gebildet sind (tolad-Je-

regmuli saxelebi bei Sanize ib.), will ich

im folgenden in Anlehnung an die indo-

germanistische Terminologie »Dvandva-

Komposita« nennen.

Nun hat Sanize in seiner altgeorgischen
Grammatik (1976:§ 50) die Komposita
des Typs mama-3e-n-i mit den Formen des
Typs Pavle-et-n-i »Paulus und seine
Gefihrten« als »Kollektivhomina« zu-
sammengefalBt, die irgendeine Vereini-
gung (raime gaertianeba) bezeichnen!.
Diese »Kollektivnomina« will ich im fol-
genden etwas naher betrachten. Insbeson-
dere scllen einige Eigenschaften des Pa-
radigmas der -et-Formen beschrieben, das
Verstindnis des von Sanize festgestellten

Pluralgebrauchs bei Dvandva-Komposita
vertieft und bestimmte semantische Be-
sonderheiten der -er-Formen herausgear-
beitet werden. Dabei soll noch eine Ein-
schrinkung gemacht werden: Das Sutfix
-et spielt eine groBe Rolle in der georgi-
schen Toponymie und in Landernamen
wie Kax-et-i »Kachetien«, aber dieses
komplexe und vielbehandelte Thema <oll
hier nicht besprochen werden®. Vielmehr
geht es hier nur um Bildungen wie Lipa-
rit-et »die Familie (des) Liparit, die Lipa-
rits«. Mina-Ermogin-et »Menas und Her-
mogenes (und Eugraphos)«, Mariam-es
»Maria und Martha«, das eben erwihnte
Pavle-et und vi-et, vi-et-n-i-me »wer (Plu-
ral); einige«.

2.
Der erste, dem die -et-Formen in den
altgeorgischen Chroniken aufgefallen

sind, war Marie-Félicité Brosset (1849;
1851, zitiert nach Dondua 1948). Er betont
ihren sehr archaischen Charakter und
iibersetzt z. B. Lipariter mit »fils de Lipa-
rit«, ist aber, was Dondua (1948) mit
Recht kritisiert, nicht sehr konsequent in
der Ubersetzung der Familiennamen mit
dem Suffix -et (»les gens de...« usw.). —
Hundert Jahre spiter hat dann der Histo-
riker Varlam Dondua (1948) weiteres Ma-
terial beigesteuert. Er sieht in den -et-For-
men, wie vor ihm schon Marr (1925:35),
»Kollektivhomina« (krebiti saxelebi), ob-
wohl er andererseits (besonders im russi-
schen Résumé) betont, daB -ef ein Plural-
zeichen in den obliquen Kasus ist, und
zwar ein Zeichen nicht fiir die Mehrzahl
der Person, die durch den Stamm bezeich-
net wird (z.B. Liparit), sondern seiner
»Umgebung«, seines »Stammes, Hau-
ses«, seiner »Nachkommenschaft«. Wie
man sieht, wird auch Dondua, wie Brosset,
etwas unscharf in den Bedeutungsanga-
ben: »Umgebung« ist z.B. nicht dasselbe
wie »Stamm«. — Ferner sind die -et-For-
men fiir Dondua (1948<1967:130>) »ver-
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steiinert« (okameneloj)und »indeklinabel;
mitt anderen Worten: Sie gehoren keinem
normalen Paradigma an (ne poddajuscejsja
sidonemijd) Und bewakTefl dls AfcHhifmbs”
einen vorflektivischen Zustand (ver gan-
vitatrebula  brunebis  morpologiur
methamde, a.a.0..105), wihrend sich To-
pomyme mit dem Suffix -et normal wei-
terentwickelt haben: Liparit-et-gan (ohne
Kasussutfix vor der Postposition) vs. Os-
el-i's-gan (mit Genitivsuffix). — I. Imnai§-
vilit (1957: 385-391) hat nicht nur, wie
vor ihm Kekelize (1948), neue Beispiele
beigebracht, sondern auch eine sprachge-
schichtliche 'Déufung gegeben: Zer’sei ein’
Pluralsuffix, das urspriinglich fiir aliec Ka-
sus gebraucht worden sei, bevor die Nomi-
nativform mitdem Suffix -n-i aufkam; denn.
so erklirt 1. Imnaisvih (1957:510) entspre-
chennd der Lehre Arnold Cikobavas (1939),
der Ergativ (bzw. der Obliquus) sei dlter als
der Nominativ: Urspriinglich habe es nur
Formen wie vi-et gegeben, spiter »ent-
stamd die Notwendigkeit, einen Nominativ
zu schaffen«; deshalb fiigte man -n-i hin-
zu, und das rief manchmal ein -ta in den
obliquen Kasus hervor: vi-et-ta-me, vi-et-
ta-gan usw. (statt: vietme, vietgan)’. Aus-
fiilerlich hat sich schlieBlich auch die To-
ponnymieforscherin Makalatia (1988) mit
dern -et-Suffix beschiftigt.

nor-

3.

Gelhen wir zunichst — wie I. Imnai8vili -
von der Annahme aus, daB -ef ein Plural-
suffix ist, und betrachten wir die Stellen,
an denen die unerweiterte Form als Obli-
quus des Plurals gebraucht wird — wie die
»normalen« Pluralformen der Appellativa
mit dem Suffix -t-a. Formal ist ja -et das
zu erwartende vollstufige Gegenstiick zu
-t in den komponierten Pluralstimmen
wie kac-t-(moquare-) »Menschen(freund)«
und in -t-a, wo die Schwundstufe von -r-
durch das vollstufige Suffix (ndmlich den
»emphatischen Vokal« -a) bedingt ist*.
Insofern ist die Ausgangshypothese, daB

-et teilweise dieselbe Distribution hat wie
-t-a, plausibel.

'-;q]‘."'-"'.‘."l

Besonders klar ist der Gebrauch der Post-

positionen. die nach den Regeln der alt-

georgischen Grammatik den Dativ erfor-
dern:

(3) da hrkua Daniel Amelsadas, romeli-igi
daedgina sacurist-mtavarsa mas Damiel-et
zeda, Anania, Azaria da Misael-et zeda
(Daniel 1,11 O3ki-Ms.) »und es sagte
Daniel zu Amelsad, den der Oberkim-
merer eingesetzt hatte iber Daniel-Plu-

“ral,” CiBer’ ‘Ahahids,” ‘Adarlas’ ‘undd
Misacl-Plural« (I. Imnaidvili 1957:388;
cf. Anm.15),

(4) mieritgan darca mteroba Liparit-et du
amiras Sua (Kartlis cxovreba [ ed. Qaux-
¢igvili 1955:297.2) »von dieser Zeit an
blieb eine Feindschaft zwischen den Li-
parits (= Liparit und seinen Leuten) und
dem Emir« (Dondua 1948 <1967:103>).

(cf. Datan-et-tana »bei den Datans« in

einer Urkunde von 1189/1200 [Enukize et

al. 1984:85 Nr.15,121]; unmittelbar vor-
her [Nr. 15,106-107]: Datan-s da Abiron-s
lana);

oder den Genitiv:

(5) gelta ayixuna Liparit-et-gan cixeni
(Kartlis cxovreba I ed. Qauxcisvili
1955:305,7) »il avait enlevé aux gens de
Liparit (= der Sippe des Liparit) les
forteresses« (Brosset; Dondua 1948<
1967:104>).

(cf. Liparit-et-gan cayebuli »von den Lipa-

rits (weg)genommen« in einer Urkunde

von 1170 [Enukize et al. 1984:68 Nr.

11,33-34]; Skela-et-gan aviye ganaj cxenisa

sazyavad »von den Skelas habe ich das

Pferdefeld als Entschidigung genom-

men« in einer Urkunde aus dem Jahre

1071/1080 [ib. 1985:42,25 Nr.5]).

Der Ergativ findet sich in:

(6) masin Nonos-et cigni miuceres mtava-
rebiskopossa Petres (Kim. II ed. Keke-
lize 1946:214,14) »dann schrieben
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Nonnos-Plural GN. + Gefihrtenc; I. Im-
naisvili 1957:388: »Nonosma da misia-
nebmad) einen Brief an den Erzbischof
Petros«(Dondual948<1967:112>)".

Auch der einfache Genitiv ist belegt:

(7) Abuseret saeristvoi (Urkunde von
1281/82, Enukize et al. 1984:178
Nr.40:24) »Gau der Abusers«

(ein paar Zeilen weiter heillt es jedoch:

monasqidenic igvenit Gelatis da Abusereta-

gan [ib. Nr.40,30])°.
Beim nachgestellten Genitiv tritt erwar-
tungsgemil Kongruenz ein:

(8) amisi mocame ars saxl-i Sarvani-et-i
(Kartlis cxovreba II ed. Qauxc¢ivili
1959:147,11) »dessen Zeuge ist das Haus
der Sarvaniahs« (Dondua 1948<1967:
108>);

(9) dadges swani taxt-i Vaxtang-et-i (ib.
p.115, 22-23) »sie stellten den gliickli-
chen Thron der Vaxtangs (d.h. Vachtang
Gorgasalis und seines Hauses) auf«
(Dondua 1948<1967:108>);

(10) mamul-i Liparit-et-i umkwdrod darco-
mil igo (Kartlis cxovreba I ed. Qauxc¢is-
vili 1955:330,16) »das Gut der Liparits
war unbesiedelt geblieben« (Dondua
1948 <1967: 105>);

(11) nagop-ta Liparit-et-ta (Kartlis cxovre-
ba II ed. Qauxc¢isvili 1959:131,7) »der
Nachkommen der Liparits« (Dondua
1948 <1967:107>)’.

3.2.

Genauso wie diese Personennamen ver-

halten sich auch die Pluralformen des

personlichen Interrogativ- bzw. Relativ-
bzw. Indefinitpronomens vi-n: vi-et. Der

Genitiv mit der regierenden Postposition

-gan liegt vor in:

(12) mepeni kueqanisani vi-et-gan miiyeben
xarksa anu zuersa matsa? (Mt. 17, 25: ot
Baolieig Thg Yiig anod tivov AapuBdvov-
ow TéAn fj KTjvoov),

und der Ergativ in:

(13) sxua-ta vi-et grkues sen emrws (3. 18,
34 C: &Aro1 €10V oot mepl €UOD).

Viel hidufiger ist allerdings das Indefinit-

pronomen mit der Partikel -me:

(14) icges vi-et-me (Ergativ) nercquvad pir-
sa missa (Mr. 14,65: fpEavtd Tiveg
EURTVELY QUTO);

(15) nu mtavar-ta-gan vi-et-me (Dativ) hrc-
mena misi (J. 7, 48 D: pf 1g éx tav
ApYOVIOV ERIGTEVCEV ElG AVTOV);

(16) tkua vi-et-a-me (vi-et-da-me C) (Geni-
tiv) mimartigavi ese (L. 18,9: einev 8¢ xai
npog Tvag [...] TV nopaPorny ‘tm’)tnv)s.

Auch tritt beim Genitiv Kongruenz ein:

(17) amista mama-deduta esma mislva-j vi-
et-i-me monazonta-j Antonisa (Mamata
cxorebani ed. V. Imnaivili 1975:37,23)
»deren Eltern horten vom Gehen einiger
Monche zu Antonius;

(18) ukuetu vi-et-n-i-me miutevnet codva-n-i,
mietevaen mat: ukuetu vi-et-n-i-me Seipgr-
net, Sepqrobil iqvnen (mi-tu-visme-utevnet
codvani, mietevnen codvani marni; da ro-
meltani pgrobil hgqvnet, pgrobil igvnet D ],
20, 23: &v Tivev a@fjte tog apoptiog,
aénviul aUTolg, (v TWVOV KpaTiite,
KEKPATTIVTONL).

Im letzten Beispiel beruht also die Suffix-

folge -et-n-i in vi-et-n-i-me auf Kongruenz

mit explizitem oder implizitem codva-n-i.

Doch in den meisten Fillen ist kein Be-

zugswort fiir Kongruenz vorhanden:

(19) vi-er-n-i-me (romel-n-i-me C) mat-gan-
n-i itgodes (J. 11, 37: tivég 8¢ €€ avidyv
einav).

Der Nominativ der -e-Formen wird im -

mer mit -n-i gebildet:

(20) eseni, romelta hmosies samoslebi
spetakebi, vi-et-n-i arian? (Ap.7, 13: olton
ol nep1fefAnuévorl tag otoAag TG Aeu-
KOG Tiveg elaiv;);

(21) gaakciv-n-a Sukman-et-n-i (Sukmetni
A) (Kartlis cxovreba I ed. Qaux¢isvili
1955:366,1) »mit en fuite les gens de
Soukman« (Brosset; Dondua 1948
<1967:110>);

(22) esre odesme igvenit ... ara tkua, vi-et-n-i
xart, aramed vi-et-n-i-ege igqvenit (Sinuri



mravaltavi ed. Sanize 1959:87,16-17)
»s0 wart ih- einmal (= I. Kor. 6, I1:
taOtd tiveg qte)(...] er {sc. Paulus] sagte
nicht” Wer ifir "sc1d” sondetn” wer” ifiv
w:lrt<<9.

(23) upalo, Hiria-n-i vi-et-n-i iqvnes, vinaj
movides? (Martyrium des heiligen Eusta-
tiused. |. Abulaze 1963:148, 34-35 »Mein
Herr, von wem stammen die Juden, wo-
her sind sie gekommen?« (Ubersetzung
Zavaxidvili 1901:884), d.h.:»..wessen
Nachkommen sind sie...7«).

3.3.
Wic ist' diéser doppelte Plural Zu érkliiren”?
Dondua (1948<1967:110;134> ¢t passim)
hat versucht, thn im Fall der Eigennamen
durch Ellipse eines Nomens. ndmlich des
Dcterminatum, zu erklidren. Die Form Suk-
man-et-n-i erklirt er z. B. als nagop-n-i/er-
n-i  Sukman-et-n-i  »(die) Nachkom-
men/Leute  (der)Sukmans«'’. Welches

Nomen jeweils zu erginzen ist, sagt er (ib.

118 et passim, ergibt sich aus dem Kon-

text''. — Kekelize (1948<1955:117>) hat

Donduas Ansatz kritisiert mit dem Hin-

weis darauf, daB das Determinatum ja

nicht immer der Ellipse unterliege (cf.

(81-[11]), und I Imnaigvili (1957:388-

390) hat sich ihm angeschlossen. Ande-

rerseits 1aBt 1. Imnai8vili (1957:379) selbst

in einem anderen Fall den » Verlust« eines

Determinatum zu, ndmlich bei Formen

wie lesu-js-a »zu Jesus«: movida lesujsa

»er kam zu Jesus« wire danach entstanden

aus: movida adgi-d lesu-js-a »er kam zum

Ort-Direktional  Jesus-Genitiv-Direktio-

nal«'2. Nichtexplizite Determinata treten

in der Tat auch sonst auf, wo keine kon-

textbedingte Ellipse vorliegt wie in (18),

z.B. in:

(24) masin Huriastan-isa-n-i carivitodet
miad (Mr. 13, 14 C: téte ol £v 11j 'lovSaig
gevyétooaveig tadpn) (Vogt 1932:73).

In (23) scheint mindestens 1. 3avaxigvilis

Ubersetzung eine Ellipse von »Nachkom-

men« o. dgl. vorauszusetzen.

Trotzdem sto8t die Erkliarung des dop-
pelten Plurals durch Ellipse auf eine er-
hebliche Schwierigkeit: Der Plural hat
keih Gegefstlick itn SiAgilat; Sufmanerd
kann, soweit ich sehe, nicht »emner von
den Sukmans« bedeuten, wie eine Rekon-
struktion nagop-i Sukman-et-i in Analogie
zu nagop-n-i Sukmun-et-n-i (v. supra) er-
warten 1dBt (cf. saxl-i Sarvans-et-i in [8]).
Es scheint also ein anderer Ansatz not-
wendig zu sein, der von den Besonderhei-
ten der Pluralmarkierung im Georgischen
ausgeht. In dieser Richtung gehtI. Imnais-
vili (1957:387-388), nach dem es sich um

" éingé ‘morphologischeé ‘Efschelndng

handclt: -n- sei »nachtriglich hinzuge-
fligt« worden, nachdem die Funktion von
-et- »hinreichend verdunkelt war«; daftir
bietet in der Tat der gurische doppelte
Plural eine Parallele (3ma-n-eb-i »Brider«
statt einfachem 3ma-n-i oder 3m-eb-i). An-
dererseits gibt es fiir eine doppelte Plural-
markierung im frilhen Altgeorgischen
sonst keinen Anhaltspunkt. Ich ziehe des-
halb einen syntaktischen Ansatz vor,
niamlich Eigenschaften der Numeruskon-
gruenz im Altgeorgischen.

Es ist iiblich, die Pluralsuffixe des No-
mens immer als Ausbuchstabierung des
Numerus des Nomens selbst und die Nu-
meruszeichen im Verb als Resultat von
Kongruenz zu betrachten. Vogt (1947:
102; 120; cf. Boeder 1979:448) hat nun
aber darauf aufmerksam gemacht, daB die
reine Stammform (der » Absolutiv«) im
Georgischen numerusneutral ist und daf§
der Plural in diesem Fall nur im Verb
bezeichnet wird:

(25) rametu 3ir-@ ara daeb-n-es »Wur-
zel-O nicht war=ihm=angebunden-Plu-
ral-Plural« (Mk. 4,6C [3ir-n-i DE] 8i& 16
un éxewv pilav).

Man kann dies als eine seltene Abwei-

chung bewerten, aber ihnlich wird in

einigen Varianten des Tscherkessischen
der Plural manchmal nur im Verb mar-

kiert, wihrend das zugehorige Nomen im
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Casus rectus numerusneutral bleibt (Ku-

machov 1971:6-14). DaB aber der Plural

im altgeorgischen Nominativ anders zu-

gewiesen wird als in den obliquen Kasus,

wird nicht nur durch die unterschiedliche

morphologische Kodierung (-n- vs. -t-)

nahegelegt, sondern auch durch die Nu-

merusmarkierung in den Enklitika, ndm-
lich dem Artikel und dem Indefinitum
vin-me. Der Plural von deda-j igi »Frau-

Nominativ Artikel (Nominativ)« lautet

deda-n-i igi »Frau-Plural-Nominativ Arti-

kel(Nominativ)« (und nicht deda-n-iigi-n-i

0. dgl.) mit numerusneutralem Artikel; im

Obliquus dagegen tritt beim Artikel Nu-

meruskongruenz ein: deda-ta ma-t (Kiziria

1963:250). Ahnlich tritt bei vin-me im

Obliquus Kongruenz in Numerus und Ka-

sus ein (wie bei einem adjektivischen

Attribut);

(26) kac-sa vi-s-me (Dativ) esxnes or 3e
(Mt. 21, 28: &vOporog eixev téxva §V0);

(27) deda-ta-ca vi-et-me cuen-gan-ta da-
makwrves cuen (L. 24, 22: xai yuovaikég
TIveg €€ udv éEéotnoay HUag);

(28) mi-vi-et-me-uges mcignobar-ta da hrku-
es (L. 20, 39: aroxprdévreg 8¢ Tiveg TV
YPOUpQTEQV EITAV).

Im Nominativ dagegen ist vin-me nume-

rusneutral:

(29) mun mdgomare-n-i vi-n-me etqodes mat
(Mr. 11, 5: tiveg 1®v éxel totnkdtov
£Aleyov avtolg).

(30) itqodes vin-me lerusalémelta-gan-n-i (J.
7,25: éxeyov olv tiveg ék 1@V Tepocoru-
HLT®V);

(31) vitar ukue itqwan tkuen-gan-n-i vin-me
Kristesa 3ed Davitisa (L.. 20, 41 DE: nég
Aéyovolv tov Xpiotov eivan Aavid
vidv;).

In all diesen Fillen ist vinme nicht Kern

der Nominalphrase und ist enklitisch.

Wenn es dagegen zum Triger der Nomi-

nalphrase aufriickt, ist es nicht mehr en-

klitisch und hat den doppelten Plural im

Nominativ:

>

(32) vi-et-n-i-me ma-t-gan-n-iitgodes (J. 11,

37 DE: tivég 8¢ €€ avtdv einav)”.
Ich nehme an, daB es im Altgeorgiscihen
zwei verschiedene Arten der Numerus-
zuweisung in der Nominalphrase gab:
eine interne und eine externe. Intern
erhalten alle numerusfihigen Worter die
Numerusmerkmale des Kerns der Nomi-
nalphrase, wenn er entweder a) inharent
spezifisch war und eine Person bezeich-
nete (Personennamen wie Nonos-ef in. [6]
oder das Fragepronomen vi[n]. also
vi-et) oder b) in einem obliquen Kasus
steht — zumindest im Ergativ, Genitiv
und Dativ; Instrumental und Adverbial
sind oft numerusneutral (Sarazenize
1945). Unabhingig von der internen Nu-
meruszuweisung konnte der Numerus
extern durch Kongruenz mit dem Nume-
rus des Verbs zugewiesen werden; aber
diese Regel war nicht nur nicht obliga-
torisch, sondern sie erfate auch - im
Gegensatz zur internen Numeruszuwei-
sung, wie wir gesehen haben — nicht die
Enklitika (cf. deda-n-iigiund [29]-[30]).
Durch interne und externe Numeruszu-
weisung nacheinander entsteht dann in
einigen Fillen ein doppelter Plural.
Schematisch sehen die Numeruszuwei-
sung in der Nominalphrase und die Kon-
gruenz so aus:

Numeruszuweisung
intern extern

vil-et- n-i-me itqod -js
Numeruskongruenz von Subjekt und
Verb

4.

Nun zur Bedeutung. Im Altgeorgischen
konnten, wie gesagt, Dvandva-Komposita
im Plural stehen. Dies gilt auch fiir die
-et-Formen. Im »Leben der Heiligen Jo-
hannes und Euthymios« zidhlt Giorgi
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Mtacmindeli eine Liste von Biichern auf,

die Euthymios iibersetzt hat, ndmlich u.a.:

(33) camebu-j cmida-tu Mina-Ermogin-ei-i
@R Batafiivilr 1946:29Y sMurfydum
der Heiligen Menas und Hermogenes«
(Kekelize 1948<1955:118>);

(34) cumeba-j cmida-ta da ketilad mzle-ta
moceme-ta-j Guria, Samona, Abibos-et-i,
romelni icamnes kalaksa Edesas (Parxlis
mravaltavi [A 95] 1068b) »Martyrium
der beiligen und gliicklich siegfeichén
Mrtyrer Gurias, Samonas und Habib,
die in der Stadt Edessa gemartert wur-
den«{Kekelize 1948<1955: 188> 1. Im-
nai$rili ¥957:387).

Hier hongruieren die nachgestclllen -e1-

Formen als Determinantien im Kasus mit

dem Determinatum ¢ameba-j. Auerdem

kongraiert in (33) ¢mida-1a mit dem Plu-

ral Mma-Ermogin-et”, wihrend in (34)

nicht nur mocame-ta-j kongruiert, sondern

auch seine Apposition, das -et-Komposi-
um'>.

W as bedcutet nun dieser Plural? Der
Plural (»mehr als ein«) quantifiziert hier
offentar nicht das, was durch den Stamm
(Namen oder vifn]) bezeichnet wird.
Ebensy wie mama-3e-n-i »Vater-Sohn-
Plural-Nominativ« in (2) weder »Vater«
noch >Sohn« je fiir sich pluralisiert sind,
sondemn der Oberbegriff »Person«, und
wie in deda-mama-n-i »Eltern« weder der
Vater (mama) noch die Mutter (deda) die
Bezugsmenge des Plurals darstellt, son-
dern vielmehr der iibergeordnete Begriff
»Eltenteil«, so handelt es sich in (33)
wederum mehrere Menas noch um meh-
rere Hermogenes, sondern um mehrere
»Persenen«, nimlich Menas und Hermo-
genes. Dieser Gebrauch des Plurals ent-
sprich: der Quantifizierung durch Kardi-
nalzahlen im Neugeorgischen: or-i kal-
vaz-i >zwei-Nominativ Médchen-Junge-
Nomirativ« sind weder zwei Méidchen
noch :wei Jungen, sondern zwei Perso-
nen, ein Médchen und ein Junge (v. supra
ad [1]).

5.

Wihrend der eben beschriebene Pluralge-

brauch teilweise lebendig geblieben ist,

Bli&b ° ¢In& “arete” VelAv&ndufgfwdist

m.W. auf die -er-Formen beschrinkt: In

(3)bedeutet Danielet offenbar » Daniel und

seine Gefihrten (namlich Ananias, Asari-

as und Misael)«'®. Cf.:

(35) da mravalni Huriata matganni, romelni
mosrul igvnes Mariam-et-a, vitarca ixiles,
raj-igi ikmna, hr( mena misi (J. 11,45 C:
nolAroi obv £k TV Tovdaimv, ol éLB0Ov-
1e¢ TPOg Maptip xai Yeaodpevor 6 éroi-
_noev, EnioTEvoay eig avTov).

T lmnansvnln(l‘)i? %86)machtddrautdut—

merksam, daB schon die 3ru¢-Parxali-

Version (DE) die -er-Form nicht mehr

benutzt und eine weniger idiomatische

Ubersetzung bietet: romelni mosrul iqvnes

Mariamisa da Martajsa, d.h. mit Nennung

beider Namen.

(36) xolo angelozi igi uplisaj gardamogda
Soris Azari-et-sa'” da mimodagara ali igi
saqumulisa misgan cecxlisajsa (Daniel 3,
49: ayyerog 8¢ xupiov cuvkatéfn dpa
toig mepi tijv Alaprav eig thv xdpivov
kol é€etivate v eAdye t00 Tupog €k
T kapivov).

I. Imnaidvili (1957:389) fiihrt auch eine

inhaltlich nahe Parallelstelle an:

(37) ereodes Anania-et-n-i alsa mas cecxli-
sasa (Udabnos mravaltavi [A 1109]
114vb) »Ananias-Plural (>Ananias und
seine Gefihrten ) mischten sich unter die
Flamme des Feuers«.

(38) ubrzana govelta mat pgrobilta gansqs-
naj da ganteveba-j Patrokle-si da Barsaba-
et-i moqusebiturt matit (Camebaj cmidisa
Pavle mocikulisaj Hroms Sina ed. Kurci-
kize 1959:54,1) »er befahl aller Hiftlin-
ge Losbindung und die Befreiung des
Patroklos und des Barsabas-Plural mit
ihren Freunden« (I. Imnaidvili 1957:
389).

Zu konstruieren ist: Patrokle-js ganteveba-j

da Barsaba-et ganteveba-j »die Freilassung
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des Patroklos und die Freilassung des

Barsabas und seiner Gefahrten« (cf. Kur-

cikize 1959: 066-067). Ich nehme an, da§

mogusebiturt matit »zusammen mit ihren

Freunden« ein erkldrender Zusatz ist wie

in (3) (cf. Anm. 15). Es kann sich um die

Umgestaltung eines Kompositums Patrok-

le-Barsaba-et »des Patroklos und des Bar-

sabas und ihrer Gefidhrten« handeln (cf.

Anm. 14). — Die meistzitierte Stelle ist (I.

Imnaisvili 1957: 387):

(39) car-raj-vides Panpet Pavie-et-n-i, mi-
vides igini Perged Panpiliajsasa (Act. 13,
13: advayvévieg 8¢ ano 1fig [Nagov ol nepi
IMavrov RAVov eig Mépynyv thig Mopgui-
{ag).

Gemeint sind »Paulus und seine Geféhr-

ten«, wie es auch Giorgi Atoneli und

Eprem Mcire in ihrer Ubersetzung aus

dem Griechischen ausdriicken: Pavle

da mistanani (Dondua 1948<1967>:112-

113).

Ahnlich ist:

(40) rametu mar3juené misca Petres ziarebi-
saj, vitarca Pavle Bamabajs carmartta mi-
mart da Petre-et-n-i cinadaucuetilta mimart
(Euthalius, Vorwort zum Hebrierbrief
[apud Danelia 1983:91] »denn er gab
Petrus die rechte Hand der Teilnahme,
wie Paulus gegeniiber den Heiden des
Barnabas und Petrus und seine Gefidhrten
gegeniiber den Unbeschnittenen«).

Ebenso bedeutet Nonos-et in (6) »Nonnos

und seine Gefidhrten«,

(41) da vitarca ayvidodes abba Konon-et-n-i
Konstantinepolisa (Kim. 11 ed. Kekelize
1946:217,32) »und als hinaufgingen
nach Konstantinopel der Abt Konon
und seine Gefihrten« (Dondua 1948
<1967:111; 118>; I. Imnaisvili 1957:
388).

Hier bezieht sich abba nur auf ein Mitglied

der Gruppe, dhnlich wie sich mocikulisa

im folgenden Beispiel allein auf Kleophas

bezieht.

(42) Zenobia-js-i da Kleopa-et-i mocikul-isa-
J (Kekelize 1948<1955:118>) »(Ge-

denktag) der Zenobia und des Apostels
Kleophas (und der anderen Tagesheili-
gen, nimlich des Kornelios, des Pante-
leemon und des Evangelisten Lukas)«
(30. Oktober).

Dies ist vielleicht als »Lockerheit« der

Wortbildung zu interpretieren: Die -et-

Form steht dem zugrundeliegenden Syn-

tagma »der Abt Konon und...« bzw, » deg

Apostels Kleophas und...« sehr nahe. Cf.

(mgelma) gadaglapa cveni cerodena tavis

3ox-ian-ad (T'lonti 1974:23) »der Wolf

verschlang unseren Daumling samt sei-
nem Stock«, wo tavis »sein« sich auf Fox-

»Stock« allein bezieht, das seinerseits aber

in der adjektivischen Wortableitung 3ox-

ian- »einen Stock habend« nur das Basis-
morphem ist und folglich eine »Insel« (cf.

Boeder 1972) beziiglich des Attributs tq-

vis- bilden miite. — DaB sich das Attribut

nur auf einen Referenten der durch den

Plural bzw. Dual bezeichneten Menge

bezieht, ist nicht ungewdhnlich; cf. Rig-

veda 7, 104, 12 sdt ca dsat vdcast »das
wahre und das unwahre Wort (Dual)«

(Delbriick 1893: 134) und les partis répu-

blicain et socialiste (Debrunner 1958).

Selbstverstindlich kann sich das Attribut

auch auf alle Personen beziehen, die durch

die -e-Form bezeichnet werden, und steht
dann im Plural:

(43) cameba-j ... cmida-ta Evstrat-et-i (Ke-
kelize ib.) »Martyrium der Heiligen
Eustratos (und seiner Gefihrten, nimlich
Auksentios, Eugenios, Mardarios und
Orestes)« (13.Dezember).

Kekelize sieht eine besondere Schwierig-

keit in der Nicht-Kongruenz von cmidata

Evstrat-et-i in Kasus und Numerus. Die

Schwierigkeit ist behoben, wenn man

Evstrat-et ebenso wie cmida-ta als Obli-

quus (hier: Genitiv) Plural auffaBt, genau

wie in (8)—(11). In den Beispielen (3),

(35)-(43) bedeutet ein Plural der Form » X

+ Plural«: »X und die anderen Personen,

die zu X gehdren«. Man nennt Formen

mit solcher Bedeutung »elliptische Plyra-



le«. Thre Bedeutung beruht auf einer El-
lipse: In (33)-(34) war der Plural unmit-
wclbar durch die Pluralitit der Komposi-
tiansgkedershenréinder #»Mine ¢ Hermme-
genes« wurden mit dem Pluralmorphem
versehen wie die oben (1.) erwihnten
Dvandva-Komposita (bizu-3e-n-i »Onkel-
Sohn-Plural-Nominativ«, d.h. »Onkel und
Sohn«). Wenn nun das erste Komposi-
tionsglied X erscheint, das andere, Y. aber
weggelassen wird, bedeutet das Kompo-
situm »X und Y, der zu X gehort«. Mina-et
wiirde bedeuten: »Menas und derjenige,
der zu Menas gehort (nimlich Hermoge-

nes )«, Mariam-et- »Maria und dicjenige. -

die zu thr gehort (niimlich Martha)«, denn
Martha istin der biblischen Erzdhlung eng
mit Maria verbunden. Im Kontext kann
mit Y auch einfach »die Gefihrten« ge-
meint sein. Es kann sich lerner um nicht
niher bekannte odcr genannte Mitglieder
einer Familie handeln (»die Seinen«), die
aber durch die Zugehorigkeit zur Familie
hinreichend identifiziert sind'®. Dies ver-
bindet Ausdriicke wie Pavie-et mit Fami-
liennamen des Typs Liparit-et, die teilwei-
se bis heute lebendig sind'®. Die Familien-
namen dieser Form haben ihren Aus-
gangspunkt im elliptischen Plural und un-
terscheiden sich von den Familiennamen,
deren Formans sich auf Nachkommen-
schaft bezieht (Saban-is-3¢ = Saban-ean-,
heute: Otara-an-; 1. Imnaisvili 1957: 391).
Das explizite X »repridsentiert« in den
Familiennamen mit dem Suffix -et die
ganze Gruppe: Cholodovi¢ (1946, zitiert
bei Panfilov 1962: 112-113) hat deshalb
von einem »reprisentativen Plural« ge-
sprochen. Die Wahl des X innerhalb der
Gruppe ist nicht willkiirlich, sondern X ist
gewohnlich das Glied mit einer gewissen
»Praponderanz« (Griinert 1886), das fiih-
rende Mitglied der Gruppe (Kekelize
1948<1955:118>) bzw. einer Familie
(o3axis an temis romeliyac uxucesi an ga-
modenili cevri, Kurcikize 1959:067), z.B.
das Familienoberhaupt Liparit. Allerdings

ist dies zunichst nur die Etymologie der
Familiennamen au{ -ef, denn deren Ge-
brauch ist nicht davon abhingig, ob der
Stenmmmearer-oderdas Oberhadpe noch le-
ben. d.h.. noch Mitglieder der Gruppe
sind. Wenn Konigin Tamar auf den Thron
des Hauses Vachtang gesetzt wird, bedeu-
tet dies nicht. daB Vachtang Gorgasali
noch lebt, aber die Form Vaxtang-et kann
auch die Bedeutung »Vaxtang und die
Seinen« haben. Der Ubergang von »X und
diejenigen, die zu X gehoren« zum Fami-
liennamen »diejenigen, die nach (dem
Stammvater) X heilen« kann hier nicht
besproohen -werden. Jedenfalls-ist aber
auch der Familienname. syntaktisch gese-
hen, weiterhin ein Plural.

Schliefilich noch ein Wort zu vi-et. Wie
gesagt, vi-n ist numerusneutral und wird
auch mit dem Plural gebraucht. Man muB
sich also fragen, welche besondere Bedeu-
tung der Plural. z.B. des Interrogativpro-
nomens in (20), hat, im Unterschied zu
vin in: vin arian 3mani cemni? (Mt. 12, 48:
tiveg eloiv ol adeAgoi (ov;). Wenn man
den Fragemodus beriicksichtigt, gibt es
tatséchlich eine Interpretation nach dem
Muster »X und die anderen Personen, die
zu X gehoren«, nimlich: »wer und welche
anderen Personen?« = »wer und wer?«
(neugeorgisch vin da vin) = »wer alles?«.
Ob diese Interpretation den Gebrauch des
Interrogativpronomens vi-et(-n-i) iiberall
trifft, vermag ich nicht zu sagen.

6.

Die georgischen elliptischen Plurale ha-
ben Parallelen in sehr vielen Sprachen?.
Wenigstens eine sei hier herausgegriffen,
die fiir die historisch-areale Einordnung
von Interesse ist: Ein elliptischer Plural,
wie Mariam-et in (35), entspricht dem
elliptischen Dual der altindogermanischen
Sprachen, insbesondere Formen wie altin-
disch Mitrd »Mitra und Varuna«, sowie
dem altarabischen Dual a potiori, z.B.
al-‘Amrani »die beiden ‘Amr, nimlich
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‘Amr und Badr« (Griinert 1886:23). Ein  beschridnkt sind und daB die Form wvj-et
Unterschied liegt allerdings darin, daB die  m.W. keine Parallele in den altindogerrna-
georgischen Formen auf Personennamen  nischen Sprachen hat.

ANMERKUNGEN

*

Dieser Aufsatz ist dem Andenken Akaki Sanizes gewidmet. Die urspriingliche
Fassung wurde im April 1986 eingereicht fiir eine Festschrift, die dem Altmeister
der georgischen Sprachwissenschaft gewidmet war und von der ein vorldufiges
Exemplar unter dem Titel »To Honor Akaki Shanidze« dem Jubilar zum 100.
Geburtstag am 26.1.1987 iiberreicht wurde (cf. bo39mdmm 1987, 1 p. 6). Diese
Festschrift ist bis heute nicht erschienen. Vorliegende Fassung ist geringfiigig
verdndert worden, und zwar besonders im Abschnitt 3.3. — Leider war es mir nicht
moglich, die einschlidgige. aber bisher nicht gedruckte Arbeit von Makalatia (1988)
zu wiirdigen, da mir nur ein Autoreferat zur Verfiigung steht. — Herrn Kollegen
Julius Afalg (Universitit Miinchen) danke ich herzlich fiir allerlei Auskiinfte,
besonders iiber die Heiligennamen der Kalenderstellen. Fiir Fehler bin ich selbst-
verstdndlich allein verantwortlich.

Cf. Gigineidvili 1972; zu den neugeorgischen Dvandva-Komposita cf. Kva¢aze
1967. — Dvandva-Komposita des alten Typs sind auch in neugeorgischer Zeit
belegt, z.B. bei VaZa P3avela, der viele Formen seines Heimatdialekts in seine
Dichtung aufgenommen hat: venacvale imis kalamsa,/ mis gmirt salte-kotasa./ sapr-
postvis xelsa Tariels,/ Avtandil-Pridon-t qopasa (Ertxel ki cvenac vqopilvart) »o meine
ganze Liebe seiner [sc. des Dichters] Feder./ dem Ortband (und) Griff der Sdbel
seiner Helden,/ Tariel, der (eine) Hand fiir die Geliebte (war),/ dem Leben von
Avtandil (und) Pridon«. Hier steht das Dvandva salte-kota im Singular, aber das
Dvandva, das die beiden Helden Rustavelis bezeichnet, im Obliquus Plural. — 1.
ImnaiSvili (1968:88-89) hat hierin einen Plural mit »kollektiver« Bedeutung
gesehen, der nicht eine beliebige Menge von Menschen bezeichne, sondern eine
»Mehrzahl von gemeinsam handelnden Helden«, und er hat, wie Sanize, diesen
Plural von Eigennamen mit dem in Formen des Typs Liparit-et »Liparit-Plural«
verglichen.

Eine gute Ubersicht bieten LeZava 1979 und Makalatia 1988.

Obwohl 1. Imnaidvili (1957:536) letztere Formen im Paradigma auffiihrt, belegt
er sie leider nicht (ib. 537).

Cf. Formen der 3. Person Aorist wie kl-a »er (er)schlug (ihn)« mit vollstufigem
Suffix -a vs. v-kal »ich (er)schlug (ihn)« (Gamgrelize, Macavariani 1982:67 et
passim).

Ein weiteres Beispiel aus Kartlis cxovreba hat Dondua (1948<1967:113-120; 132>)
so rekonstruiert: da moartues Gagiket (statt: Gagiketi) da ayiyo Apxazta mepeman
Gagi »die Gagiks [Dondua: »Gagik da mistanani«][Ergativ] boten es [sc. Bagrat]
dar, und der K6nig der Abchasen [= Bagrat] (iiber)nahm (die Festung) Gagi«. Der
Text von Qaux<isvili (1955:313,1) hat jedoch die Lesung: moartunes Gagit kliteni.
Ich muB die Stelle dem Urteil der Philologen und Historiker iiberlassen wie auch
die lange Diskussion iiber: igo s3alqopili didta sultanta Samiram-et-i (Kartlis cxovreba
II ed. Qauxcidvili 1958:115,11) (Dondua 1948<1967:120-128>).
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Sehr viele Belege fiir Familiennamen auf -ef finden sich in der »Seelen-Chronik«
des 12.-13.Jh.s aus Tbeti (jetzt Tiirkei): sul-s Abesalam-et s31-is Cikunelis-is Seundven
(Nr. 488) »der Seele der Schwiegertochter Cikunelisi von den Abesalams sei er
‘oifadig& neben? sulSaABesaldmis3-5a"Glorg-5asa"[ 7] SeiindveRt ymérvhah YGEu
sei der Seele des Giorgi, des Abesalam-Sohns, gnidig« (Nr.121) und sul-sa
Civnar-is-3-isa Nikoloz-isa-sa da mis-isa meuyl-isa Abesalamur-isa-sa Seundven ymert-
mun (Nr1. 246) »Gott sei der Seele des Nikolos, des Civnari-Sohnes, und seiner
Ehefrau Abesalamuri gnidig« (Enukize 1977:37-39).

Ahnlich: a-ya-pi saxuco-j Vahanat-i Zaoan-is-i da Samna-jsa-j (Kldiasvili 1986:15
Nr.12) »Priester-Agape der Vahan des Zaoan und des Samna« (mit der mingreli-
schen [?] Form -at- des -et- Suffixes); aya-pi Guaram-et-i Nana-jsa da Kwrika-jsa-i
(ib. 24 Nr. 56) »Agape der Guarams, der Nana und des Kwirike«.

Hier steht mimart mit Genitiv + Direktionalis (-a=-da); cf. ara hrcmena mis-a mimart
(J. 12, 37 DE: 0¥k éniotevov eig atitdv) und xolo mesame ateuli mivsci vi-el-a igi
(varia lectio: vietta-igi) 3er-arn (Tobias 1. 8 ed. Kurcikize '1970: xad thv tpitny
£6180vv 01¢ kaOMKeL).

Ich fasse vietni (-ege) als Interrogativpronomen in einem indirekten Fragesatz auf;
cf. vin arian, vietni CeSmaritsa misdeven (Kim. 11 ed. Kekelize 1946:47.9 bei
Kvantaliani 1983:20) »wer sind die, die dem Wahren folgen«. 1. Imnaisvili (1975
s.v. vietni) libersetzt mit »sadaurebi«, d.h., er bezieht vietni anscheinend auf vina-j
»woher«. Ich verstehe diese Interpretation nicht.

Leider hat Dondua seinen Ansatz dadurch verunklart, daB er alternativ (gina) die
Ubersetzung »Sukman da mistanani« anbietet (ib. 118), die etwas iiber den -et-Plural
aussagt, aber nichts iiber die Endung -et-n-i.

So erklirt Dondua (1948<1967:118-120>) auch die Entstehung der Toponyme und
Lindernamen auf -er: Zu ergidnzen sei kvegana, mxare, sopeli und dgl.: {kvegana-j]
Os-et-i. Das Determinans, die -et-Form, sei mit der Zeit versteinert (kvavdeboda),
wenn es sich um etwas »GroBes, Stabiles, Immerwihrendes« handelte, z.B. ein
Land.

-a/-da tritt als Direktionalsuffix bei Personenbezeichnungen auf sowie bei Prono-
mina, die sich auf Personen beziehen, wie dem-da »zu mir«, m-is-a »zu ihme,
vi-et-a-me »zu einigen« (in [16]) usw. dem-, m-is-, vi-et- sind hier Possessiv- bzw.
Genitivformen. — Damit verwandt ist offenbar auch die Behandlung von » Personen«
in verschiedenen Konstruktionen des Altgeorgischen: Bezeichnungen fiir Personen
treten im Genitiv auf, wo Nicht-Personen andere Kasus erfordern. Kekelize (1942)
hat nachgewiesen, daB die Postpositionen cinase »vor«, tana »bei« und zeda »auf«
bei Personen den Genitiv erfordern, sonst den Dativ, und I. Imnai8vili (1957:325-
343) hat diese Beobachtung verallgemeinert. Die Regel gilt auch fiir das Swanische
(Abesaze 1984).

Der Status von vi-et-n-i-me in dem Satz mivides mat tanave sxua-n-i-ca vi-et-n-i-me
morcmune-ta-gan-n-i (Kim. I, 56,23 apud Kiziria 1963:244) »es kamen zu ihnen
einige andere von den Glaubigen«) ist mir unklar; zu erwarten ist hier vinme wie
in Parisevel-ta-gan-i vin-me (Mr. 12, 13C: twvog tdv @apioaiov). Ob vi-et-n-i
verallgemeinert worden ist ?
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14

Es soll nicht verschwiegen werden, daff die Form morphologische Schwierigkeiten
macht. Analog zu Pavle-et miilte es auch heilen: Ermogene-et. Vielleicht liegt die
Vereinfachung einer nicht mehr verstandenen Form vor, wie es l.Imnaisvili
(1957:390) fiir eine andere Stelle annimmt: ttuesa kt ivnissa Petre-Pavletaj sagsenebeli
(Cil-etratis iadgari edd. Sanize et al. 1977:155 [224V]) »am 29. Juni Gedenktag
von Peter und Paul« (Kekelize 1948<1955:118>). In der Tat kann dieser Form das
Syntagma Petre-Pavle-et sagsenebeli zugrunde liegen, aber ich glaube nicht, daB es
sich um eine bloB phonetische Umgestaltung handelt. Vielmehr ist die alte Form
durch den morphologisch »normalen« Plural ersetzt worden. Dieser Ersatz ist
allerdings offensichtlich besonders leicht bei den Namen auf -e erfolgt. Daher heift
es auch im Kalender des Johannes Zosimos (Kekelize 1948<1955:118> mit Anm.
4): Kozman-Damiane-ta-j »(Gedenktag) der Heiligen Kosmas und Damianos« statt:
Kozman-Damian(e)-et-i, das als »versteinerte« Form falsch umgedeutet worden ist
(Kekelize ib.). Ebenso in Sinai-Handschriften (Kekelize ib.): cxovreba-j cmida-ta
[...] Kozman-Damiane-ta-j; gseneba-j cmida-ta Kozman-Damiane-ta-j; dasdebeln-i
Kozman-Damiane-ta-j (so statt: -ta-n-i 7); sowie: daicera cmida-sa mtu-sa Olinpojsa-sa,
sagopel-sa ¢mida-ta Kozman-Damiane-ta-sa (Abulaze 1949:301.10; [.Imnaivili
1957:390) »es wurde geschrieben auf dem heiligen Berg Olympos, dem Aufent-
haltsort der Heiligen Kosmas und Damianos«. Ubrigens bedeutet Kozman-Damianet
nach Kekelize (1948<1955:118>): »Damianos, Kosmas und seine Mutter Theo-
dote«. - Merkwiirdig ist der Auslaut von Kozm-an (statt -as). Julius Afalg erwigt
eine Reimbildung nach dem Auslaut von Dami-an-¢, da die beiden Namen
gewdohnlich als Paar auftreten.

Ein weiteres Beispiel ist in der schon erwihnten Daniel-Stelle (3) die Verbindung
dreier Namen, sofern man entweder annimmt, dafl auch Kompositionsglieder durch
da »und« verbunden werden konnten (Anania-Azaria-da-Misaelet), was fiir eine sehr
lockere Komposition spriache (cf. ad [41]-[42]), oder daB da in ein nicht mehr
verstandenes Kompositum sekundir eingefiigt worden ist (statt: Anania-Azaria-
Misael-et oder iiberhaupt: Anania-et, cf. [37]!). Man beachte iibrigens, daB dies ein
Zusatz ist, der die alte und vielleicht nicht mehr ganz verstandene Form Danielet
erklidren soll. Die Septuaginta bietet, wie [. Imnaisvili (1957:388-389) betont,
lediglich: kol ginev AavinA npog Apeioad, Ov xatéotnoev O apylEvVoDYOG émi
Aovink, Avaviav, Micani, Aopiav. Ahnlich ist, was die Konjunktion betrifft:
martwlobaj cmidata Kozman da Damianetaj (Sinai-Ms.), bei dem Kekelize
(1948<1955:118>) eine Umdeutung aus Kozman-Damianeti (bzw. Kozman-Damia-
ne-et-i; cf. Anm. 14) annimmt. Cf. ¢mida-ta Trakos, Proboz da Andronik-et-i (ib.)
»Gedenktag der Heiligen Tarachos, Probos und Andronikos« (cf.[33]) und loane,
Strati3i da Akindin-et-i »Gedenktag der Heiligen Johannes, Strategios und Akin-
dynos« (Kalender des Johannes Zosimos vom 28. September bzw. 2. November).
— Marr (1925:61 §75) gibt folgende Regel: »Kogda sklonjajutsja dva suS&estvitel’-
nych, v tom Cisle i sobstvennych imeni, soedinennych sojuzom da i ili bez nego,
to¢no sostavlennoe slovo, to sklonjaetsja poslednee iz nich, no po mn. €islu«, aber
sein Beispiel fiir eine Verbindung mit »und« ist gerade das problematische Kozman
da Damianeta ! Ich bin nicht iiberzeugt, daB Kompositionsglieder im Georgischen
je durch »und« verbunden werden konnten.
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Kekelize (1948<1955:118>) bemerkt, da8 die georgischen -ez-Formen der griechi-
schen Formulierung xai 1iig ovvodiog advrot/avtdv bzw. xal tdv oLV avtoig
entspricht.

I “I fnflaitvili 11957:3%9) etk Firl d&n DA -3 Balufclf, dal 5drif vOrahgein. Attt
verhilt sich z2.B. cinase: cinaSe mis-sa (L. 14, 2 D bei Kiziria 1963:165). Es handelt
sich anscheinend nicht einfach um Rektion, sondern um Kongruenz: Soris und
¢inase verhalten sich wie Nomina im Dativ, die den Genitiv regieren (zum Ganzen
f. Kekelize 1942).

DaB der Plural von Namen Familien bezeichnet, ist nicht ungewohnlich (ct. Lofstedt
1980:98). Er findet sich auch in solchen Familiennamen, die anders gebildet sind,
rimlich durch Bezeichnung der Nachkommenschaft (neugeorgische Nameén auf
-3¢ und -$vili usw.; Ubersicht bei Nikonov 1983), oder adjektivischen Bildungen,
wie den georgischen Namen auf -(e)an und den russischen Namen auf -ov.

Das -et-Suffix hat sich im (Berg-)Dialekt von Raca erhalten: Neben Familiennamen
‘wie Coca-vili, Gorgl-stilt uwsw., “die it dem 1iiblichen Formans <5l *»Kind,
abkommling« gebildet sind, gibt es Bezeichnungen fiir Familienzweige (sto-gva-
rebi) wie Coxca-et-i, Gorgi-et-i (3iziguri 1970: 203; Kurcikize 1959:067).
Besonders bemerkenswert ist die ausfiihrliche Behandlung des Plurals nivchischer
Personenbezeichnungen bei Panfilov (1962:112-116). Ein Beispiel aus dem
kaukasischen Bereich ist der Plural im Abchasischen (Hewitt 1979:151-152).—-
DaB solche Plurale auch immer wieder entstehen kénnen, beweist z.B. Mieri-dem
»Mary and company« im jamaikanischen Creole (Bailey 1966; dem < them ist
allgemeines Pluralsuffix).
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Kristiane Lichtenfeld
Galaktion Tabidse

Selbst die neue georgische Enzyklopidie
legt sich nicht fest, ob Galaktion Tabidse,

derals der bedeutendste.georgische Dich-.

ter des 20. Jahrhunderts gilt, nun 1891
oder 1892 geboren wurde — nechmen wir
also an, zu seinem 100. Geburtstag ist die
kleine Auswahl seiner Gedichte in deut-
scher Nachdichtung erschienen: als
Heft 6 in der Reihe »Poet’s Comer« des
jungen Berliner Verlages Unabhingige
Verlagsbuchhandlung AckerstraBe.

Galaktion Tabidse, geboren im Dorf
Tschqwischi bei Kutaisi in Westgeorgien,
Sohn eines Lehrers, erhielt erste Bildung
von seiner frith verwitweten Mutter, einer
filr damalige Zeiten aufgekldrten Frau.
Die Gymnasialzeit in Kutaisi bestimmten
illegale Schiilerversammlungen, an denen
er ebenso teilnahm wie Wladimir Maja-
kowski. 1908 folgte der Besuch des geist-
lichen Seminars in Tbilisi, der einzigen
hochschulahnlichen Einrichtung in der za-
ristischen Kolonie Georgien. In diese Zeit
fiel die Mitarbeit an Zeitschriften demo-
kratischer Ausrichtung. 1914 begegnete
Tabidse in Moskau den russischen Sym-
bolisten Konstantin Balmont, Valeri
Brjussow und Alexander Block. Die Ok-
toberrevolution 1917 erlebte er in Petro-
grad, 1918 kehrte er in das menschewi-
stisch regierte, unabhingige Georgien zu-
riick, dessen AnschluB an die Sowjetunion
erst 1921 erfolgte.

Die Gedichtbinde »Verse« (1914),
»Blumen der Kunst« (1919) und »Epo-

....'l'O""'l“."“"‘."..

che« (1928) machten dem Dichter einen
Namen. Tabidse griindete u. a. die bis in

.die heutigen Jahre erscheinende, filhrgnde

Literaturzeitschrift »Mnatobi« (Gestirn)
und gehorte seit den dreiBliger Jahren zur
intellektuellen Reprisentanz Georgiens:
als Mitglied des Zentralen Exekutivkomi-
tees der Georgischen Sowjetrepublik,
1935 als Teilnehmer am WeltkongreB der
Antifaschisten zur Verteidigung der Kul-
tur in Paris. 1936 erhielt er den Leninpreis,
1944 wurde er zum Akademiemitglied
berufen.

Die Stalinschen Siuberungen griffen
auch in Tabidses Leben ein: 1937 wurde
nach wiederholter Lagerhaft seine Frau,
Olga Okudshawa, ermordet. Galaktion
Tabidse starb 1959 durch Selbstmord.

»Wo bist du, wo bist du, wo bist du?«
Die eindringliche Frage des Gedichts
»Wind, der weht« (»Kan kris«, 1924 —
iibrigens in einer russischen Ausgabe von
1959 auf das vorrevolutionire Jahr 1910
zuriickdatiert!) ist uniiberhdrbar Anklang
an Akaki Zeretelis beriihmtes Lied »Suli-
ko«, wo die sehnsuchtsvolle Suche nach
der verlorenen Geliebten zugleich Suche
nach dem Antlitz einer freien, demokrati-
schen Heimat ist. Das Bekenntnis zur
georgischen Tradition einerseits —~ die
Mondnacht in Tbilisi beschwort die am
Heiligen Berg, am Mtazminda, beigesetz-
ten groBen Geister der Nation, wie Ilia
Tschawtschawadse und Nikolos Barata-
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schwili — und andererseits die Faszination
durch die franzosischen, vor allem aber,
dank der personlichen Bekanntschaft,
durch die russischen Symbolisten (siehe
das Gedicht »Schnee«, die Verneigung
vor Block) sind die beiden Pole, zwischen
denen Galaktion Tabidse, von den Geor-
giern voll Liebe und Achtung nur beim
Vomamen genannt, seine Stimme erhebt.
Wind, Unruhe, reinigende Bewegung —
Galaktion geht ganz auf in seinem stiirmi-
schen Zeitalter (»Ich bin der Wind, ich bin
dieses Wehen ...« — als dynamische Ver-
korperung des Windes zeigt ihn auch ein
imposantes Denkmal in Tbilisi). Der Ver-
fall des zaristischen Imperiums birgt gro-
Bte Hoffnung sowobhl auf soziale als auch
nationale Befreiung. Spontan darum der
GruB an die Februarrevolution 1917:
»Fahnen, schneller!«, aber die Enttiu-
schung iiber das Ungeniigen an Veridnde-
rung folgt bald: »Der Engel trug ein langes
Pergament«. Hochste Sensibilitit gegen-
iiber duBeren und inneren Befindlichkei-
ten und eine fast naturgewaltige Muse, das
sind die Kennzeichen des Werkes von
Galaktion. Als Symbolist stand er, allzu
eigenstindig, dennoch auBerhalb der
Freundesgruppe der Symbolisten, der
»Blauen Trinkh6rmer« um den Vetter Ti-
zian Tabidse und Paolo laschwili.
»Georgischer Block« wird er oft genannt,
und niemandem sonst gehort er so sehr wie
den Georgiemn, denn Nachdichtung von Ly-
rik, fragwiirdig immer und zugleich unum-
génglich, wird hier zum extremen Fall: nicht
nur Bilder, Visionen, Assoziationen drin-
gen einander, der geniale Neuerer der geor-
gischen Dichtkunst macht seine Versspra-
che geradezu zu Musik, schatft Omament-
bander in Tonen — nicht ebenmiBige grie-
chische Miander, sondermn, mit den stetig
sich abwandelnden Binnenreimen, georgi-
sche Weinlaubgirlanden, wie sie, immer
wieder anders, variiert dank nicht versie-
gender Schopferlaune, die Baukunst
schmiicken, Fenster und Eingéange der Kir-

chen rahmen, der Kirchen, die viel eher
Ausdruck einer kulturellen Zugehorigkeit
sind denn Bethiduser.

Galaktions Wiege stand am Flul Rioni,
dem antiken Phasis, gleich neben der ver-
muteten Landungsstelle der Argonauten in
der Kolchis und unweit von Wani. der
Konigsstadt des Aietes. Und bis in die
mythische Vorzeit reicht das Geschichts-
denken des Dichters, wenn er, in stiirmi-
scher Gegenwart des Jahres 1927 auf dem
Schiff »Theodor Nette« — zu einer Zeit,
die mit moderner Technisierung das neue
Heil kommen sieht — , auf dem Grund des
Schwarzen Meeres die versunkene Stadt
Dioskurias erblickt.

Das Hauptwerk Galaktion Tabidses ist
das der zehner und zwanziger Jahre. Spi-
ter, als er, oft in der groBeren Form des
Poems, den Aufbau des Sowjetlandes be-
gleitet, die Industrialisierung besingt, die
Kollektivierung der Landwirtschaft — alles
in der besten Absicht, fiir die neue Gesell-
schaft zu wirken —, erfihrt sein Schaffen
bis aul wenige Ausnahmen eine starke
publizistische Verflachung, der eigentli-
che Galaktion ist dann tot, wenngleich die
Autoritit des Dichters insgesamt unange-
fochten bleibt.

Wie Galaktion iiber die Sprachbarriere
hinwegfiihren? Auf die Schwierigkeiten
mit Galaktion weist bereits das Verhalten
des im heutigen Weltgefiige Georgien
nachstgelegenen russischen Kulturkrei-
ses hin: Scheues Sichenthalten bei Boris
Pasternak, der als Georgien-Freund viele
Georgier nachdichtete, und Uber-
schwang, allzu freies Umsetzen bei Bella
Achmadulina. Dazwischen andere Versu-
che, sich Galaktion in russischer Sprache
zu ndhern.

Deutsche Wege zu Galaktion — so
konnte die Prisentation im »Poet’s Cor-
ner« heilen. Die Nachdichtungen, denen
samtlich Interlineariibersetzungen aus
dem georgischen Original zugrunde lie-
gen, versuchen ihrerseits, eine Ahnung
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zu geben von den Schonheiten und der  Winkel« sich im westlichen Europa noch
Eigenart dieser Poesie vom Ostrand Eu-  eines Tages zu »Dichters Darbasi (Saal)«
ropas. Bleibt zu hoffen, daB »Dichters  weitet.
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Deines Fernseins Nihe

Deines Fernseins Nihe, die ewig iibermichtige,
betiubt den Sinn, Waldrose, betérende,
ich hére der jubelerfiillten Pfade Kldnge
zur Ouvertiire.

Und in die Ferne des Nahseins sich immer noch weiter,
halstief versenken, zum Hals hindringen -

dies sind die ersehnten Gérten Eden, die todgleichen
Sonnengefilde.

Oh, dieser Augenblick, du Schone, oh, diese Lippe!
Verflucht, verflucht sei des Blutes Wallen.

Hoch wie Denkmale, weithin sichtbar, hab ich errichtet
der Seele Klagen.

(iiberragen von Kiristiane Lichtenfeld)
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Mitazmindas Mond

Nie noch war der Mond dem All so stumm und still erstanden!
Der Dimmerung Harfe, wie in Stille auch gewandet

ruft sduselnd blaue Schatten, verwebt sie mit den Zweigen ...
Nie sah den Himmel ich in einem milderen Schweigen.
Schwertliliengleich der Mond, umflirrt von Perlenblisse,

und in seinem Strahlenschein, wie leichtem Traum vergessen,
nun Mtkwari und Metechi ein weithin weiBes Schimmem.
Oh, kein Mond ward je so zart geboren diesem Himmel.

Nah und koniglich ruht hier des Greises Geist im Stillen.
Hier liegt im traurigen Flor der Rosen und Kamillen

das frohlockende Geblitz der Sterne ausgebreitet.
Barataschwili liebte hier einsam so zu schreiten.

Ach, ich werde in den Tod wohl auf dem See mich singen,
wird, wie in die Seele sah die Nacht, dem Lied gelingen:

wie von Himmel hin zu Himmel Schlaf die Fliigel spreitet
und der Sehnsucht blaue Segel aufspannt traumgeweitet,

wie des Todes Nihe auch den Tag der Rosen blendet

und im Sterbelied des Schwans den Fall des Wassers idndert,
wie ich fiihle: fiir die Seele, die das Meer erzogen,

fiihrt kein andrer, nur der rosenfarb’ne Weg zum Tode,
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daB ein Miirchen Dichterkiihnheit ist auf diesem Wege,

daB wie diest Nacht im Schweigen keine je gewesen,

daB ich, Schatten ihr, euch nah dem Tode entgegenreise,

ich &iff Koffig biff thd"Diciftef, Sletbehd’ nfitder Welser « » = 7 2 = = o « & » &
dafl, wie ibr, mein Harfenspiel mit dem Jahrhundert wandert.

Nie noch wa- dem All der Mond so stumm und still erstanden!

(iibertragen ‘on Elke Erb)
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Meri

- Meri,-fiir dich war dies Hochzeitsgelaute, .

doch dieser Augen todliche Trauer,
der Glanz des lieblichen Himmels war heute
voller verhangener Herbstesschauer.

Auflodernd wie ein Erzittern der Herzen
standen die Flammen in hellem Kreise,
indessen bleicher noch als die Kerzen
wurde dies Antlitz, verstohlen und leise.

Des Domes Kuppel, die ihn behiitet,
schien zu brennen, und Rosenduft wehte,
Briute jedoch, von Erwartung ermiidet,
sprechen heillose andre Gebete.

Ich horte dich fast wie bewuBtlos schworen,
ich glaub’s nicht, Meri, du, die mir so teuer,
ich weiB, was Qual ist, doch ich kann’s nicht
kldren:

War’s Hochzeit oder war’s Totenfeier?

Von Felsblocken horte man jemand klagen,
er warf in den Wind der Ringe Geflimmer,
Einsamkeit, Mitleid, kaum zu ertragen,
einem Fest gleicht dieser Tag nie und
nimmer.

Als den Dom ich verlassen, wohin trug mich
mein Schritt? Das Schauen war mir
beschwerlich.

Ein heftiger Wind auf der Strafie schlug
mich,

und Regen, Regen fiel unaufhorlich.
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In den Nabadi hiillt’ ich meine Glieder,
und zutiefst in Gedanken versunken
fand ich vor deinem Hause mich wieder,
lehnte mich an die Mauer wie trunken.

Lange blieb ich voll Trauer so stehen,

die schwarzen Espen begannen zu singen
mit dunkei rauschendem Blitterwehen

wie eines auffliegenden Adlers Schwingem,

Die Espen rauschten, ich glaube, Stunden,
Meri, wer weifs, wovon und woriiber.

Ich wurde des Gliicks nicht fiir wert
befunden,

es zog mit dem Schneegestdber voriiber.

Das jahe Strahlen, wie konnt’ es vergehen?
Wem kann meine Not ich entgegenbringen?
Wie konnte mein Traum rauschend verwelen
wie eines auffliegenden Adlers Schwingen,?

Wozu hat mein Blick sich zum Himmel
gerichtet,

warum mubBte ich das Licht begehren?

Fiir wen ward mein »Totengriber« gedichtet,
»Die Nacht und ich«, wer wollte das héren?

Wie Regen und Wind zerbersten auf Steinen,
so ist mein Herz zersprungen in Qualen,

wie Konig Lear begann ich zu weinen,

wie Lear, im Stich gelassen von allen.

(iibertragen von Annemarie Bostroem)

Die Adler im Horst, sie schliefen

Die Adler im Horst, sie schliefen,
schlummernd auch stand der Eichenhain,
die dunkle Windnacht durchliefen
Schauer von Steinkiduzchenschreien.

Im Horst die Adler, sie schliefen,

nicht schlummert’ das arge Geschick,
machte fernab Flammen schieBen,

und Feuersbrunst wilzte sich dick.
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Sengend ins Moos der Wege

wie Glasperlenschniire Spuren,

nahte das Feuer der Gegend,

wo miide die Adler ruhten.

Da fuhren sie aus dem Schlafe —

»Es brennt!« kreischten sie Entsetzen.
»Es brennt!« hallte es rings alsbald.
»Es brennt!« rief der Wald mit Schinerzen.
Die Schwingen, aus dem Horst gereckt,
faBte das Feuer im Spiele.
MitSchwingen. vom-Brande beleckt, -
wie weit konnen Adler fliegen?

Zu Boden im Sturzflug nur mehr —
sehnsiichtig schaun sie die Liifte,
erschopft am Aragwi-Ufer

gehn sie, mit hingenden Fliigeln.
»Verwundete Adler sah ich

kampfen mit Raben und Kriihen,
auffliegen wollten die Armen

und konnten doch nicht mal stehen.«

(iibertragen von Kristiane Lichtenfeld)

Wie die Glocken
gegen die Glocken kdmpften

Ich bin der Wind, ich bin dieses Wehen,
wehe, der Ebene Sonne ersehnend ...

sehe, der Erde Gelb will vergehen ...

wund bin ich, heule wie eine Hyine.

Kalt ist’s, der Farbe Samt ist gefallen,
tiberall Regen, bitter wie Galle:

Bedeckt, im Mantel, weiB seine Krone,
schreitet der Winter Wege, die blitzen!
Wund bin ich, Wind ich, Wind und
verwundet.

Offnet die Tiir, rasch, 6ffnet die Wohnung!
Hinter mir her das kalte Entsetzen,

das Herz hinter mir, von Siinden lodernd.
Fremd ist das Weill mir, das mich umrundet,
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und wie das Licht klar muB ich nun sehen
des Judas Antlitz, des Kains Geist leben
und dieser schwarzen Nichte Erbeben.
Nun kommt der Winter, nun kommt die
Kailte,

nun kommt der Tod her ... He, Schimmel,
blauer,

wacker, mit Wiehem, fahr in die Wilder...
sich sondergleichen der Wetter Schauer!
Ein Paradies ist mit offenen Toren

heil dir die Nacht, der kein Morgen stundet.
Ich bin der Wind, der Wind ich, verloren,
wie die Hyédne bin ich verwundet.

Noch liebe ich die Tranen der Miiden,
liebe den Kampf, den ruhelos schnellen,
Donner und Blitz im Unwetterwiiten,
Ringen auch mit den zornigen Wellen,
der Rosen Fiille, halshoch gestiegen,

der Schonen, Stolzen Hoheit gebrochen,
Erinnerung an die andere Liebe,

ach, daB Ennnern mich brennen lasse!
Stets zu den Bannern das Auge wollte,

bis jah der Wind die Banner entrollte!

Tag und Nacht kimpfend, ohne zu sdumen,
schlugen die Glocken gegen die Glocken.
Uberbordend, die Ufer versenkend,

wie ein Orkan durch die StraBen sausend,
aus Blut, aus Schmutz, aus Feuer und Wasser
schlug eine Woge, der nichts mehr fremd war.
Zersprengt die Ketten geheimen Denkens,
wie eines Strudels empoértes Schaumen
aus der entdeckten Tiefe aufbrausend,

auf von den grausig treibenden Toten,
brach iiber Stadt und Dérfer die Woge,

bis in den dunklen Keller zu dringen.

Sie iiberkam mit der Kraft des Siegers,

sie unterwarf mit michtigen Schwiingen.
Genommen der Kreml, zerstort! In Spéne
zersplittert der Grund vergangener Qualen.
Die Pflicht ist getan, ich warte wieder,
wie nach Unwettern Unwetter drohen.

Ich bin der Wind, ich bin dieses Wehen,
ruhe, der Ebene Sonne zu sehen,

doch meiner Erde Gelb wird verfahlen —
ich bin getdtet wie ein Hyine.

(iibertragen von Elke Erb)
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und das Laub mit sich reiBt ohne Ruh,
Baum fiir Baum biegt — das Heer! —
beugt er, fleht:
Wo bist du, wo bist du, wo bist du?
Wie es rinnt, wie es schneit, wie es schneit,
ewiglich such ich dich ... allezeit!
Mit mir ist dein Gesicht, wie és war,
iiberall, Tag und Nacht, immerdar!
Himmelfern wie im Kopf Nebel geht ...
Wind, der weht. Wind, der weht, Wind,

- der weht! -
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{Ubertragen von Elke Erb)

Der Abdruck der Texte erfolgt mit der freundlichen Genehmigung der Unabhingigen Ver-
lagsbuchhandlung AckerstraBe, Berlin, der Nachdichterinnen und der Herausgeberin — K.L.

Steffi Chotiwari-Jiinger

Georgische Dramen in Deutschland ab 1945
Teil 1: Auffithrungen in Ostdeutschland

Die Aneignung georgischer Stiicke durch
deutsche Theater ist nur im Kontext der
nationalgeschichtlichen  Prozesse be-
schreibbar. Ausgehend von der Ambiva-
lenz der Gattung Drama (Literatur einer-
seits und Theater andererseits) soll auch
seine Kommunikation mit dem Zuschau-
er, sofern sie nachvollziehbar ist, einbezo-
gen werden.

Im Unterschied zur Prosa und Lyrik der
Georgier, die seit 1945 verschieden inten-
siv rezipiert wurden, sogar lingere Rezep-
tionspausen kannten, haben georgische
dramatische Werke seit 1952 in jedem
Jahrzehnt auf dem Spielplan der ostdeut-
schen Theater gestanden. Acht Dramen
und zwei Mircheninszenierungen' konn-
ten nachgewiesen werden. Im einzelnen
handelt es sich um die folgenden drama-
tischen Werke, die gedruckt bzw. aufge-

filhrt wurden (Namenangaben wie im
deutschen Original):

1. Schalwa Dadiani, Die Lichter von Ru-
stawi, Mitteldeutscher Verlag Halle 1953;

2. Georgi Mdiwani, Wo der Schuh
driickt, 1952-1955, Auffithrungen in ver-
schiedenen Stidten;

3. Georgi Mdiwani, Terezas Geburtstag,
1962 Rostock;

4. Georgi Mdiwani, Konsul gestohlen,
1965 Nordhausen;

5. Nachutzrischwili, Gamrekeli, Tschint-
schraka, 1970-1990, Auffiihrungen in
verschiedenen Stédten;

6. Otia losseliani, Solange der Wagen
rollt, ab 1977 Auffiihrungen in verschie-
denen Stidten;

7. Otia loseliani, Sechs alte Jungfern und
ein Mann, ab 1977 Auffiihrungen in ver-
schiedenen Stidten;
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8. Alexander Tschchaidse. Die Briicke,
1979 Stendal;

9. Nachutzrischwili, Gamrekeli, Der
Aschenstocherer oder Kopf mu3 man ha-
ben, 1980-1990, Auffithrungen in ver-
schiedenen Stadten;

10. Alexander Tschchaidse, Ein freies
Thema, 1981 Stendal.

Sie alle sind Arbeiten sowjetischer ge-
orgischer Dramatiker; die Entdeckung
von georgischen klassischen dramati-
schen Werken steht also fiir den Osten
noch aus.

In der Aufnahme des georgischen Dra-
mas kann man folgende Rezeptionsetap-
pen bemerken:

1. 1952-1977; in diesem Zeitraum war
mit Pausen stets nur ein dramatisches
Werk auf der Biihne zu sehen und

2. 1977-1990; hier gelangten stets zwei
oder manchmal auch drei Stiicke gleich-
zeitig zur Auffithrung.

In der Intensitit der Aufnahme und der
Wirkung besaBlen die genannten Werke
insgesamt offensichtlich nur zeitweilige
oder ortliche Bedeutung. Bezeichnend ist
die Tatsache, dall sowohl im »Theater-
lexikon der DDR« (Berlin 1977) als auch
im zweibdndigen »Theater der Zeiten-
wende« (Theater 1972) kein einziges ge-
orgisches Stiick auch nur Erwihnung fin-
det. Was sind die Ursachen dafiir? Auf
den ersten Blick scheint bereits die Aus-
wahl der Stiicke recht merkwiirdig. In der
»Geschichte der georgischen Sowjetlite-
ratur« wird iiber die ausgesuchten geor-
gischen Dramatiker ausfiihrlich geschrie-
ben, jedoch sind die hier gedruckten und
aufgefiihrten Stiicke dort nicht einmal
genannt, was heiBt, da die besten Werke
jener Autoren in deutscher Sprache nicht
zur Auffiihrung gelangt sind. Ausgehend
von dieser Rezeptionsvorgabe soll ge-
priift werden, auf welche Rezeptionssi-
tuation die georgischen Stiicke trafen und
welche Publikumsreaktionen sie hervor-
riefen.

Die ersten beiden gedruckten georgi-
schen Stiicke Mdiwanis und Dadianis fal-
len in eine Zeit (1945 bis Mitte der 5Qer
Jahre), die von einem vornehmlich einsej-
tigen FluB der Beziehungen zur Sowjet-
union gekennzeichnet waren; in der DDR
wie in anderen Ostlichen Landem hatten
»Sowjetdramatik und -theater bei der Her-
ausbildung eines demokratischen, spiter
sozialistischen Theaters Fiihrungsaufga-
ben zu iibernehmen« (Kréplin 1975: 80).
Es ist aber auch eine Zeit (1952—-1953) mit
einer Spielplanpolitik, da »die Aufstellung
und Genehmigung der Spielpline oft noch
von einem gewissen I’ art pour I’ art-Stand-
punkt statt vom Standpunkt des kidmpfe-
rischen Humanismus erfolgte« (Brecht
1964: 180). Sowjetische Stiicke oder neue
Zeitstiicke wurden von den Zuschauern
gemieden bzw., in geringer theatralischer
Qualitdt herausgebracht, als formale
Pflichtertfiillung angesehen (Brecht 1964:
218). Die Auswahl, die Ubersetzung, der
Druck und die Auffiihrung/Nichtauffiih-
rung von Mdiwanis und Dadianis Dramen
sind in diesem Kontext zu sehen.

Dadianis Stiick »Die Lichter von Rusta-
wi«, ein Einakter, fand offensichtlich kei-
ne Auffiihrung. Es spielt im groflen Stahl-
werk von Rustawi. Die Hauptfigur, ein
Georgier, entwickelte ein Projekt, das dem
Werk einen groBen Nutzen verspricht.
Wihrend man nur noch auf die Bestiiti-
gung durch das Ministerium wartet, er-
scheint Gwiniew, der an anderer Stelle mit
der gleichen Zielsetzung gearbeitet hat.
Da dessen Projekt dem ersteren weit iiber-
legen ist, entscheidet sich der Georgier,
dieses fiir die Produktion nutzbar zu ma-
chen. Uber die Umstiinde und Ursachen
der Herausgabe gerade dieses Dramas
konnte der Mitteldeutsche Verlag keine
Auskiinfte erteilen.

Mdiwanis Werk »Wo der Schuh driickt«
mit dem Originaltitel »Wer ist schuldig?«
wurde von 1952 bis 1955 auf sieben
Biihnen (Rostock, Potsdam, Erfurt, Ber-
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lin, Wismar, Meiningen, Radebeul) auf-
gefiihrt und hatte, nach der Reaktion der
Presse auf die Berlincr Inszenierung zu
utt€ilen.~emen sehr grellen-Eefolg - Bnte
deckt und zuerst gespielt wurde das Stiick
vom »rithrigen Volkstheater Rostock«
(Kreisch 1953), jedoch empfand man sei-
ne Premiere am 4. Mai 1953 in Berlin im
Theater am Schiffbauerdamm als eigent-
liche dcutsche Erstauffithrung (Scheer
1953).

Maximilian Scheer berichtete in der
»Tidglichen Rundschau«, daBl er Mdiwanis
Komdodie gelesen hatte und sofort loslief,
unrzu erfabren, ob »die-heitere-Kritik des
sowjetischen Stiicks an der Produktion
geschmackloser Bedarfsartikel (Schuhe)
auch auf irgendwelche Erscheinungen in
unsereim eigenen Leben zutrife und uns
selbst nutzen konnte«. In den Kaufhiu-
sern, in Schuhfabriken, Industrieldden, in
den Konsumfilialen und im Ministerium
fiir Leichtindustrie begegnete er allerdings
verschiedenen Meinungen, so daB es als
Risiko schien, ein »solches Stiick auf
unsere Verhiltnisse zu iibertragen«.

Die Reaktion des Publikums jedoch liel
keinen Zweifel an der Aktualitit. Lothar
Kutscher, der seinen Artikel in der Welt-
biihne sogar mit den Worten »Ein sowje-
tisches Stiick — wie fiir uns geschrieben«
betitelte, duBerte dazu folgende Meinung:
»Die Zuschauer, eingedenk ihrer ebenfalls
driickenden Schuhe, waren der heiter vor-
gebrachten Kritik von Herzen froh. Denn
sie wissen ja, daB die Produktion von
betrichtlichen  Ladenhiiter-Quantititen
nicht nur eine Siinde am Konsumenten ist,
sondern ein Vergehen am Planen selbst«
(Kutscher 1953). In den mir vorliegenden
Theaterrezensionen wird das Stiick als
sicher und gut gearbeitetes Lustspiel be-
zeichnet, das zwei Stunden lang Lachen,
warmen Applaus und echte Heiterkeit her-
vorrief: Hemmnisse werden herzlich be-
lacht, was um so erfreulicher sei, als hier
keine sogenannte Klamotten belacht wer-

»

den, sondern satirische Darstellungen.
»Viel schadenfrohes Gelichter rief Lothar
Firmans als der unfihige, phrasenreiche
undqiammerliehe Biirekeathorver«(hisler
1953).

Das Stiick in der Inszenierung von Wer-
ner Stewe wurde im allgemeinen sehr
begriift, doch zeigten die Rezensenten
auch Minge] auf. Zwei von ihnen wollten
die Gestalten gemn in der privaten Sphire
sehen (Kutscher 1953; Leder 1953), nicht
nur ausschlieBlich im Handel und der
Produktion. »Trotz der leicht durchschau-
baren Handlung, der vom Autor kaum

- entwickelten Figuren, kam keine .Lange-

weile auf« (Leder 1953), hieB es in der
Zeitschrift »Theater der Zeit«. Sehr Iehr-
reich sei das Stiick und auflerdem sehr
lustig (Kreisch 1953). Gerade die Heiter-
keit wurde immer wieder hervorgehoben,
hier kénnte man am meisten lernen, mein-
te ein Rezensent’, nachdem er cinen
DEFA-Film »Jacke wie Hose« von Jan
Koplowitz mit Mdiwanis Komddie ver-
glichen hatte, Werke mit dhnlicher The-
matik (Arbeit, Ethos und Organisation).
Mit dem Stiick wurde noch ein kultur-
politisches Problem aufgeworfen. »Wir
bedauern nur, wie schon oft, auch hier
wieder erst von einem sowijetischen
Schriftsteller so offen und freimiitig zur
Kritik aufgefordert zu werden. Oder lie-
gen dhnliche Stiicke deutscher Schriftstel-
ler in der Schublade der Dramaturgen,
die vielleicht meinen, nur mit einem so-
wjetischen Stiick dieser Art ganz auf
Nummer sicher gehen zu konnen...« (Le-
der 1953: 56). »Bei uns wire >Wo uns der
Schuh driickt«, hitte ihn ein deutscher
Hans Sachs produziert, vermutlich kaum
aufgefiihrt worden« (Leder 1953: 57).
Mdiwanis und Dadianis Stiicke ordneten
sich in eine Reihe sowjetischer Dramen
ein, die das neue Verhiltnis der Werkta-
tigen zur Arbeit in volkseigenen Betrieben
(»neuer Charakter der Arbeit«: Theater
1972: 218) zum Ausdruck bringen sollten
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(damals wurden vor allem Sofronows,
Kornejtschuks, Surows, Inajews und Ga-
litschs bzw. Arbusows Werke zu Erfolgs-
werken). Sowjetischen Stiicken kam eine
doppelte Bedeutung zu: Einmal gaben sie
einen Beitrag fiir die Spielplidne, zum
anderen waren sie Vorbild, an dem Thea-
terschaffende lernen konnten (Otto 1952)
oder sollten. In den fiinfziger Jahren wur-
de aber auch festgestellt, daB den Theatern
noch viel zu wenig und zu verzogert
sowjetische Stiicke zur Verfiigung stan-
den, die vielseitig und in guter Qualitét
iibersetzt sind, das gelte in besonderem
MabBe fiir sowjetische Lustspiele, die beim
Publikum lebhaften Zuspruch finden.
Man kann also annehmen, dal’ Mdiwanis
»Wo der Schuh driickt« einen Beitrag zum
neuen Verstindnis des Lustspiels leistete,
das in »Zukunft einen festen Platz in der
Spielplanpolitik einnahm« (Theater 1972:
214).

In der ersten Hilfte der sechziger Jahre
kamen zwei weitere Stiicke Mdiwanis, nur
ein bzw. zwei Jahre nach der Fertigstei-
lung durch den Autor, auf den Biihnen
Ostdeutschlands zur Auffiihrung. Mit die-
sen Werken konnte Mdiwani aber nicht
wieder an seinen Erfolg aus den fiinfziger
Jahren ankniipfcn, obwohl sie doch — wie
man meinte — aktuelle politische Frage-
stellungen formulierten. Offensichtlich
sind die Ursachen in dem Widerspruch
zwischen den erhohten Anspriichen durch
die Theater und Zuschauer und dem un-
geniigenden Niveau, jener Breite der an-
gebotenen Stiicke, die zur Losung der
neuen Aufgaben Mitte der sechziger Jahre
notwendig gewesen wiren, zu suchen
(Theater 1972: Bd.2, 241). »Erschwert
wurde die Situation in bezug auf die Ge-
genwartsdarstellung auf der Biihne nicht
allein durch das ungeniigende Entwick-
lungstempo der eigenen sozialistischen
Dramatik der DDR, sondern auch da-
durch, daB im Laufe dieses Zeitraumes das
Angebot an Dramatik aus befreundeten

Lindern, die den neuen Anspriichen ent-
sprach, empfindlich zuriickging« (Theater
1972: Bd.2, 241). Nur drei sowjetische
Stiicke konnten wirklich profilbestim-
mend im Gesamtrepertoire der Biihnen
wirksam werden (Rosows »Unterwegs«,
Aljoschins »Krankenzimmer« und Arbu-
sows »Mein armer Marat«. Insgesamt
fand zwischen 1955 und dem Ende der
sechziger Jahre ein relativer Riickgang
der Theaterbeziehungen mit der Sowjet-
union statt (Kroplin 1975: 80).

Mdiwanis heroisches Drama »Terezas
Geburtstag«, das 1962 auch inungarischer
Sprache erschien, kam nur in Rostock zur
Auffiihrung. Mit zwei anderen Stiicken
erdffnete es aus AnlaB der Ostseewoche
das Theaterhaus nach neunmonatiger Um-
bauzeit. In einer Theaterrezension (Geb-
hardt 1962) erinnert der Autor zunichst
daran, daB Rostock schon 1952 ein wei-
teres Werk Mdiwanis dem Publikum na-
hebrachte. Nach der einzigen mir verfiig-
baren Theaterrezension zu urteilen, hatte
das Stiick, das auf Kuba (April 1961) spielt
und dem gesellschaftlichen Konflikt in der
Familie nachspiirt, keinen besonderen Er-
folg zu verzeichnen. »Das relativ kurze
Stiick wird von einer ausgedehnten Expo-
sition bedridngt. Hier werden die Personen
sehr ausfithrlich vorgestellt, charakteri-
siert und festgelegt. Sie entwickeln sich
nicht im Verlauf der Handiung [...] so
bleibt eine schematische Einengung nicht
aus. Die Handlung selbst, wenn auch nicht
ungeschickt aufgebaut, bleibt in der Scha-
blone haften. Dazu kommen noch einige
abgegriffene Figuren [...] Die nicht voll-
ends bewiiltigte kiinstlerische Gestaltung
beeintrachtigt den Wert des Stiicks, das
daher seine Wirkung vor allem aus der
Aktualitit des Themas|...] bezieht« (Geb-
hardt 1962).

Im Gegensatz zu Mdiwanis »Wo der
Schuh driickt« und »Terezas Geburtstag «
war der Auffiihrung des Mdiwanischen
Stiicks »Konsul gestohlen« kein Biihnen-
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manuskript vorausgegangen. Wie ein Re-
zensent (Tilse 1965) zu berichten weif,
fulr der Oberspielleiter aus Nordhausen

Jahren auch Dramen der georgischen
Autoren loseliani und Tschchaidse zur
Auffithrung gelangt.

nach Mdskbu! s&h*dds Stck thd wollter - Fast glefcirzeftig, tm<Jahre 1979, werden

es in seinem Theater »zur Auffithrung
bringen«. Moskau stimmte zu. »Aber er
hat die Rechnung ohne den Biihnenver-
tricb gemacht, der das Stiick nicht iiber-
nimmt [...] Das Theater hilft sich selbst.
Chefdramaturg Joachim Herz iibersetzt,
und der Regisseur Monachow (Moskau)
inszeniert.« Insofern haben wir es schon
mit einer Rezeptionsbesonderheit zu tun.
Wie nun war die Reaktion des Publikums

aul das Werk: das 'den Raubr emes Fran-—

co-Diplomaten durch italienische Studen-
ten zeigt, die so einen spanischen Kom-
militonen vor dem Tod retien? Christoph
Tilse spricht von einer ausgewogenen.
sehr rhythmischen, flotten Inszenierung
mit sinnvollen Arrangements, erfreuli-
chen Einfillen und natiirlichem Spiel. frei-
lich ohne die Figuren wesentlich iiber den
Text hinaus zu profilieren oder gar zu
vertiefen. Man merke dem Text die
schnelle Arbeit an. » Aber Vergniigen gab
es dennoch, unter allen Umsténden. Ein
kleines Theater hat sich mit einem kleinen
Stiick groBe Verdienste erworben« (Tilse
1965). Dennoch bleibt Nordhausen der
einzige Auffilhrungsort des Stiicks von
Mdiwani, »Konsul gestohlen«.

Seit dieser Zeit (1965) wurde auf den
Biihnen der DDR bis 1977 lediglich ein
georgisches Mirchen gespielt.

Um die Wende zu den siebziger Jahren
etwa datiert man den Beginn eines Wech-
selprozesses im dramatischen Schaffen
der sozialistischen Linder, einer bis dahin
nicht gekannten Beziehung neuer Art. In
den siebziger Jahren insgesamt steigt im
Gesamtrepertoire der DDR der Anteil der
Stiicke aus den sozialistischen Lindern
von etwa 14% auf iiber 25%, dabei iiber-
wiegt nach wie vor die Dramatik der
Sowjetunion (Kréplin 1982). Neben den
Mirchendramatisierungen sind in diesen

Ioselianis Komddien »Solange der Wagen
rollt« und »Sechs alte Jungfern und ein
Mann« gezeigt, womit sich georgische
Lustspiele wieder einen Platz auf ver-
schiedenen Biihnen erobern. Sie brachten
aber auch sehr ernste Probleme zur Spra-
che: Es geht um die Frage der Landflucht,
der Nachlissigkeit in den Familienbezie-
hungen, des Hochmuts gegeniiber kérper-
licher Arbeit in »Solange der Wagen rollt«
-und ‘um Konflikte - bei der Paptnerwahl,
beim Aufeinandertretfen von traditionel-
len und modernen Beziehungen zwischen
Mann und Frau in »Sechs alte Jungfern
und ein Mann«. Fast ein Jahr stand die
erste Komdodie in Witienberg auf dem
Spielplan, und sie kam neunzehnmal mit
einer groflen Publikumsresonanz zur Auf-
fihrung. In der Zeitschrift »Theater der
Zeit« wurde das Stiick als lebensklug
bezeichnet, das Bauernschwanksituatio-
nen mit Tiefe des Gefiihls und des Gedan-
kens verbindet. Es sei interessant, weil es
menschliche Verhaltensweisen treffend
und genau (dabei liebenswert, verstand-
nisvoll und giitig) beschreibe, »durch echte
Beziige zu unserem Leben mitunter auch
betroffen macht und durch Humor und
baurischen Charme besticht« (John 1977).

Ioselianis zweites Stiick »Sechs alte
Jungfern und ein Manng, das seinen Reiz
aus dem Nationalkolorit und der Volks-
poesie Georgiens empfingt, wurde unmit-
telbar fiir den deutschen Zuschauer er-
schlossen; das Thema lie bei der Trans-
ponierung in deutsche Wirklichkeit durch
den Regisseur Peter Fischer gar neue Sei-
ten entdecken. Die Regie sah die Frauen-
schicksale als sehr reale, heutige. Den
Ubergang vom Gruppenschicksal der
sechs Jungfern zum Individualschicksal,
der im Stiick leider erst im zweiten Teil
vor sich geht, versuchte die Regie in die
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Exposition hineinzutragen, doch konnte
diese offensichtliche Schwiche des
Stiicks nicht ganz ausgeglichen werden.
Dadurch wurde zwar der Rhythmus der
Inszenierung etwas beeintriachtigt, der Ge-
samteindruck eines besinnlich-vergniigli-
chen Theaterabends aber behielt die Ober-
hand, meinte Sydow (Sydow 1977).

Wihrend alle bisher genannten georgi-
schen dramatischen Werke in der Presse
beinah isoliert von anderen sowjetischen
Stiicken betrachtet wurden., ist mit den seit
1979 aufgefiihrten Dramen Alexandre
Tschchaidses eine andere Sicht charakte-
ristisch. Sein Werk »Die Briicke« (Ende
der sechziger Jahre geschrieben) sei im
thematischen Umfeld von »Protokoll ei-
ner Sitzung« und »Riickkopplung« zu se-
hen, und es sei verwunderlich, da3 es —
obwohl eher geschrieben — erst im Nach-
trag zu diesen auf den Biihnen der DDR
zu sehen sei, meinte ein Rezensent (Re-
genbogin 1977). Wire »Die Briicke«
schon 1969 nach den sehr erfolgreichen
Auffithrungen in Moskau, Leningrad, Tal-
linn usw. und nicht erst zehn Jahre spiter
entdeckt worden, so kénnte es moglicher-
weise einen dhnlichen Rezeptionserfolg
verzeichnen wie Gelmans »Protokoll ei-
ner Sitzung«, das 1976, ein Jahr nach
seiner Premiere in der Sowjetunion, inden
Theatern Halle, Rostock und Leipzig ge-
zeigt und im Verlauf der nichsten beiden
Spielzeiten an 21 Theatern des Landes
aufgefiihrt  wurde. 1979  konnte
Tschchaidses »Die Briicke« von den Zu-
schauern nur noch als eine Art Wiederho-
lung empfunden werden.

Zwei Jahre spiter wird Tschchaidses
Name wieder in den Kreis bekannter so-
wijetischer Dramatiker eingereiht: Der ge-
orgische Autor sei Gelman, Schatrow,
Rosow und — thematisch hier im »Freien
Thema« im besonderen MaBe — Tendrja-
kow verwandt, meint Krebs (Krebs
1981b). Auch 1981 konnte Tschchaidses
Werk nach der Auffithrung von Tendrja-

kows dramatischer Fassung von »Die
Nacht nach der AbschluBfeier«, die Ende
der siebziger Jahre zu den meistgespielten
Stiicken zihlte (Reiss 1986: 143), nichts
Neues bieten.

Was verbindet die Werke Tschchaidses,
Gelmans, Tendrjakows? Die Stiicke — so
werden sie charakterisiert - seien hart,
brisant, rigoros, kompromiBlos, man miis-
se Haltung beziehen; es werden brennende
gesellschaftliche Probleme aufgegriffen,
Schuldige gesucht und Verantwortung ge-
fordert (Reiss 1986: 143).

Dieses Engagement wird durch
Tschchaidse an verschiedene Stoffe ge-
kniipft: im ersten aufgefiihrten Werk geht
es um eine vor fiinf Jahren erbaute Briicke,
die eingestiirzt ist, wobei ein junger Kip-
perfahrer sein Leben einbiibte. »Das ist
ein erregendes Stiick, weil Tschchaidse
gesellschaftliches Engagement des einzel-
nen beim Wort nimmt, seine Figuren da-
mit umgehen 14Bt. Verantwortung fiir die
Gesellschaft versteht er als eine unabding-
bare und kompromiBlos anzuwendende
Kategorie| ...}« (Regenbogin 1977). Al-
lerdings bleibe nach Meinung des Rezen-
senten die Erstauffiihrung am Theater der
Altmark Stendal weit hinter den damit
verbundenen Anspriichen zuriick: Es wer-
de vom Blatt weg gespielt; die Situationen
wiirden zu glatt und widerspruchslos dar-
geboten, das Biihnenbild sei zu fade. »Da-
durch findet die von Tschchaidse so be-
stechend gefaBte dramatische Dialektik
von Anpassung und Widerspruch, von
Gewohnung und Zweifel, von Wahrheit
und Unwahrheit nicht statt. Die Inszenie-
rung biete dieses Stiick leider zu betulich
und ungleichgewichtig; es sei fiir die
Theater noch zu entdecken« (Regenbogin
1977).

In »Ein freies Thema« schreibt
Tschchaidse von der Schule. Marika, kurz
vor dem Abitur, deckt in einem Aufsatz
ganz ehrlich die von ihr erkannten uner-
traglichen Schulpraktiken auf. Da der
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Aufsatz in einer Ze_itung gedruckt wird,
nirnmt eine breite Offentlichkeit an der
Diskussion eil. »Der Schluf macht es

vieTldlcmt & deuflidhtes: TEHEMbIdse

weiB bei seirer sehr verknappten, konzen-
trierten Art, den Handlungsfaden abzu-
spielen. imner dramaturgische Spielre-
geln so zu handhaben, daB aus Wertungen
auch theatrilische Wirkungen werden.
Dic Figuren sind - in unterschiedlichem
Mafe - ski.zenhaft, was sich vor allem
in den Randgeschichten nachteilig aus-
wirkt« (Krebs 198 1a); Marikas Liebe sci
z. B. beziehtngslos. Die Inszenierung war
- wenn miander Einsehatzung durchr Die-
ter Krebs Dlgt - offensichtlich besser
gelungen aly die der »Briicke«: »Das En-
gagement fir dieses wichtige Thema war
allen Darstellern anzumerken — das mach-
te die Produttion, mit der man auch in die
Schule gehen will, so sympathisch.« Der
Erfolg und die Anerkennung fiir
Tschchaidses  Stiicke liegen in einem
kitnstlerischzn Konzept verankert, das den
Zuschauer ohne historischen Abstand un-
mittelbar telnehmen, ihn beim Spiel be-
greifen lassen und aktivieren will, ihn aber
auch als Pertner ansieht und auf seine
[ cbenserfatrungen aufbaut, alles offen
ausspricht, hartndckig bohrt und Fragen
offenldBt. Wie bei vielen Autoren der
zeitgendssischen Sowjetliteratur nutzt er
den operativen, publizistischen Charakter
der Kunst zur Aktivierung der morali-
schen Potenzen der Zuschauer.

Wie aus der Auswahl georgischer dra-
matischer Werke ersichtlich wurde, sind
neben Mirchen vor allem Komodien und
aktuelle Zetstiicke zur Auffiilhrung ge-
langt. DaB die georgische Komdédie eine
groBe Rolle spielte, verwundert nicht,
stellt sie doch von allen dramatischen
Genres die traditionellste in der georgi-
schen dramatischen Literatur dar (Istorija
1977: 185). Dennoch fehlen im Komo-
dienrepertore die Namen einiger bekann-
ter Autoren wie Kakabadse, Dadiani,

Dumbadse, Barataschwili, Buatschidse
u. a. mit ihren in ihrer Heimat sehr be-
liebt gewordenen Werken. Nach Aus-
- kanft des Hemschetverlages wurden-aber
u.a. Kakabadses, Dumbadses, Buat-
schidses Stiicke den Theaterdramatur-
gen der Republik in Lesungen, Lektora-
ten, einige sogar in Ubersetzungen an-
geboten, jedoch hatten diese kein Inter-
esse dafiir gezeigt. iiberhaupt werde der
georgische Humor in Deutschland nicht
immer verstanden.
Vom stofflichen Gesichtspunkt sind die
georgischen Stiicke recht vielfiltig, je-
* doch laBt sich-die aulderst hiufige Gestal-
tung geschichtlich ferner Epochen nicht
iibersehen; hier gehen die Dramatiker mit
den georgischen Prosaikern konform. Au-
toren wie Schanschiaschwili, Tschchei-
dse, Dshawachischwili, Wakeli, Abaschi-
dse, Mosaschwili, Kandelaki, Abchaidse,
die sich um die Darstellungen historischer
Themen verdient gemacht haben, besaBen
fiir das Land aber offensichtlich keine
Rezeptionschance, da, »geht man von den
Verlagsangeboten und den Spielplanan-
kiindigungen der Theater aus«, der Ein-
druck bestitigt wird, daB von den ausge-
wiesenen Dramatikern der DDR gegen-
wartig historische Stoffe selbst bevorzugt
werden (John 1977a: 27-28). Gestaltun-
gen von Vorgingen und Personen im
Zweiten Weltkrieg, ein weiteres umfas-
sendes Thema, sind in deutscher Sprache
nicht aufgefiihrt worden, sicher entspra-
chen sie nicht dem Bediirfnis der Drama-
turgen und Theaterzuschauer. Seit Dadia-
nis Dramatisierungen von georgischen
klassischen Prosawerken in den dreiliger
Jahren fiir die Biihne wurden solche In-
szenierungen in Georgien zur Tradition.
Autoren wie Kldiaschwili, Mtwaradse,
Tabliaschwili, Schanschiaschwili, Ber-
dsenischwili, Katschkatschischwili,
Tschubria haben wesentlich zur Propagie-
rung und Nutzbarmachung klassischer
Prosawerke fiir die Theater beigetragen.
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In Deutschland indes trafen sie bisher auf
wenig Interesse.

Offenbar wurde die Auswahl fiir die
Theater Ostdeutschlands zum grof3en Teil
aus den Zeitstiicken iiber brennende, fiir
das Land — manchmal scheinbar — wich-
tige Fragen getroffen (1952-1965: Ver-
antwortung am Arbeitsplatz und an der
Produktion einserseits; internationale So-
lidaritdt andererseits; 1977-1990: kom-
promiBloses Aufdecken von gesellschaft-
lichen Problemen — Schule, Arbeit — und
Schuldsuche). Allerdings erwies sich die
Entscheidung fiir einige Werke als nicht
recht gelungen; ab 1977 erreichen aktuelle
Gegenwartsstiicke mit unnotiger Verspd-
tung das Publikum, was nicht auf den
Ubersetzungsumweg iiber das Russische
zuriickzufiihren ist.

Bei den Gegenwartsstiicken, die bis in
die sechziger Jahre zur Auffilhrung ge-
langten, ist auffillig, daB sie keinen Bezug
zum Herkunftsland Georgien aufweisen,
in einer auBlernationalen Atmosphire
(Russische SSR oder Ausland) handelten.
Erst mit loselianis und Tschchaidses Stiik-
ken wurden solche mit reichem National-
kolorit, der nicht nur Beiwerk darstellte,
sondern eine isthetische Funktion ausfiill-
te, ausgewihlt, wobei sie verschieden de-
terminiert auftraten: einmal wird das Na-
tionale durch die Auffiihrung erhéht, ein
anderes Mal werden die Stiicke in die neue
Wirklichkeit transponiert. Es ist nicht zu
iibersehen, daf die Theaterschaffenden
durch die zu bewiltigende Dialektik von
nationaler Besonderheit und internationa-
lem Charakter bei der szenischen Reali-
sierung dieser Stiicke vor neuartige An-
forderungen gestellt wurden. Gerade das
BewuBtmachen der Unterschiede, die bei
aller Gemeinsamkeit in der nationalen
Spezifik begriindet sind, wird zur elemen-
taren Voraussetzung der neuen Qualitit,

der Bereicherungschancen. meint Kriplin
(Kroplin 1975: 90). Vielleicht lieB sich
Tschehaidses erstes aufgefihrtes Stiick
deshalb noch nicht voll ausschopfen. Das
Stendaler Theater aber blieb am Ball,
setzte sich intensiver mit demgeorgischen
Autor auseinander: »Ein freies Themu«
gelang schon besser. Es ist zu bedauern,
daB das nichste Stiick Tschchaidses
»Wenn die Stadt schlift«, fiir das sich die
Theaterleitung 1981 interessierte’, nicht
zur Auffithrung kam. Solchernart personel-
le Bindung zwischen einzelnen nationalen
Autoren bzw. einem Theater begiinstigt
ein tieferes Eindringen in das nationale
Umfeld und die Rezeptionsvorgaben des
Autors, denn das Andersartige in seinem
geschichtlichen Bedingtsein zu erkennen
und zu bedenken, ist Voraussetzung und
von prozeBhafter Art. DaB die georgische
Nationaldramatik iiber besonders giinstige
Voraussetzungen fiir eine breitere Rezep-
tion in Deutschland verfiigt, bezeugt eine
lange Tradition, das reiche Erbe und die
besonderen  Theaterbedingungen: [n
Georgien existieren 34 Theater (im Ver-
gleich dazu im dreimal mehr besiedelten
WeiBruBland 20), jahrlich werden 150
Stiicke aufgefiihrt*; anerkannte Regisseu-
re und Dramenautoren sind im Ausland
langst keine Unbekannten mehr.

Es gilt in Zukunft, unter den fiir die
Theater schwierigen Bedingungen, geor-
gische Dramatik nicht vollig zu vergessen,
sondern gezielter die im nationalen Um-
feld angelegten Stiicke fiir das Publikum
nutzbar zu machen. Dafiir aber sind eine
weniger zeitverzogernde Aneignung zeit-
genossischer georgischer Dramatik, Uber-
setzungen aus dem Original, eine Ausein-
andersetzung mit dem nationalen Element
und georgischen dramatischen Werken
der vergangenen Epochen von unabding-
barer Voraussetzung.
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ANMERKUNGEN

| Die Mirchenauffiihrungen sollen in einem engenen Artikel besprochen werden.

. . 8. D.E, Es jst njclit Jagkg wie Hose.,, in B,eryn;r Zeltung Berlin Nr. 114
(2.5.1953), §.3. ‘

Fboady, omadbobeey: sdxgfem — mogolmgemo myds, in: ymdgboligo, Thilisi

(15.12.1981), S. 4

4 Ebenda.

3
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Surab Sardshweladse, Korneli Danelia

Zur Geschichte und zum Stand der Erforschung und Edition

georgischer Bibeliibersetzungen

1.

Die altgeorgische Ubersetzung der bibli-
schen Biicher ist das aiteste und erste
literarische Denkmal, das dem altgeorgi-
schen Schrifttum, dem kiinstlerischen
Denken und der Schriftsprache zugrunde
liegt. Sie iibte einen iiberragenden Einfluf
auf die Entwicklung der georgischen Kul-
tur aus. Der groBte Teil der Biicher des
Alten und Neuen Testaments existierte
schon im 4.-5. Jahrhundert in georgischer
Sprache. Davon zeugt einerseits die Tat-
sache, da3 von ihnen Chanmeti-Fragmen-
te bis in unsere Zeit erhalten geblieben
sind, und andererseits, da3 das »Martyri-
um der Schuschaniki«, das »Martyrium
des Ewstati von Mzcheta« und andere alte
Werke nicht nur Zitate aus den Biichem
des Alten und Neuen Testaments enthal-
ten, sondern vollig von ihrem Geist durch-
drungen sind. Die ersten Werke des ori-
ginalen georgischen Schrifttums bezogen
kiinstlerische Vorbilder gerade aus den
biblischen Biichern. Besonders erwih-
nenswerl is(, daB die Sprache der georgi-
schen Bibeliibersetzungen jahrhunderte-
lang als Richtschnur galt. Das fiihrte zur
Einheit und Stabilitit wesentlicher Nor-
men der georgischen Literatursprache
iiber Epochen hinweg. Daher kommt es,
daB der Leser mehr oder minder auch
heute noch ein georgisches Werk verste-
hen kann, das im 5. Jh. geschrieben ist.
Deshalb ist die Uberlegung richtig, daB
»altgeorgische Sprache«, »mittelgeorgi-
sche Sprache« und »neugeorgische Spra-
che« Arbeitstermini sind. Sie bezeichnen
verschiedene Entwicklungsstufen der ein-
heitlichen georgischen Literatursprache
und keine qualitativ veneinander abwei-
chenden Sprachsysteme. Zwar hat sich
vieles in Grammatik und Lexik gewandelt,

aber das System der Sprache selbst blieb
im wesentlichen unverindert, jedenfalls
unteriag es nicht so starken Veridnderun-
gen, wie dies in der Geschichte anderer
Sprachen der Fall war.

Neben ihrer groBen nationalen Bedeu-
tung belegen die altgeorgischen Redak-
tionen der biblischen Biicher den Beitrag
der georgischen Schriftgelehrten zur
Sphidre der gemeinsamen christlichen
Kultur. Denn die Losung eines Grundpro-
blems der Bibliologie, die Rekonstruk-
tion des urspriinglichen Bibeltextes. ist
nur anhand der in der Originalsprache
existierenden Handschriften unmoglich
(sie sind spiirbar entfernt von der Entste-
hungszeit des Textes!), so daB die zusitz-
liche Beriickstchtigung der fremdsprachi-
gen Ubersetzungen unumginglich wird.
Bei der Rekonstruktion der in hebriischer
und griechischer Sprache angefertigten
Bibeltexte greift man sowohl auf syrische
und lateinische als auch auf armenische
und bisweilen georgische Ubersetzungen
zuriick. Leider wurde die altgeorgische
Ubersetzung der biblischen Biicher spiit
in die bibliologische Problematik einbe-
zogen, da es aufgrund der schwierigen
historischen Situation vor dem Beginn
des 20. Jh.s nicht moglich war, eine kri-
tische Ausgabe vorzulegen (die fritheren
Ausgaben von Konig Artschil, Wachtang
VL. und Bakar besaBen nur kirchliche,
aber keine wissenschaftliche Bedeutung).
Aber sobald auch nur ein geringer Teil
dieser Ubersetzung ins Ausland, in die
christliche Welt, gelangte, geriet sie in
den Mittelpunkt des Interesses der Biblio-
logen und wurde, begleitet von einer
exakten lateinischen Ubersetzung, in die
Sphire der bibliologischen Forschungen
einbezogen.
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Fragmente georgischer Bibeliiberset-
zwngen sind in Handschriften des 5.-7.
Jhis iiberliefert. Das bedeutet naliirlich,
dafl & Zu Qidket Zeit Mandscitriften gualy,
dite die vollstindigen Texte der biblischen
Biiicher enthielten. Es sind mehrere ziem-
licch volistindige Bibelhandschriften er-
haillten geblieben. In erster Linie ist dic
Q:schki- oder Athos-Bibel zu nennen. Im
Jathre 978 wurde sie auf Geheifl des Feld-
hexrrn Eristawi Tornike (Iowane, ehermals
Tornike) 1n Oschki abgeschrieben. Ge-
genwirtig wird sie im Kloster der Iberer
amf dem Athos aufbewahrt. Die Bedeu-
tiwng ‘det Bilrel von *Oschkr fdr -die Gex
sc:hichte der georgischen Kultur ist nicht
hoch genug einzuschitzen. Sie umfalt
eimen Text, der lange vor dem Abschrei-
bezn entstanden ist, und besitzt daher hoch-
stie Bedeutung fiir die diachrone Erfor-
scchung des georgischen Schriftluins und
deer georgischen Sprache.

JIn der Epoche Rustwelis wurde eine
weeitere Bibeliibersetzung geschaffen. die
man als Gelati-Bibel bezeichnet. Sie ist in
drrei Handschriften erhalten geblieben (Q-
1152, A-1108, A-179), die derzeit im
K:.-Kekelidse-Handschriften-Institut auf-
heewahrt werden.

Im 17. Jh. erarbeitete der georgische
Scchriftsteller und Gelehrte Sulchan-Saba
O)rbeliani eine duBerst interessante Bibel-
reedaktion, die unter dem Namen Mzche-
tai-Bibel bekannt ist (A-51). Den vollstin-
dligen Text der Mzcheta-Bibel veroffent-
lichte E. Dotschanaschwili in fiinf Bin-
dien.

Es gibt weitere georgische Bibelhand-
scchriften, die sowohl in georgischen als
awch in ausldndischen Kulturzentren auf-
brewahrt werden.

Das wissenschaftliche Studium und die
Eidition der einzelnen Biicher der georgi-
scchen Bibel haben eine recht ansehnliche
Gieschichte. Dieser Aufgabe widmeten
siich N. Marr, V. Beneschewitsch, K. Ke-
kielidse, A. Schanidse, 1. Abuladse, R.

Blake, M. Briere, M. Schanidse, Z. Kur-
zikidse, K. Danelia, T. Zkitischwili und
andere.

2.

1989 gab der Verlag »Mezniereba« das
erste Buch eines vom Handschriften-In-
stitut aufbereiteten Textes heraus. das den
Titel »Die Biicher des Alten Testaments«
triigt!. Sein erster Teil enthilt die Genesis
und den Exodus, diesen Teil erarbeiteten
Bakar Gigineischwili und Zotne Kikwidse
anhand aller vorhandenen Handschriften,
cine wissenschaftliche Untersuchung

- wurde ven B.-Gigincischwili-hinzugel gt

Redakteure dicses Teils sind B. Giginet-
schwili und Z. Kurzikidse.

In seiner Untersuchung behandelt B. Gi-
gineischwili den Komplex von Grundfra-
gen, die mit der georgischen Bibeliiber-
setzung verkniipft sind. Der Verfasser
geht hier aut alle fiinf Biicher Mose ein,
obwohl in dieser Ausgabe erst die ersten
beiden Biicher vertreten sind. Er schreibt:
»In den fiinf Biichern Mose lassen sich
zwei vollig unabhidngige Texttypen unter-
scheiden. Der eine liegt in Gestalt der
Oschki-Handschrift vor, der andere in den
Gelati-Handschriften. Die iibrigen Hand-
schriften werden in verschiedenen Bii-
chern auf unterschiedliche Weise grup-
piert. Danach haben wir es mit 3 oder 4
Textgruppen zu tun. Dem Oschki- und
dem Gelati-Typ kann man andere Hand-
schriften zur Seite stellen (nach Biichern).
So beispielsweise gehort der Text der
Bakar-Ausgabe in den Biichern Exodus
und Leviticus dem Oschki-Typ an (im
Leviticus auch der Text der Saba-Bibel).
Diese Situation ist bei diesen beiden Bii-
chern durchaus verstindlich: Vorden Her-
ausgebern stand die Aufgabe, den gesam-
ten Text des Alten Testaments zu edieren,
doch sie besaBen kein Original, das den
vollstindigen und zugleich einheitlichen
Text umfaBt hitte. Deshalb fiillten sie die
fehlenden Handschriften durch andere auf
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und bearbeiteten sie gleichzeitig unter Be-
riicksichtigung fremdsprachiger Uberset-
zungen oder anderer georgischer Hand-
schriften« (S. 9).

Ausfiihrlich und interessant beschreibt
B. Gigineischwili die fiir den Text des
Gelati-Typs charakteristischen sprach-
lich-stilistischen  Erscheinungen. Er
weist nach, da§ der in der Handschrift
A-179 veriretene Text zweifelsfrei dem
Gelati-Typ zuzuzihlen ist. Im allgemei-
nen kennzeichnet diesen Typ eine starke
Tendenz der Hinwendung zum griechi-
schen Text. »Mit diesem Ziel werden
syntaktische Konstruktionen, eine fiir
das Georgische ungewdhnliche Wortbil-
dung und Komposition, lexikalische
Lehniibersetzungen und uniibersetzt
ibernommene Worter aus dem Griechi-
schen verwendet« (S. 9).

Es 1aBt sich noch ein dritter Texttyp
unterscheiden. Er ist in den Handschriften
H-1207 (17. Jh.) und Kut.-28 (17. Jh.)
vertreten. Nach Ansicht des Verfassers
enthielten diese Handschriften lediglich
die fiinf Bicher Mose, und dieser Text
scheint unter aktiver Beteiligung Sulchan-
Saba Orbelianis entstanden zu sein (S. 17).
Diese Redaktion wurde durch Uberarbei-
tung einer alten Redaktion geschaffen. B.
Gigineischwili nimmt an, daB S.-S. Orbe-
liani neben dem in der Handschrift A-179
vertretenen Text aus dem Jahre 1669
auch den in den Handschriften H-1207
und Kut.-28 vertretenen Text verwendet
hat.

B. Gigineischwili teilt nicht die in der
Fachliteratur mehrfach geduBerte Ansicht,
die Bakar-Ausgabe sei als unabhingige
Redaktion zu betrachten. Er vermerkt zu
Recht: »In einem Teil der fiinf Biicher
Mose (Exodus, Leviticus) verkorpert sie
die Oschki-Redaktion, im anderen die Ge-
lati-Redaktion. Es scheint, da die Bakar-
Ausgabe eine Redaktion durch Vergleich
mit dem slawischen Text erfahren hat« (S.
34).

In seiner Untersuchung geht der Verfas-
ser auf das Verhiltnis der zu den Kom-
mentaren und Auslegungen gehérenden
Texte zu den Texttypen der georgischen
Bibel ein. Er lenkt die Aufmerksamkeit
auf eine Arbeit von Johannes Chrysosto-
mos, die im Archiv des Athosklosters der
Iberer aufbewahrt wird: auf die Kommen-
tierung der Genesis, die Teopile Chuzes-
Monasoni im 11. Jh. iibersetzt und abge-
schrieben hat.

Der Forscher verglich den zur Erklarung
der Genesis (Kap. 1-XI,8) gehorenden
kommentierenden Text mit den Lesestof-
fen der Lektionarien und anderen bibli-
schen Handschriften sowie der griechi-
schen Quelle und bemerkte, daB der bibli-
sche Text des Kommentars weder dem
griechischen Original noch dem Text der
georgischen Bibelhandschriften genau
folgt. Bekanntlich weist die Oschki-Bibel
Liicken auf, und zwar fehlt ihr der Anfang
der Genesis (Kap. 1-XI1,7). Der Stil und
einige sprachliche Merkmale der zum
Kommentar (Ath. 29) gehérenden Bibel-
ibersetzung gestatten es dem Forscher,
eine interessante Hypothese aufzustellen,

B. Gigineischwili wirft die Frage auf:
»Ist vielleicht in der Handschrift Ath.-29
jener Text der Oschki-Bibel verwendet,
der bis zum heutigen Tag selbst in der
Oschki-Handschrift nicht erhalten geblie-
ben ist?« (S. 39). Er hilt diesen Gedanken
fiir zuldssig, und auch wir meinen, daB
mehr Argumente fiir als gegen diese An-
nahme sprechen.

In B. Gigineischwilis Untersuchung ist
ein neuer Gesichtspunkt zur Evolution der
georgischen Bibeliibersetzung formulien,
Der Verfasser denkt, man kdnne die ge-
orgische Bibeliibersetzung auf zwei Ar-
chetypen zuriickfithren: der erste ist der
Text, der in der Handschrift von Oschki
(Athos) enthalten ist, der zweite der Ge-
lati-Typ, der im 12. Jh. geschafien wurde.
Er schreibt: »Die iibrigen Redaktionen
sind das Ergebnis vielfacher Uberarbei-
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tuing der dltesten Version und des Ver-
gleeichs mit anderssprachigen Quellen« (S.
40)). Selbst den Text der Gelati-Bibel hat
mian SpStet derf HunfsEhAfter des Ogtie
ki.--Typs angeglichen (S. 42-44).

Seit langem sind Grizismen in der geor-
girschen Bibeliibersetzung bekannt. B. Gi-
gineischwilis Untersuchung stellt neues,
initeressantes Material vor. Die Beispiele,
diic er in seiner Arbeit analysiert, sind bei
deer Erforschung der Genese der georgi-
sc:hen Bibeliibersetzung unbedingt zu be-
riiicksichtigen.

‘W issenschaftler haben mehrfach darauf
hiingdwlesen; daB georgische Lexeme aus
Jeem Armenischen entlehnt wurden, deren
Quelle eindeutig das Iranische ist. Dabei
zezigt manche Form phonetisch deutlich
eitne groBere Ndhe zam Iranischen als zum
Awrmenischen. Zu Recht vermerkt B. Gi-
giineischwili, daB man in solchen Fillen
amnehmen muB, daB diese Worter unmit-
te2lbar aus dem Iranischen eingeflossen
siind (306483530, Bogngo...).

'Der Werdegang der altgeorgischen Ver-
siionen der biblischen Biicher ist eines der
scchwierigsten Probleme der georgischen
Philologie. Uber einzelne Biicher wurde
scchon reiches Material erarbeitet, doch
emdgiiltige Folgerungen scheinen dennoch
veerfriint. Deshalb schreibt B. Giginei-
scchwili: »Die Frage nach der Herkunft der
dlltesten georgischen Bibeliibersetzung
k:ann nicht durch die Analyse einzelner
Girdzismen oder Armenismen entschieden
werden. Leider kann uns auch der Ver-
gtleich des georgischen Textes mit dem
giriechischen und armenischen darauf kei-
nic klare Antwort geben. Die Existenz
irgendeines anderssprachigen Originals
isst weniger glaubhaft. Hier 148t sich diese
Frage natiirlich nicht entscheiden, und wir
weabsichtigen das auch nicht. Aber es ist
zw sagen, daB uns das komplexe Heran-
grehen an die Fragestellung, das K. Danelia
ainbietet, am logischsten jene Uberlegung
exrscheinen 1dBt, derzufolge die dlteste ge-

orgische Ubersetzung cines groBen Teils
des Alten Testaments, darunter der
fuinf Biicher Mose, aus dem Griechischen
@falgt seirrmul. Bicscalenrbersotzan«
gen haben aber viele Etappen des Ver-
gleichs mit dem Armenischen, dem Syri-
schen, dem Hebriischen und nochmals
mit dem Griechischen durchlaufen« (S.
54).

Die einzelnen Handschriften der Bibel
besitzen eine recht komplizierte Zusam-
mensetzung. Es fillt schwer, sie einer
bestimmten Redaktion zuzuordnen (dies-
beziiglich bilden die Oschki- und die Ge-

- latisHandsehrift:Ausnahmen). Darum sind

sie in der Ausgabe bald in einer Spalte
angeordnet, bald in einer anderen, je nach-
dem, welcher Handschriftengruppe sie zu-
gehoren. Zudem gibt es Fille. in denen
ein Schwanken innerhalb einer Hand-
schrift zu beobachten ist. Diese »beweg-
lichen« Handschriften werden als geson-
derte Gruppe unterschieden.

Im letzten Teil der Untersuchung sind
dic textologischen und philologischen
Prinzipien formuliert, nach denen der Text
ausgerichtet ist. Die Verteilung der Texte
verschiedener Typen auf Spalten beinhal-
tet auch eine chronologische Klassifika-
tion: Der lteste Text der Oschki-Hand-
schrift ist in Spalte I angeordnet, der
spitere der Gelati-Bibel in der Spalte II,
wihrend spéte Abschriften alter Redaktio-
nen im unteren Teil der Seite unterge-
bracht sind.

Dem Text ist eine vollstindige Be-
schreibung der Handschriften mit der ge-
orgischen Ubersetzung der Biicher des
Alten Testaments beigefiigt. Mit einem
Wort, die Kartwelologen erhielten eine
iberaus wertvolle Arbeit, die man nicht
hoch genug einschitzen kann. Es ist vor-
ldufig anzunehmen, daB diesem Teil etwa
zehn weitere Binde folgen werden. Wir
diirfen hoffen, daB dieses gut begonnene
Werk erfolgreich abgeschlossen werden
kann.
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Dinara Watschnadse
Der Bischofspalast in Alawerdi

DJer Bischofspalast liegt an der Ost-West-
Achse des Klosterkomplexes Alawerdi
twnd umschlieffr zasammen mit der Siid-
wmfriedung das Klosterensemble. In der
Bieschreibung von Wachuschti Bagrationi
wverden mit dem Dom Alawerdi auch die
Wehrmauer und der Palast erwiahnt:
»QOberhalb dieses Schtori-Tals, westlich
dies Alasani, liegt Alawerdi auf der Ebene
am Hang des Kachetischen Gebirges, ein
geroBes Bauwerk mit Wehrmauer und Pa-
liast und einer Kuppel, das seinen Namen
vson Aloni hat, das bei Alongwerdi ist, und
mach (Murwan) dem Tauben nannte man
e:s Alawerdi. Von den 13 Vitern erbaute
e:s der Heilige foseb und weihte das Klo-
siter dem Heiligen Georg und ist dort
egraben«’. Wehrmauer und Palast sind
t:atséchlich nicht voneinander zu trennen.
»Die Zeit der Errichtung der jetzigen Mau-
exr ist am ehesten der Beginn des 18. Jh.s
uinter Nufzung verschiedener Teile der
Frestungsmauer des 17. Jh.s und mogli-
c:herweise auch einer noch frilheren Mau-
errel.

Im GrundriB hat der zweigeschossige
PPalast die Form eines langgestreckten
Rechtecks mit einer Linge von 36,5 m.
IDas ErdgeschoB (Abb. 1) gliedert sich in
drei ungleiche Hallen, von denen die Ost-
talle die gréBte ist. Mit ihren auf drei
fPilasterpaaren ruhenden Gewolben bildet
ssie einen geschlossenen, zugleich aber
auch gegliederten Raum. Die unabhiingi-
gen Gewdlbe der einzelnen rechteckigen

Joche unterteilen den Raum und erweitern
ihn nach oben hin. Nach Westen hin setzt

- sich das ErdgeschoB des Palastes in einem

von massiven Mauern umschlossenen
selbstindigen rechteckigen Raum fort.
Dieser Saal hat eine Tiir nach Norden: das
Innere wird durch tiefe Nischen ~ fiinf
allein an der ostlichen Lingswand — ge-
schmiickt. Die Unabhingigkeit dieses
Saales zeichnet sich teilweise auch an den
Fassaden ab: im Siiden ist der Rhythmus
der Stiitzpfeiler gestort, im Norden wur-
den durch den Anbau von zwei Stiitzpfei-
lern vertikale Massen geschaffen, im Ge-
gensatz zu der horizontalen Masse der
Steintreppe. die dem Ostteil des Erdge-
schosses vorgelagert ist. Die Stiitzpfeiler
an der Nordfassade betonen mit ihren Vor-
und Riickspriingen die Breitenwirkung
der Mauer.

Das ErdgeschoB} des Palastes ist wesent-
lich hoher als das obere Stockwerk. Wih-
rend das ErdgeschoB nur durch zwei Quer-
mauern unterteilt ist, stehen im oberen
GeschoB drei Hauptmauern und zwei diin-
nere Trennwinde quer zur Léngsachse
(Abb. 2). Durch die Vielzahl der Winde
entsteht eine groBere Anzahl von Zim-
mern, was mit der ausschlieBlichen Ver-
wendung des Obergeschosses als Wohn-
raum im Zusammenhang steht. Der erste
Raum von Osten nimmt die ganze Breite
des Gebdudes ein; er wird im Westen von
einer dicken Mauer begrenzt, durch die
sich in der Nordwest-Ecke eine Tiir 6ffnet;
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Bischofspalast: 1) ErdgeschoB; 2) ObergeschoB; 3) Schnitt
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eime zweite Tir befindet sich in der Nord-
wrand. Der nach Westen anschlieBende
R.aum istdurck Trennwinde in sechs Zim-

dem aus eine Tiir in der Mittelachse seiner
Riickwand in den Gewolbesaal fiihrt. An
der Westecke des Palastes ist eine zweite

ffuer petett. “Durch das Einziehen «imer - Treppe an die-Nordfassade angebauly de-

Mlauer in Lingsrichtung in der Mittelach-
sez mit symmetrisch angelegten Tiroffnun-
geen ergaben sich parallele Raumfolgen. In
deer Mitte liegen zwei rechteckige Zimmer,
diie durch eine Tiir verbunden sind; 6stlich
deer Tiir sind an die Mittelwand Kamine in
Fiorm halbkreisartiger Apsiden angebaut.
Drie quer zur Lingsachse verlaufenden
T.rennwinde stoBen an die Pilaster der
.singsmauern an. Die einzelnen Réume
beesitzen jeweils aul der Nord- bzav .- Sid-
sexite einander entsprechende Fenster.

'Die Nordwand der beiden Westriume ist
nwach Siuden versetzt, ihnen 1st cine offene
Gialerie vorgelagert, an die sich ein hol-
zcerner Balkon anschliet. Der Kamin, der
im die Mauer zwischen diesen beiden Riu-
nnen eingebatt ist, 6ffnet sich in einem
Hlalbkreis in den Ostlichen Raum. Das
wvestliche dieszr beiden Zimmer ist groBer
alls das Ostliche, seine Winde weisen eine
V/ielzahl von Nischen auf. Hervorzuheben
isst, daB hier die Hohe des Erdgeschosses
veerringert wrrde und durch Einziehen
eiiner Zwischendecke statt der sonst durch-
weg zweigeschossigen eine dreigeschos-
siige Bauweis: erreicht wurde. Das Gie-
heeldach iiber diesem Gebidudeteil erreicht
micht die Hohe des anderen Teils, ein
Unterschied ia der Bauweise ist sichtbar>,
uind die Fenster weisen abweichende Ho-
hien auf,

Wie schon erwihnt, ist das ErdgeschoB
mit Gewolbe iiberdeckt, wihrend das
ObergeschoB eine flache Balkendecke
awfweist (Abb. 3).

Dem Rechteck des Palastes ist auen im
Norden eine breite Treppenterrasse aus
Sstein vorgelagert. Die Treppe ist an ihrem
A\nfang so brit, daB sie die Wirkung der
Nordfassade des Erdgeschosses stort. In
dlieser Terrasse ist im ErdgeschoB ein
rechteckiger Torraum ausgespart, von

ren Stufen aus senkrecht verbauten Zie-
gelsteinen bestehen.

An die Sidfassade sind bis zur Hohe des
Erdgeschosses reichende Stiitzpfeiler an-
gebaut, die ungleich breit sind, so daB auch
die zwischen ihnen verbleibenden Mauer-
flichen, in die auf der Siidseite insgesami
vier Tiir6ffnungen eingelassen sind, nicht
gleich breit sind. Das ErdgeschoB wird
durch die Massen der Stiitzpfeiler und der

. Treppe verdeckt. und geschmiickt und er-
halt so das Aussehen einer Umfassungs-
mauer; das oberc Stockwerk dagegen wird
durch die in unterschiedlicher Fliache an-
gebrachten Fenster, die verschieden gro-
Ben Balkons und die zwischen ihnen ver-
bleibende glatte Mauerfliche belebt. Die
asymmetrische Gestaltung der Fassaden
des Obergeschosses verleiht dem Palast
insgesamt einen dynamischen Charakter.
Sie spiegelt nicht die Gliederung des In-
nenraums wider, auch wenn die horizon-
talen Binder der Stockwerke zu den ver-
tikalen Linien der in symmetrischem
Rhythmus verteilten Fenster und Tiiren in
Beziehung stehen.

Ander Nord- und Siidfassade zeigen sich
im wesentlichen Elemente konstruktiver
und funktionaler Bestimmung, die Fassa-
den der Schmalseiten sind, anders als bei
den Paldsten des Mittelfeudalismus, we-
niger betont. Neben Fenstern rechteckiger
Form begegnen auch Bogenfenster.

Im Innern des oberen Stockwerks wirkt
die Gliederung der Winde durch Pilaster
und Blendbégen mit Fenstern in der Mitte
weniger dekorativ als die Gewdlbe des
Erdgeschosses. Hier wirken alle Kon-
struktionselemente in ihrer Form dekora-
tiv. G.Tschubinaschwili, von dem das
Erdgeschol dieses Bischofspalastes als
Refektorium betrachtet wird, schreibt:
»Die Gliederung des Gewdlbes dieses
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Refektoriums ist sehr kompliziert, inter-
essant und reich und stellt ein Musterbei-
spiel fiir den hohen Stand der Baukunst
am Ende des 16. und zu Beginn des 17.
Jh.s dar«*. Neben Spitzbogen und -gewol-
ben findet man auch Rundbdgen und fla-
che Uberdachung.

DaB ein Teil des sonst durchweg zwei-
geschossigen Palastes durch Verringerung
der Hohe des Erdgeschosses bei gleichblei-
bender Hohe des oberen Stockwerks dreige-
schossig ausgefiihrt wurde, ist eine kiihne
Geste und erklért sich aus funktionalen Er-
fordemissen.

Die Kamine, die in den Paldsten der
frilhen Zeit im ErdgeschoB angelegt wur-
den, wurden hier in das obere Stockwerk
verlegt.

Als Baumaterial wurden Ziegel und
Feldsteine verwendet.

Die Gruppe der spitfeudalen Paléste be-
ginnt mit dem Palast Zchrakara in Alwani

ANMERKUNGEN

. Jotomal  (3bmgemds, TV,
bojotrmzgemebs, Thilisi 1973, 549.

dsmbodgogmo

aus dem 16. Jh. und setzt sichbis zum {8,
Jh. fort. Bei den Wohnbauten dieser Ze:jt
tritt ein neuer Bautyp in Erscheinung, der
durch Transformation des altzn entstand.
Der Bischofspalast von Alawerdi gehoirt
in diese Reihe von Denkmilem, bei dene:n
auf der Grundlage des amphiladische:n
Typs der mittelfeudalen Palidse eine konn-
positionelle » Auflésung« beginnt, die zwr
Bildung des neuen, turmartigen Wohm-
haustyps fiihrt.

Der von russischen Gesandtzn in Dokw-
menten beschriebene Palast’ entspricht
dem tatsdchlich existierenden. Aufgrumd
ihrer Beschreibung und der von G. Tschuy-
binaschwili in den dreiBiger Jahren unse:-
res Jahrhunderts begonnenen Forschum-
gen kann der Palast heute in das Ende dess
16. und die ersten Jahre des 17. Jh.s datieirt
werden. Er zeigt, daB der vom 8-11. Jh.
entwickelte Palasttyp noch fiinf Jahrhum-
derte spiter lebendig geweser ist.

36880,  omfges  Ldggemlis

2 I' H.Yy6unawsunu, Apxutektypa Kaxetun, Thilisi 1959, 525.

3 Unterschiedliche Bauweisen bedeuten nicht immer, daB Gebiudeteile zu ver-
schiedenen Zeiten entstanden sind. Ein derartiges Verfahren ist in der Baukunst
Kachetiens hidufig anzutreffen.

: I'.H.Yy6uHawsuiau, op. cit., 536.

IMoconbcTBo KHAIA Mblweukoro u obaka Knouapesa 8 Kaxetuio, uan. M.Jlonukeskrosa,

Thilisi 1928.

Irina Nikoleischwili

Georgische Ikonostasreliefs des 10.—-11. Jahrhunderts mit
Darstellungen historischer Personlichkeiten

Wihrend die Darstellung historischer
Personlichkeiten in der georgischen
Kunst im Bereich der Malerei und des

Reliefs verhiltnismi8ig gut erforscht ist' |
wurde dieses Thema im Bereich deyr
Kleinkunst der Ikonostasen bisher nichit
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Abb. 1: Ikonostas von Skhieri



146

ADbb. 2: Ikonostas von Saorbisi

untersucht. Die steinernen lkonostasen,
von denen ein groBer Teil bis in unsere
Zeit wenigstens teilweise erhalten blieb,
bieten ein beachtliches Material fiir die
Entwicklung der mittelalterlichen Plastik.
Die mit figiirlichen Reliefs verzierten Iko-
nostasen bilden eine eigene Gruppe, die
gegen Ende des 10. und zu Beginndes 11.
Jh.s innerhalb der Entwicklung der geor-
gischen Plastik eine wichtige Stellung
einnimmt?,

In Georgien haben sich nur drei Ikono-
stas-Tafeln aus dem 10.-11. Jh. erhalten,
auf denen historische Persdnlichkeiten
wiedergegeben sind. Die Darstellungen
historischer Personlichkeiten in der ge-
orgischen Wandmalerei, im Reliefdekor
der Kirchen und in der Kleinplastik des
Mittelalters sind eng mit dem Programm

derreligiosen Kunst verbunden. Diewelt-
lichen Personlichkeiten werden meist in
flehender Haltung dargestellt, dem am
weitesten verbreiteten Thema in der ge-
samten christlichen Welt. Daneben fin-
den sich auch Szenen, in denen die welt-
lichen Personlichkeiten Christus, der
Muttergottes, einem Erzengel o. a. day
Modell der Kirche iiberreichen. Biswei-
len zeigen die Kunstwerke auch ein iko-
nographisches Programm, bei dem Chri-
stus und die Heiligen die historische Per-
son, meist den Konig oder einen grolen
Fiirsten, als den Stifter segnen oder ihm
eine Krone aufsetzen. In Georgien findet
sich diese Szene in den Malereien von
Mazchwarischi, Gelati und Ananauri’.
Auf der Ikonostas-Tafel von Skhieri aus
dem 10. Jh. ist die historische Personlich-
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keeit - der Inschrift nach ein gewisser
[owane — mit seinen Kindern Ioseb und
Avhron in flehender Haltung dargestellt.
e Tafelwird"ddrch OrfiathehtBinder th
viier Teile gegliedert, die aber zusammen-
geehoren und eine Gesamtkomposition bil-
deen. In der oberen Hilfte sind die Erzengel
nAichael und Gabriel dargestellt. Letzterer
scchligt auf eine Pauke und verkiindet der
Welt das Nahen des Jiingsten Gerichtes.
I der unteren Hiilfte steht links Towane
mit seinen SOhnen, rechts dagegen eine
Féigur in cinem Umhang, der die Inschrift
bragyo (Priester) beigefiigt ist. Der Priester

Ayl et Wethrauchgefil-ir der Hand. In -

seeiner Haltung scheint er den Herrn zu
meweihrduchern und fiir das Seelenheil
dles Verstorbenen zu beten. Das Weih-
r:auchgetdl, das in der Liturgie des Got-
weesdienstes verwendet wurde, symboli-
siiertindieser Szene eine liturgische Hand-
hung.

Die Szene, die auf der Tafel von Skhieri
dlargestellt ist, muB den Teil einer Kom-
prosition bilden, deren zweiter Teil wahr-
sscheinlich auf einer jetzt verlorengegan-
geenen Tafel zu suchen ist. Die Darstellung
dles trommeinden Erzengels 146t vermu-
wen, daB dies die Szene der »Verbannung
iin die Holle« oder des »Jiingsten Gerichts«
wvar. Eine dhnliche Szene erscheint in
Ratscha auf einem Relief in der Kirche
vson Dshoisubani*, wo in der Szene des
mJilngsten Gerichts« ebenfalls ein trom-
nnelnder Engel dargestellt ist. Der Ein-
diruck, daB auf der Ikonostas-Tafel von
Skhieri eine liturgische Handlung wieder-
gegeben ist. wird durch den Umstand
werstdrkt, da auf den Sdulen des Ikono-
sstas Geistliche zu sehen sind, die Weih-
grerédte und Kerzen in den Hinden halten.

Ganz anders ist die Szene auf einer Tafel
dles Ikonostas von Saorbisi (10. Jh.) auf-
geebaut. Leider ist auch hier nur eine Tafel
ezrhalten geblieben®. In einem ornamen-
ttierten Rahmen steht eine einzige Kom-
osition. Wie aus der Inschrift hervorgeht,

handelt es sich bei den en face dargestellten
Figuren um die Mutter und die Kinder des
im 10. Jh. wirkendcn Eristawi von Kartli,
Kavears Ba<dre Zeichmmg primitev 4sk
fillt es schwer, die Figur der Frau zu
identifizieren; sie steht links in Gebetshal-
tung. Rechts von ihr sind, ebenfalls in
Gebetshaltung, zwei kleinere menschliche
Figuren angeordnet, und am rechten Rand
der Gruppe scheint die Figur eines Prie-
sters abgebildet zu sein, det ein Kreuz und
ein Weihrauchgefaf} in der Hand hélt. Sehr
interessant ist die in der Mitte der Figuren
horizontal angeordnete Gestalt eines »ein-
gewiekelten Siuglings«. Ob-die Annahme
von G. Tschubinaschwili zutrifft, daB es
sich hierbei um die Seele eines Verstor-
benen handeln kénne®, kann erst durch
zukiinftige Forschungen geklirt werden;
allein die Tatsache einer solchen Darstel-
lung ist bemerkenswert.

Leider wissen wir nicht, wie der Tkono-
stas insgesamt aussah und welche Szene
die andere Tafel trug; nach einem erhalten
gebliebenen Fragment zu urteilen, war
auch hier der Teil einer liturgischen Hand-
lung wiedergegeben, mit betenden histo-
rischen Personlichkeiten und einem Prie-
ster, der den heiligen Georg um Gnade
bittet.

In dem kompositionellen Aufbau dieser
Ikonostas-Tafeln aus dem 10. Jh. kann
man eine gewisse Einheitlichkeit bemer-
ken, auch wenn sie unterschiedlich gestal-
tet sind. Auf dem Ikonostas von Saorbisi
sind die Figuren nebeneinander angeord-
net. Die Reliefhohe ist gering, die Binnen-
zeichnung ist flach und durchbricht kaum
die Oberfliche des Steins. Korper, Gesicht
und Kleidung sind schematisch wiederge-
geben, die Proportionen stimmen nicht,
den Figuren fehlt die Plastizitdt. Der Bild-
hauer ist nicht daran interessiert oder nicht
dazu fihig, die Figuren und ihre Form
differenziert darzustellen; sie sind durch
eine starre und schematische Haltung ge-
kennzeichnet.



Abb. 3: Ikonostas von Sedaseni

Auf der Relieftafel von Skhieri dagegen
16sen sich die Figuren stiarker vom Relief-
grund. Der Kiinstler versucht mit Erfolg,
den Korperteilen abgerundete Formen zu
geben. Durch die Aufteilung der Tafel in
vier Felder werden die einzelnen Darstel-
lungen stirker akzentuiert, die Komposi-
tion wird durch Schlichtheit und Klarheit

gekennzeichnet. Auch wenn das Relief
eine Reihe von schematischen Elementen
aufweist, ist das Gewand der Figuren
linienhaft-dekorativ bearbeitet.

Ganz anders sind die historischen Per-
sonlichkeiten auf einer der in die erste
Halfte des 11. Jh.s datierten Ikonostas-Ta
feln von Sedaseni’ dargestellt. Die aus
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giriiinlichem Tuff gefertigten Tafeln sind
fastt vollstindig erhalten. Eine der beiden
Ikkonostas-Tafeln zeigt Simcon Stylites,
alit “arfdete “zwe! eimamder rugewandte
wvelltliche Personlichkeiten, die sich die
FHaind reichen. Die eine von ihnen ist der
Linsichrift nach Kachetiens Konig Kwirike
[ili. Korepiskopos, die andere der osseti-
scchie Konig Urdure, der sich spiiter mit
demn georgischen Konig Bagrat JV. ver-
scchwigerte. Auf demi Rarid der Tafel er-
secchieinen in einem mit Pflanzenornamen-
teent geschmiickten Rahmen in Medaillons
geeiistliche und weltliche Wiirdentréger, die

anitt ‘dem ‘kacheirschen und dem osseu- -

sschien Konigshof verbunden waren. Jedem
isst eine Inschrift beigegeben. Die weltli-
¢ hezn Personen halten Schwert, Speer oder
Ssclhild in der Hand. Die Figuren im Mit-
welifeld der Tafel sind in Konigsgewinder
geekleidet, was auf ihre konigliche Her-
kumnft hinweist. Mit dhnlichen Diademen
wind Loronen ausgestattete Figuren sind in
dler georgischen Malerei vielfach anzu-
ureffen. Wihrend beide Figuren die Ko-
migskrone tragen, deutet die Thorakia auf
e Gewand der rechten Figur einen
Wnterschied an®. Die Thorakia ist auf
SStiifterdarstellungen in Georgien nur in der
Maalerei von Ateni (Konigin Isducht) und
auff einer Treibarbeit am Triptychon von
(Chachuli (Konigin Mariam) anzutreffen.
Iin allen anderen Fillen tragen weibliche
Heilige die Thorakia. Die Person auf der
Ilkonostas-Tafel von Sedaseni ist offen-
ssichtlich koniglicher Abstammung und
mmginnlich. Insofern handelt es sich bei
«dieser Ikonostas-Tafel um das einzige
IBeiispiel dafiir, daB auf einem Steinrelief
eeim Miannergewand mit einer Thorakia
sge:schmiickt ist.

(ANMERKUNGEN
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Bei der Ikonostas-Tafel von Sedaseni ist
das Hauptproblem das Koérpervolumen
der Figuren und dessen plastische Gestal-
tung - Die -Unterseheidung veschiadenes
Reliefschichten und die Wiedergabe der
Volumina der Einzelteile auf den Ikono-
stas-Tafeln von Sedaseni zeigen gegen-
iiber den Denkmilern des 10. Jh.s eine
kompliziertere Auffassung der Korper-
lichkeit der dargestellten Figuren. Der
otndmentierte Rahrmen, der: die Tafeln
umgibt, gliedert das gesamte Bildwerk,
fordert dic Wahrnehmung des Reliefs und
hebt es hervor. Die dargestellte Szene
nimmt offenbar auf das.politische Biindnis
der Konige Bezug; eine derartige Kompo-
sition ist in der Geschichte der georgi-
schen Kunst einzigartig.

Seiner Austithrung nach vergleichen
manche Forscher den Ikonostas von Se-
daseni mit einem getriebenen Heiligen-
bild. Bekanntlich werden lkonostas-Re-
liefs im Unterschied zu Fassadenreliefs
vom Betrachter in der in sich abgeschlos-
senen Umgebung des Kircheninneren
wahrgenommen. Ideell kommt den Iko-
nostas-Tafeln die gleiche Bedeutung zu
wie Heiligenbildern. Aus diesen Griinden
besitzen die Ikonostas-Reliefs einen un-
abhéngigen kiinstlerischen Wert, der sei-
nerseits die Ahnlichkeit mit Treibarbeiten
und den Unterschied zur monumentalen
Plastik bedingt.

Die hier behandelten Ikonostas-Reliefs
mit Darstellungen historischer Personlich-
keiten aus dem 10.-11. Jh. bilden somit
innerhalb der georgischen Kunst eine
fast génzlich unabhingige Gruppe der
bisher bekannten Werke mit Stifterfigu-
ren, die liber so gut wie keine Analogien
verfiigt.

['.Anuberawsunn, CeeTckuit nopTpeT B [py3MHCKOH CpenHEBEKOBOH MOHYMEHTAIBHON

xuponucH, Tounucu 1979; H.Anamameunu, MoOHYMeHTanbHas cKkynentypa Ipysuu,

Moskau 1977.
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P.llImepnunr, Mansie GopMbl B apXUTeKTy pe cpenHesekosol [py3uum, Thilisi 1960, 1 209,
[.AnnGerawsunu, op. cit.,, 71-75; T.Bupcanamse, ®peckosas POCIHChH XVIOKHHK:a
Muxkaena Marnakena s Mauxsapuwy, Jostogemo byemmgbads 4, 1955, 186-189.
b.omoes 8300, xmoligdbol Ggmmogende, badgmas bymemabgds 7, 1979, 7.
I'.Yy6unawsunu, Caopbucckas uepkoss, Bonpocel Uctopun Hckyccts, I, 1970. 280.—
282.

I'.Yybunaweuam, op. cit., 282.
0.60gmeg0dg0m0n, bgesbbol 4o639emal gogmaebg asdmbabrmmo alBmGomme 3avgdall
0@)6$ 090 45(300b bs jombalsmgol, ol dGmdgda, Thilisi 1987.
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H.Kounakos, Maxkenonus, S.-Petersburg 1909, 50-57, Taf.9; 6.Rcg3039830mc, Jsé-
oo jobgmdo VI-XIV L., Thilisi 1964, 67.



Tlessa Hofmann: Armenien, Georgien.
Zwischen Ararat und Kaukasus. Ein Ex-
press-Reisehandbuch. Leer: Mundo-
Verlag 1990, 393 S., mit 27 farbigen
Abbildungen und zahlreichen Schwarz-
weillfotos im Text, mit Karten, Pli-
nen, Skizzen und Grundrissen. - Be-
sprochen von Edith Neubauer, Ber-
lin.

[Das Geheimnis der grolen Anziehungs-

kraft von Armenien (Hayastan) und
(Georgien (Sakartwelo) auf Touristen aus
Mitteleuropa liegt in der landschaftlichen
«Schonheit ihrer gebirgigen Natur, in ihrer
tbewegenden Geschichte und ihrer alten
|Kultur, aber auch in der Mentalitit ihrer
sgastfreundlichen Menschen, die nicht
inach der »Biirouhr«, sondern nach der
.»Sonnenuhr« leben (Ossip Mandel-
«stamm).

T. Hofmanns Reisehandbuch beginnt
ymit einer allgemeinen Einschitzung der
jpolitischen Lage in der ehemaligen So-
‘wjetunion und in Transkaukasien. Der
Leser erfahrt auBerdem von der tragischen
tGeschichte des armenischen Volkes, von
1Georgiens komplizierter Vergangenheit,
von Verfolgungen, Kriegen, Pogromen,
Befreiungsbewegungen,  stalinistischen
Siuberungen, gegenwirtigen Konflikten
um Karabach, Abchasien und Ossetien.
Probleme der armenischen Diaspora kom-
men differenziert zur Sprache. Weitere
Kapitel enzyklopéddischen Charakters bie-
ten eine Fiille wertvoller Informationen
zur Geschichte, zur Siedlungs- und Bevol-
kerungsstruktur, zu Flora und Fauna, zu
Wirtschaft und Umweltproblemen, zur
Rolle der Frau, zu Religion und Kirche,
Sprache und Literatur, Musik (verfa8t von
M. Woskanjan), Baukunst und Malerei,

zu Essen und Trinken. Exkurse umfassen
Teekunde, Witze des Senders Jerewan,
Georgiens Ostfriesen - die Einwohner
Ratschas, Fabeln und Spruchweisheiien.
So ist das Buch stellenweise ein journali-
stisches Kaleidoskop.

Zwei Behauptungen des allgemeinen
Teils (S. 14-96 und S. 204-251) sollen
relativiert werden. Das Datum der Einfiih-

rung. des .Christentyms 30] (S..22...58)

wird von armenischen Historikern wie
Beschan Dschawachia angezweifelt und
dafiir 313/14 vorgeschlagen. Damit riickt
die Chnistianisierung des Landes iiberzeu-
gend in die Nachfolge des Toleranzediktes
von Mailand 313. Urkundlich belegbar ist
weder das eine noch das andere Datum.
Zum anderen mufl der Einschidtzung wi-
dersprochen werden, dal Armenien und
Georgien beinahe einen Regionalstil in
der Architektur entwickelten (S. 88). Ge-
wiBl wirken die Kulturen beider Linder
aus mitteleuropdischer Sicht ziemlich
dhnlich, aber aus der Nihe betrachtet sind
es eben zwei unterschiedliche Regional-
stile.

Die Reiseziele in Armmenien und
Georgien machen den Hauptteil des Rei-
sehandbuchs aus (S. 100-179 u. S. 252-
355). Sie sind gebietsweise geordnet und
umfassen Denkmiler der Bronzezeit,
Urartu-Zeugnisse, mittelalterliches Kunst-
schaffen und gegenwiirtige kiinstlerische
Werke. Der Zeitraum ist so umfassend,
daB natiirlich keine Vollstindigkeit des
Materials erreicht werden konnte. Die
Reiseziele beschrinken sich auf das Re-
pridsentative und das Machbare.

Ein kurzer Nachtrag zu den Reisezielen
bietet sich an:

— Jerewan, Martiros-Sarjan-Museum im
Wohnhaus des Kiinstlers.



— Hohlenkloster Dawit Garedsha (6.—13.
Jh.) unweit von Rustawi. Am Eingang
zum Dawitskloster entsteht ein reprisen-
tativer Museumsbau. Das ca. 50 km lange
Ensemble von mehreren Klosterbezirken
liegt in der karaischen Steppe, es ist einer
der groBten Komplexe dieser Art in der
Welt. Berithmt wurde das Hohlenkloster
durch seine gut erhaltenen mittelalterli-
chen Wandmalereien.

— Auf dem Wege von Gori nach Kutaisi
(S. 311-320) liegt die Erloserkirche von
Zromi, ein gut erhaltener Bau des friihen
7. Jh.s, der entwicklungsgeschichtlich in
der mittelalterlichen Architektur Geor-
giens einen bedeutenden Platz einnimmt,
da hier zum erstenmal vier freie Stiitzen
die grofle Kuppel tragen. Eine umfassende
Restaurierung gab dem Bau sein ur-
spriingliches Aussehen zuriick.

Abgesehen von diesen Ergianzungen ge-
ben die Informationen unter den Reisezie-
len eine wertvolle Hilfe beim Aufstellen
eines Reiseprogramms. Manchmal wer-
den sogar Restaurant-Empfehlungen ge-
geben. Uberall spiirt man den Wunsch,
der Tourist moge sich am Ort wohl fiihlen.

Die Ausstattung des Buches ist gut
durchdacht. Sie umfaBt Ubersichtskarten,
Stadtplidne, Grundrisse und Abbildungen.
Die farbige Karte in der Umschlagklappe
trigt allerdings die Ldnderbezeichnung
Grusinien, obgleich im Text diese Fremd-
bezeichnung als verpont bezeichnet wird
(S. 204). Viele Uberschriften gliedern die
Seiten, selbst sie blieben von Druckfeh-
lern nicht verschont (S. 74), deren es im
Buch viele gibt (S. 91 z. B. 19. Jh. anstelle
von Anfang 9. Jh.). Auf S. 360-385
folgen Reisetips, ein kleines kunstwissen-
schaftliches Sachwortverzeichnis, Bi-
bliographie, Ortsregister, Personen- und
Sachregister.

Das Handbuch bietet profunde Informa-
tionen auf neuestem Stand, die es zu einem
wertvollen Helfer bei einer Reise durch
Armenien und Georgien machen.

ChotaRoustaveli: Le chevalier i la peawy
de panthére, traduit du géorgien, pré.-
facé et commenté par Gastom
Bouatchidzé, illustrations ¢e Rous -
soudane Fetviachvili, publicatons ori--
entalistes de France, éditions »Ra.-
douga«, Moscou 1989, 300 S. ~ Be--
sprocken von Sergo Turnuwa. Thilisi..

Das unsterbliche Epos »Der Recke imn
Pantherfell« des groBen georgischem
Dichters Schota Rustaweli rief seit altem
Zeiten reges Interesse hervor. Das Epos
ist heute in viele Sprachen der Welt iiber--
setzt, in den meisten Fillen handelt es sichy
um Prosaiibersetzungen, weil es fiir Aus--
ldander schwierig war, die poetische Spra--
che dieser Dichtung umzusetzen. In fran--
zosischer Sprache liegen mehrers Uber--
setzungen vor. Eine davon ist die von M.,
F. Brosset besorgte, aber nicht gedruckte:
Prosaiibersetzung » Der Recke im Panther-.
fell: Die Liebe von Tariel und Nestam
Daredshan«. Teile davon veroffentlichte:
Brosset 1828 in Paris.

In den sechziger Jahren begann G. Bua-
tschidse die Ubersetzung des »Recken im
Pantherfell« ins Franzésische. Ninmehr
liegt die Endfassung dieser franzdsischen
chrsetzung vor, die der Pariser Verlag
»Publications de France« und der Mos-
kauer Verlag »Raduga« gemeinsam edier-
ten. Die Ubersetzung stiitzt sich auf die
Nakaduli-Ausgabe des Jahres 1974 (8mms
ebomsggmo, 3ggbobBgembsbo, (’)Odh@)“
doGomapo 3sé0sbBgdom, ymdgblshgdoms
©s mydbogmbong@n 6 Bndse. 34940
obadobs s smgLsbremy dsésdadol Gg-
pajgoom, Bmdo JoMggema).

Die Ubersetzung enthilt 1587 Stro-
phen. Fiir den franzésischsprachigen Le-
ser ist der einfiihrende Aufsatz des Uber-
setzers unter dem Titel » Sonnige Nacht«
von Interesse, in dem er Fragen zuLeben
und Werk Rustawelis behandelt. Der
Verfasser gibt in Kiirze den Inhalt des
Epos wieder, charakterisiert die Helden
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wnd legt eine kritische Analyse der Dich-
twung vor.

Bemerkenswert sind auch die Kommen-
tufe-die er seinier Ubersetzang beifiigt. Br
crrldutert dem ausliindischen leser unbe-
k:annte Worter wie Amirbari, Amirspasa-
lari, Kadshi, Midshnuri, Meskheti, Cho-
nieli und andere. Bekanntlich ist das Uber-
scetzen des »Recken im Pantherfell« in
proetische Sprache mit vielen Schwierig-
kieiten verkniipft. Der Vergleich der Uber-
ssetzung mit dem Original fiihrte uns zu
dlem SchluB, daB8 wir es hier mit einem
hmervorragenden Meister der poetischen

L]

(‘_'}bcr.\e'tzung zu tunhaben, der-beide Spra- .

c:hen gut behemrscht, sich in den neuen
FErrungenschaften  der  Rustwelologie
¢*benso hervorragend auskennt wie in den
hedeutendsten Fragen der franzosischen
utnd georgischen Dichtkunst, selbst grofie
poctische Begabung besitzt und erstaun-
liiche Energie und Neigung zu seinem
Frorschungsgegenstand erkennen l4f3t. Die
{Ubersetzung gibt exakt den Sinn und die
Stimmung des Originals, alle Komponen-
tien des Verses von Rustaweli, seinen
Reim, seinen Rhythmus und sein VersmaB
wieder. Sie zeichnet sich durch Musikali-
tiat und Melodik aus und bewahrt immer
wnd iberall die sechzehnsilbigen Vierzei-
ller Rustawelis. Fliissig wirken der Klang
won Rustawelis Versen und die gesamte
mmusikalische Einstimmung. Auch die
poetischen Bilder, die fiir Rustawelis
IDichiung charakteristisch sind, hat der
Machdichter bewahrt. Kein einziges Bild
iist ausgelassen oder entstelit.

Gaston Buatschidse zeigt uns die Kunst,
wnterschiedliche poetische Formen zu be-
lherrschen. Die Eleganz des georgischen
Werses steht in einem starken Abhidngig-
Ikeitsverhiltnis zur Verwendung von Alli-
iteration und Assonanzen. Thre Wirkung
1148t sich nicht leicht ohne Inhaltsverlust
wnd Entstellungen in eine andere Sprache
iibertragen. Was Akzent und Metrik be-
(trifft. so stimmen das Franzosische und

das Georgische in natiirlicher Weise iiber-
ein. Wie beim klassischen tranzosischen
alexandrinischen Vers, der stets zwolfsil-
big ist, 4cilt @ine Adsurdan seahzehasidbi-
gen Vers Rustawelis in zwei Hilften zum
Unterschied vom Englischen, wo eine
wechselnde Anzahl unbetonter Silben
vorliegen kann.

Dem Ubersetzer kam der Umstand zu-
statten, daB das georgische und das fran-
zbsische Versmaf eher syllabisch als
musikalisch sind. Die georgische Metrik
kann der franzosischen nahekommen,
was der Ubersetzer in der franzosischen
Nachdichtuug des »Recken um Panther-
fell« erfolgreich nutzt.

Ein Gedicht zu iibersetzen, vermag nur
ein Dichter, der sich die Ideen des anderen
zu eigen macht. Gaston Buatschidse hat
die Seele Rustawelis erfait und zum Aus-
druck gebracht.

Hufschlige am Himmel, Georgische Mdir-
chen, Aufgezeichnet, iibersetzt und
herausgegeben von Robert Bleich-
steiner (= Das Gesicht der Volker 56,
herausgegeben von Diether R&th),
Regensburg: Erich Roth Verlag 1990,
197 S. - Besprochen von Heinz
Fahnrich, Jena.

Robert Bleichsteiner war einer der Kart-
welologen, die sich um die Ubersetzung
georgischer Folklore und Literatur in die
deutsche Sprache besonders verdient ge-
macht haben. Es ist erfreulich, daB der
Erich Réth Verlag dem deutschen Leser
die  Mircheniibersetzungen  Robert
Bleichsteiners von neuem zuginglich
macht. Die insgesamt neunzehn Mirchen
des Buches vermitteln einen kleinen Ein-
blick in die reiche Mirchenwelt der
Georgier mit ihrer vielseitigen Thematik,
ihrer Originalitét und ihren mannigfachen
Beziehungen zu Mirchen anderer Volker.
In der Auswahl finden wir Texte aus
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verschiedenen Gegenden Westgeorgiens,
die meisten recht bekannt und urvolks-
timlich wie z.B. »Nazarkekia und der
Dew«. Bleichsteiner hat eine angenehme
Sprache, seine Ubersetzungen wirken aus-
gefeilt und abgewogen, sein Stil ist stets
ansprechend und unterhaltsam. So wird die
Lektiire zu einer interessanten Beschifti-
gung fiir jung und alt, zu einer Begegnung
mit dem uralten Kulturland Georgien.

Die im Nachwort enthaltenen Ungenau-
igkeiten — manche Ausfilhrungen hitten
aus heutiger Sicht eine andere Nuancie-
rung und Wertung verdient — iibersieht
man gern, wenn man erfahrt, wie schick-
salhaft die Publikation der Bleichstei-
nerschen Maircheniibersetzungen mit
dem Erich R6th Verlag verkniipft ist und
welch abenteuerliche Gefahrenstrecke bis
zur Neuauflage zuriickzulegen war. Kurze
Anmerkungen zu den einzelnen Mirchen,
eine Typeniibersicht, eine kleine Litera-
turauswahl sowie eine Gebietskarte
schlieBen das Buch ab. Die Karte am Ende
des Buches hitte man besser abgedndert
oder ganz weggelassen, denn in der poli-
tisch komplizierten Situation, in der sich
die georgische Nation derzeit befindet,
konnte sie AnlaB zu MiBverstindnissen
bieten.

Das Buch ist eine spite Ehrung fiir
Robert Bleichsteiners vielseitige Titig-
keit. Die vorliegende Ausgabe seiner Mir-
chen, die von Diether Roth nach kaukasi-
schen Stickereien gefiihlvoll, aber spar-
sam illustriert wurde, wird sich sicher
einen weiten Freundeskreis erschlieBen.

Besarion Jorbenadze: The Kartvelian
Languages and Dialects, General Re-
view, Thilisi: Mecniereba 1991, 272 S.
- Besprochen von Heinz Fahnrich,
Jena.

B. Dshorbenadse (= Jorbenadze), Direktor
des Instituts fiir Sprachwissenschaft der

Akademie der Wissenschaften Georgienss,
ist durch zahlreiche Monograptien voir
allem auf dem Feld der synchroren Ama,-
lyse des neugeorgischen Sprachtaus her--
vorgetreten. Mit der vorliegender Arbeit;,
die von M. Tschcheidse ins Eaglischee
iibersetzt und von A. Tschanturiaheraus. -
gegeben wurde, gibt er einen allgemeinem
Uberblick iiber Sprachen und Diaekte deir
Familie der siidkaukasischen Kartwel.-
sprachen, die unter den drei autochthonem
kaukasischen Sprachfamilien hiniichtlict
ihrer GroBe in Geschichte und Gegenwart,
ihrer Sprecherzahl und ihrer litenirischem
Tradition die bedeutendste ist.

Nach einem Vorwort, in dem i1 Kiixzex
die allgemeinsprachwissenschdtlichem
Positionen des Verfassers abgesteckit
werden, wendet er sich zielstrebigseinem,
Gegenstand zu und handelt in knapper.,
aber informativer Art kapitelweise die:
linguistische Situation in Georzien im
Vergangenheit und Gegenwart, tie Ver-.
teilung der Kartwelsprachen, di: allge--
meine Charakterisierung der Dial:kte der:
Kartwelsprachen, die Dialekte selbst so-.
wie Fragen der historischen Dialeltologie:
ab.

Der Hauptteil seiner Schrift benhaltet;
cinen AbriB der Phonologie, Mophono-.
logie, Morphologie, Syntax und L:xik der-
Kartwelsprachen. Er umfaBt die Darste]-.
lung der phonematischen Systene der-
kartwelischen Sprachen, der Phoiement-.
sprechungen zwischen den eiizelnen,
Sprachen sowie der Lautverdnderungen,
die sich in diesen Sprachen beojachten
lassen. Naturgemif beansprucht m mor-
phologischen Teil die Wiedergibe der
Verbalsysteme den grofften Raun. Ein
besonderes Verdienst des Verfasers ist
es, relativ umfassend die syntakischen
Verhiltnisse darzulegen, von der einfa-
chen Beziehung zwischen Deteminans
und Determinandum und einfachen Saiz-
konstruktionen bis hin zur Koagruenz
zwischen Priadikat und den nominalen
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S;atizgliedern, zu komplexen syntaktischen
Klomstnktionen und zur Hypotaxe. Ein
Kaypitel iber die kartwelische Lexik
ScchBef die"Ubefschat 1b: Dier Ausfiih-
riumgen zu Schrift und Literatur hiitte man
siicth etvas ausfithrlicher gewlinscht. Am
E:nde enes jeden Kapitels gibt der Ver-
frassser ene Liste der wichtigsten Fachlite-
rcanur. La hier neben georgischsprachigen
Triteln wch Arbeiten in englischer, fran-
zeosischer, russischer und deutscher Spra-
c:hee aufzefiihrt sind, eignet sich das Buch
rceccht gt als Einfiithrung auch fiir Nicht-
kearrtweblogen. Obwohl es nicht das vor-

diérgriitdrge’ Anlregen des ‘Verfassers ist. -

exigtene Forschungsergebnisse vorzustel-
1éem, sind sie doch allenthalben in den Text
ezimgeflossen (bei der Darstellung der Dia-
liekte, bei der Abhandlung der Charakter-
wolkale usw.). Insgesamt eine erfreuliche
NNetuerscheinung, die dazu beitragen wird,
dlass Interesse fiir die Kartwelsprachen zu
weirstirlen und der Forschung neue An-
rregungen zu geben.

\Wolfgamg Korall: Swanetien. Abschied
von der Zeit. Adam Kraft Verlag, Wiirz-
burg 1991. 108 S. — Besprochen von
Anncgret Plontke-Liining, Jena.

JHoch i1 den Bergen des Zentralkaukasus
Jliegt Swanetien, Land der Wehrtiirme,
‘Schatztammer Georgiens, Paradies der
iBergsteiger. Leicht zu erreichen ist diese
(historische Provinz Georgiens nie gewe-
rsen — weder Romer oder Byzantiner noch
1Perser, Araber oder Tiirken konnten das
ILand der freien stolzen Swanen dauerhaft
(uriter ikre Gewalt bringen, die Sowjetherr-
.schaft blieb hier oberflichlicher als an-
derswc. So sind in den Hochtilern des
iEmguri des Zcheniszqali und des Mestia-
Fllusses alte Brauche und Lebensweisen
langer erhalten geblieben.

Noch immer fiihren vor allem Pawege
vom Nordkaukasus und von Siiden. aus

der georgischen Ebene her, nach Swane-
tien. Und die StraBe, die in den dreifliger
Jahren entlang der Engurischlucht gebaut
wurde, 41st-fast mnzuginglich nach sehwe-
ren Regenfillen und im Winter.

Dennoch sind seit Jahrzehnten auf die-
ser StraBe und per Doppeldecker AN 2
zahlreiche Gaste aus dem unteren
Georgien und dem Ausland nach Swa-
netien gekommen, um die swanische
Geschichte und Kultur zu studieren oder
die Bergwelt zu bewundern. So gibt es
in London seit langen Jahren den »Club
der Uschbisten«, dem nur Alpinisten
angehoren diirfen, die den.doppelgipfli-
gen Uschba (4696 und 4710 Meter),
»Wahrzeichen Swanetiens« mit hohen
alpinistischen  Schwierigkeitsgraden,
bestiegen haben. Die in Swanetien auf-
bewahrten mittelalterlichen georgischen
Handschriften sind zum Teil in Europa,
im belgischen Louvain-la-Ncuve, ediert
worden. Seit Ende der siebziger Jahre
erarbeitet ein auslandisches Team in Zu-
sammenarbeit mit dem Museum von
Mestia, der oberswanischen Hauptstadt,
einen Katalog der in Swanetien aufbe-
wabhrten Ikonen, eine »Kulturgeschichte
Swanetiens« ist bisher leider aus Griin-
den der Verlagsumstrukturierung im
Osten Deutschlands noch immer nicht
erschienen.

Mit expressiven Fotos fiihrt W. Korall
den Betrachter seines Buches in das ferne
Land im Kaukasus. Die Fotos sind beglei-
tet von einem Text, der iiber das in brei-
teren Kreisen Europas wenig bekannte
Land informieren soll. Leider findet sich
in diesem Text eine Reihe von Fehlern,
von denen hier nur einige wenige genannt
seien.

So ist Alexander der GroBe nie durch
Georgien gezogen, auch wenn dies die
mittelalterliche Georgische Chronik be-
schreibt, die hier wohl Berichte iiber ro-
mische Feldziige durch das Kaukasusland
mit Alexander verbunden hat.
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Auch hat es in Swanetien kein »Heiden-
christentum« gegeben. Gemeint sind die
vielen heidnischen Briuche in der swani-
schen Kirche, aber dafiir paBt der fiir die
friihen nichtjiidischen christlichen Ge-
meinden des Rémischen Reiches verwen-
dete Begriff »Heidenchristentum« nun
wirklich nicht. Und »die Heilige Kwirike
als Schutzpatronin Swanetiens« — sie ist
eine Erfindung des Autors. Wohl aber
gibt es den Heiligen Kwirike, der in der
Lagurka-Kirche hoch iiber dem Dorf Kala
verehrt wird. Sein Name ist die »swani-
sierte« Form des Namens des Heiligen
Quiricus, und in der Lagurka-Kirche zeigt
eine der beriihmtesten Ikonen den Heili-
gen Kwirike und seine Mutter Julitta, die
in den Mirtyrerakten stets zusammen ge-
nannt werden, weil Quiricus als dreijdh-
riges Kind den Mirtyrertod im kiliki-
schen Tarsos zusammen mit seiner Mut-
ter fand.

Auch ist es nicht wahr, dal »die Swanen
nur sprechen, aber nicht schreiben konn-
ten«. Richtig ist, daB das Swanische zu
einem sprachgeschichtlich frilhen Zeit-
punkt aus dem »gemeinkartwelischen
Substrat« ausschied und eine andere Ent-
wicklung nahm als das Georgisch der
Ebene und dal das Swanische keine spe-
zielle Schriftsprache besitzt. Aber Schrift
war in Swanetien sehr wohl bekannt —
Inschriften juristischen Charakters im
klassischen Georgisch finden sich an Kir-
chenwinden seit dem 11./12. Jh., kleine
Beutel, in denen den Kirchen Kleinodien
geweiht wurden, haben liebevoll gestickte
Inschriften.

DaB die Herrscher des unteren Swanetien
nicht Didiani, sondern Dadiani hieBen, fallt
kaum auf, wiirde aber in Georgien, wo
dieses westgeorgische Geschlecht sehr ge-
schitzt wird, tibel vermerkt werden.

Ekwtime Taqaischwili, der bedeutende
Historiker, Direktor des Museums der ge-
orgischen Kunst und Erforscher der heute
in der Osttiirkei liegenden georgischen

Provinz Tao-Klardsheti, war kein »lkomnos-
graph« — was ist das iiberhaupt?

Die georgischen Restauratoren »wa.-
schen« nicht die Rufischichten von dlem
Kirchenwinden, sondern verwerden zur
Entfernung des jahrhundertealten Schmyut- -
zes — Radiergummis.

Der geneigte Leser erfihrt auch man.-
ches, das ihn in hochstes Erstaunen setzit
und bei ihm Vorstellungen werkt, die
Swanen hitten nicht nur »das letzte Miit--
telalter in Europa«, sondern seien arge wndi
barbarische Sonderlinge.

So lesen wir mit leichtem Sctaudesn,,
daB die Swanen vor manchen Hochzeitem
aufeinander mit Kalaschnikows »bal--
lern«, »bis alle blutige Scheitel hasen undj
die Munition zu Ende ist«. Und daf} es im
Mingrelien Jungfernmacher gibe. die fiir
ihren »Kunststich« 1000 Rubel verlang--
ten. Tatsdchlich haben die Swanen einem
strengen, aber ehrlichen Moralkocex, und|
bis ins 20. Jh. hinein hat es Blutrache:
gegeben. Aber zu wiisten Schieflereien;
148t sich denn doch kein Swane herab, und!
leicht sitzt man den SpiBen fabulierfreu-
diger Swanen auf.

Der Autor schreibt auch, die Swanen
gidben ihren Toten Gewehr, Ndhmeschine,
die tickende Taschenuhr, gar auch den
Fernsehapparat mit in den Sarg, sbwohl
es da ja eigentlich schon so eng i st. Ein
swanisches Begrébnis ist in der Tat ein
aufwendiges Ereignis fiir das ganze Dorf,
ein langer Zug gibt dem Toten das letzte
Geleit. Erst am Grab wird der Sarg ver-
schlossen, nachdem die nidchsten Angehe-
rigen letzten Abschied genommen haben.
Moderne Technik hat da weder im noch
in der Nihe des Sarges etwas zu suchen.
Ein nach dem strengen Ritual bedatteter
Swane, der des Autors »Bericht< lesen
konnte, wiirde sich in seinem Grad wohl
umdrehen und Blutrache erwigen.

Sehr lebendige Wut hingegen wird Pri-
don Nisharadse packen, den ungewohnli-
chen Maler von Uschguli. Der ist nimlich
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awc:h im Jahre 91 alles andere als tot. Der
A\vuttor hat ihn des Effekts halber sterben
laasssen.

beliebt. Aber das Bild Swanetiens ist ver-
zerrt, mit unverzeihlichen Ubertreibun-
gen, ja Liigen gezeichnet. Die Swanen

* §chr&ibEn*sAllfe ‘Mt Wahthelt 2o i “wErdert 2u “skeurtilen~ Sorderlingen «und

haatben, mit Gewissen, Moral, Verantwor-
tiumg und Kenntnissen. Wenn der An-
syprruch erhoben wird, Swanetien fiir Eu-
rcopra »wiederentdeckt« zu haben, erwartet
dlerr Leser einen objektiven Bericht. Er
cerfiihrt denn auch, der Autor habe das
féerme Bergland »mit intimer Kenhtnis«
biesschrieben, »wie es bisher keinem Besu-
c:heer Swanetiens moglich war«. Da ist der
I _esser jedoch verlassen mit dem Autor und
diésden’ SacHkenttnis.

Wire das Bild Swanetiens einfach sub-
jeclﬂti\", giibe das keinen Anlal} zur Kiritik,
dlemnn jeder mag ja schreiben, was ihm

Halbwilden, denen nur Neugier, Mitleid
und auch das Uberlegenheitsgefiihl des
»kultivierten  Mitteleuropéers« gelten
kann. Wirkliches Verstindnis und Aner-
kennung fiir das faszinierende Land ver-
mag der Text nicht zu wecken. Dieser
Teddeénz entspricht denn auch der Stil des
als »spannend und poetisch« apostro-
phierten Textes, dessen eindimensionale
Struktur an Horrorberichte in Klatschspal—

‘ten gemahnt. -

Die Fotos w1dersplegeln des Autors
Impressionen von Swanetien. Nicht weni-
ger, nicht mehr.
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kunft, Anzahl, Siedlungsgebief, Wirt-
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ten der GUS, Georgiens und der balti-
schen Staaten. Die Einfihrung biefet einen
Abrif Uber die Geschichte und die Natio-
nalitatenpolitik der UdSSR bis 1991 und
Uber die aoktuellen Entwicklungen. Im
Anhang erhdlt der Leser Auskunft Gber
nationale Zusammensetzung, Grébe und
Besonderheiten der einzelnen Nachfol-
gestaaten der UdSSR. Karten, das russi-
sche Alphabet, ein Glossar, tabellariche
Ubersichten und ein umfassendes litera-
turverzeichnis ~ vervollsténdigen den
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und erweitert.

Westdeutscher Verlag




Mit Ihrer Hilfe werden sie es schaffen -
ein Frauenkulturhaus in Georgien !

Dieser Spendenaufruf wird unterstiitzt von:

Elisabeth Bohde (Theaterregisseurin;
Flensburg)

Gaby Henzler (Journalistin, Malerin,
Filmemacherin; Hamburg)

Liana Issakadse (Leiterin des georgischen
Kammerorchesters, Volksdeputierte des
georgischen Parlamentes)

Antje Krieg-Ahlborn (Sdngerin; Kampen/Sylt)
Marika Lampauri (Musikerin; Kiel)

Reglna Michalik (Frauenanstiftung; Hamburg)
Anneliese Overbeck (Malerin; Flensburg)

Bruni Regenbogen (Malerin, Frauenmusik-
gruppe Schneewittchen; Hamburg)

Hanna Schwarz (Sangerin; Hamburg)

Anke Stenzel (Malerin, Frauenkulturhaws
Harburg)

Tamara Tschikowani (rasant e.V.; Hamburg,
Flensburg)

Die Hamburgische Kultursenatorin, Fras Dr.
WeiB}, begriifit und unterstiitzt die Initigtive zur
Stirkung elner kiinstlerisch-kulturellen
Infrastruktur der Georgischen Frauen und die
damit verbundene Chance zum Austausch,
zum gegenseitigen Einblick und Versténdnis.

in der Hauptstadt Georgiens. Thilisi, haben sich im
vergangenen Jahr Frauen in einem Verein zusam-
mengeschlossen. Ihr Ziel ist der Aufbau und Betrieb
eines Frauenkulturhauses mit den Bereichen

4 Ausbildung, Fortbildung, berufliche Qualifikation
(u.a. in EDV)

2 Filme, Ausstellungen, Theater, Musik,
internationaler Kulturaustausch

J Familienplanung, Kinderbetreuung

3 Therapie

QA Gesundheit.

Das Frauenkulturhaus soll zu einem sich wirtschaft-
lich tragenden Betrieb entwickelt werden.

Die Frauen haben alles: Mut, SelbstbewuBtsein,
Kreativitat, Organisationstalent, Unterstiitzung von
Filmemacherinnen wie Nana Dschordschadse
("Mein englischer Onkel” - ausgezeichnet mit der

Goldenen Palme von Cannes) und Keti Dolidse
("Der einsame Jager”) . Was ihnen fehli, ist Geld.
Um mit dem Projekt beginnen zu kénnen, méchte
der Verein ein Haus im Zentrum von Tbilig erwer-
ben. Mit einer Summe von DM 10.000 kanr derAn-
kauf (jedentalls z.Z. noch) realisiert werden Und da
sind wir bei Ihnen ! Die georgischen Frauen brau-
chen lhre finanzielle Hilfe.

Von deutscher Seite wird das Projekt bisher unter-
stitzt vom Frauenkulturhaus Harburg, des enge
Kontakte und Austausch mit den Georgirinnen
pflegt, und von der Frauenanstiftung (Stifting der
Griinen fiir Frauenprojekte), die einen Artrag an
das Bundesministerium fir Zusammenarbeit ge-
stellt hat, den Betrieb des Frauenkulturhauses drei
Jahre lang zu finanzieren. Der Antrag ha beste
Aussichten auf Erfolg. Nur der Erwerb des Hauses
dart aus Mitteln des Ministeriums nicht firanziert
werden. Deshalb dieser Speridenaufruf!

Was Sie von einer Spende fiir den Aufbau eines
georgischen Fraukulturhauses haben?

3 Sie unterstiitzen selbstbewute, aktive Frauen
in einer allgemein schwierigen Umbruchphase
ihres Landes darin, ein Zentrum tiir sich undihre
kiinstlerischen und sozialen Aktivititen zu
schaffen, das ihnen Unabhangigkeit bieten
kann.

Q Sietragen dazu bei, das enorme Wohlstandsge-
falle zwischen westlichen und éstlichen Landern
ein wenig abzubauen — und zwar beim kapital-
schwachsten Glied der Kette - den Frauen.

1 Sie werden von uns {iber den Fortgang des
Projekts informiert.

Sie kénnen. wenn Sie Einkommens- oder Lohn-
steuer zahlen, die Spende absetzen, dean das
Harburger Frauenkulturhaus, das die Spencen ent-
gegennimmt und weiterleitet, ist gemeinniitig.

Bitte bedenken Sie: Der Kauf des Hauses wird mit
jedem Tag teurer. Im nachsten Jahr wird ei1 Haus
inder im Wiederaufbau befindlichen Innenstadt von
Thilisi sicherlich ein Vieltaches kosten. Deshalb
spenden Sie jetzt!

Spendenkonto:
Kreissparkasse Harburg,
BLZ: 297 50C 00, Konto: 21683,
Stichwort: “Georgien”

Bitte auf den Uberweisungen die volistindige
Adresse angeben, damit wir Sie anschreiben und
eine Spendenbescheinigung zustellen koénnen.
Adresse: Frauenkulturhaus Harburg -

Kiichgarten 10 - 2100 Hamburg 90
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Altere Jahrginge noch lieferbar

Vespergottesdienst
der Orthodoxen Kirche
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Anastasios Kallis Rabatte bei
Mengenabnahne:

Einzelpreis: DM 9,80 ab 25 Stick 20 %
ab 50 Stiick 30 %

ab 10 Stiick ab 100 Stiick 40 %
ein Freiexemplar ab 150 Stiick 30 %

Neuerscheinung Herbst/Winter 1992

Dienst am Volk Gottes

Leben und Wirken
der Griechisch-Orthodoxen Metropolie
von Deutschland,
Exarchat von Zentraleuropa

herausgegeben von Anastasios Kallis

mit Beitrdgen von

den Metropoliten Bartholomaios von Chalkedon (jetzt:
Okumenischer Patriarch von Konstantinopel),
Irineos von Kissamos und Selinon
und Damaskinos von der Schweiz,

den Bischdfen Paul-Wemer Scheele
und Hermann Kunst,

den Professoren
Dr. Dr. Dr. Demosthenes Savramis,
Dr. Dieter Hopf, Dr. Bernhard Koétting,
Dr. Theodor Nikolaou, Dr. Dr. Anastasios Kallis u. a.

ca. 360 Seiten
DM 87,40

Neuerscheinung Herbst/Winter 1992

Vierspinnig
auf dem Feuerwagen
Der Prophet Elias in der Ikonenmalerei
von Nikolaus Thon
72 Seiten
davon 24 ganzseitige Farbtafeln
viele s/w-Abbildungen

DM 29,80

Bestellungen direkt beim

TYIIOX
TYPOS:

Eschenweg 2 - 4352 Herten
Ruf (023 66) 8 18 05
Fax (023 66) 3 67 74




Wereinigung der Freunde Georgiens in der Schweiz

A\m -15. danuar 1988- — am. Tag det georgischen Natiopglhgilijggn Njno —
wvurde in Basel/Schweiz die »Vereinigung der Freunde Georgiens« gegrun-
ddet. Die Vereinigung versucht nach ihren Statuten »das Interesse an der
jeahrtausendealten georgischen Kultur, wie sie heute im Volk, in Staat und
K<irche lebt, zu wecken«.

VWiele der Grindungsmitglieder der Vereinigung haben in den vergangenen
Jiahren mit dem Patriarchen der Georgisch-Orthodoxen Kirche, llia Il.,
K<ontakt gehabt. Begegnungen mit ihm haben vielen den Zugang zur Kultur
dies Volkes am Kaukasus gebffnet.

Andere kommen aus dem Kreis von Georgierfreunden, der sich um Yolanda

odrgische Kultur an einer Universitat wissenschalftlich gepflegt wird.

K<ontaktadresse:
FPeter Felber, Amt fur Information und Medien,
FRittergasse 3, CH- 4051 Basel

GEORGICA

Zeftschrift fiir Kuttur, Sprache und Geschichte Georglens und Kaukaslens

0J(N60303

Folgende Hefte sind zum Preis von je DM 30,-
direkt beim Verlag zu beziehen:
Hefte 1 (1978), 3 (1980), 4 (1981)
6 (1983), 10 (1987), 11 (1988), 12 (1989)

Lieferung solange Vorrat reicht
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