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Lewan Tschilaschwili

Eine Inschrift auf dem Rand eines Kwewri aus Nekresi

Bei Ausgrabungen im "Nagebebi"-Viertel der ehemaligen Stadt Nekresi
wurde im Jahre 1987 das Bruchstiick des Randes eines Kwewri (eines
groBen, in die Erde eingelassenen Kruges) mit dem Fragment einer
georgischen Inschrift gefunden. Die hiesigen Feldforschungen hatte die
Archiologische Expedition des Georgischen Staatsmuseums 1986 begonnen,
die Erkundung der Ruinenstadt insgesamt war seit 1984 unter der Leitung
des Verfassers dieses Beitrags in Gang gekommen.

Das Nagebebi-Viertel wurde von der Expedition gleich zu Beginn ihrer
Tiétigkeit sondiert, und anhand von Oberflichenmerkmalen, wo Teile einer
aus groBen Steinen erbauten Mauer nachgewiesen werden konnten, ergab
sich klar, daB wir es hier mit irgendeinem bedeutsamen Denkmal zu tun
haben muBten. Tatséchlich wurden gleich in der ersten Grabungssaison sehr
beachtliche Materialien gefunden, unter denen fiinf Steine mit georgischen
Inschriften zu nennen sind, die beim Mauerbau in sekundérer Verwendung
eingefiigt wurden. Der Ausgrabungsort, wo die Steine mit der Inschrift und
der Kwewri-Rand entdeckt wurden, stellte einen Weinkeller dar, der ein
200 m* umfassendes viereckiges Gebidude umfaBt hatte. An der AuBenlinie
der Mauern waren fiinf Keltern eingerichtet, auf der gesamten Flache aber
waren Kwewris eingesetzt. Das archéologische Fundgut besteht im wesentli-
chen aus Keramik, die aus den ersten Jahrhunderten unserer Zeitrechnung
stammt. Es iiberwiegen Erzeugnisse des 2.-4. Jahrhunderts. Beim Bau der
Mauern lassen sich zwei Schichten unterscheiden. Die obere Schicht, der
die Keltern und der von der Westseite angelegte bogenférmige Eingang
angehoren, kann in das 4. Jh. datiert werden. Wegen der Spezifik des
Weinkellers, unter der wir das Ausheben tiefer Gruben beim Einsenken der
Kwewris verstehen, sind die friiheren Schichten gest6rt, und die Datierung
des Fundmaterials ist nur anhand von Parallelen méglich. Die Kwewris sind
beiden Schichten zugehdrig, obwohl der Weinkeller der oberen Schicht
hinsichtlich der Gerdumigkeit der Keltern und der Anzahl der Kwewris
weitrdumiger ist. Welcher Schicht das aufgefundene Kwewri-Fragment mit
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Inschrift zuzuordnen ist, ist schwer zu sagen.

Die Ausgrabungen auf dem Geldnde des Weinkellers fanden in den
Jahren 1986-1987 und nach einer langen Unterbrechung 1996 statt. Bei der
letzten Grabung tauchte ein weiteres Stiick des Kwewrirandes auf, das an
das friiher gefundene, beschriftete Bruchstiick paBte, so daB wir eine bes-
sere, wenn auch nicht vollstindige Information iiber die Inschrift erhielten.

Die Wandung des Kwewri ist rétlich-brdunlich. Es handelt sich um ein
grobes Erzeugnis und zeichnet sich auch nicht durch guten Brand aus. Der
Innenteil ist abgebrdckelt, so da die Stdrke des Tons nicht gemessen
werden kann. Die Breite des Randteils betridgt 9 cm. Die Buchstaben sind
vor dem Brennen in den feuchten Ton eingekratzt worden. Die H6he der
Buchstaben schwankt zwischen 1,5 und 2 cm, sie sind in zwei Reihen an-
geordnet:

erste Reihe: m~b ese ¢~ri me ...
zweite Reihe: davrge
(m~b Diesen Weinkrug habe ich ... eingesetzt.)

Die Inschrift beginnt mit zwei als Abkiirzung gekennzeichneten Buch-
staben (m~b). Nach dem me "ich" ist der untere Bogen eines weiteren
Buchstaben zu erkennen, das Ubrige ist abgebrochen. Vermutlich stand
hinter dem me der Name des Schreibers. Die Form davrge der zweiten
Reihe bezeichnet eine Handlung, und die Inschrift diirfte wohl hier nicht zu
Ende gewesen sein. Es wire zu erwarten, daB vermerkt wurde, zu welchem
Zweck das GefdB dort hingesetzt wurde (nach dem Abzeichnen der In-
schrift wurde das erste Fragment im chemischen Laboratorium gereinigt,
zwei Buchsiaben der zweiten Zeile (Ip) sind fast nicht mehr lesbar).

In altgeorgischen Schriftdenkmalern, originalen wie tibersetzten, tritt das
Wort ¢uri als WeingefaB allerdlngs nicht in Erscheinung. Im "Martyrium der
Su§amk1" finden sich ebenso wie in den Bibeliibersetzungen die Worter
Curceli und Curceri. Sie stehen auch im "Leben des Abibo von Nekresi",
Text des Lebens der Nino, der in Leonti Mrovelis Werk emgeﬂochten 1st
und in der georgischen Evangelien- Ubersetzung

Das in der Inschrift von Nekresi erwdhnte ¢uri "Weinkrug" ist offenbar
die alteste Form unter diesen Termini, und die Worter Curceli und Curéeri
scheinen davon abgeleitet zu sein. Wie 1. {avaxisvili ermittelt hat, "bedeutet
Curceli im Altgeorgischen eine Geritschaft" '.

Es ist beachtenswert, daB im Gebiet von Nekresi und in Kachetien
tiberhaupt der Name ¢uri fiir den in das Erdreich eingelassenen Weinkrug
heute nicht gebrauchlich ist. Hier ist iiberall der Terminus kvevri verbreitet.
An dieser Stelle sei daran erinnert, daB ein Kwewrirand mit einer Inschrift
auch bei Ausgrabungen in der ehemaligen Stadt Urbnisi in der Schicht
eines Weinkellers aus dem 6. Jh. gefunden wurde, auf dem in Ligatur drei
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Buchstaben dargestellt sind: k¢e 2, deren vermutliche Lesung kristes éun ese
"dieser Weinkrug Christi" ist.

Sehr interessant ist in unserer Inschrift das Verb davrge "ich habe. ge-
pflanzt". Fiir den heutigen georgischen Sprecher ist seine Verwendung in
solchem Kontext unannehmbar. Fir das moderne Georgisch ist das "Pflan-
zen" eines Weinkrugs nicht natiirlich. Gewohnlich sagt man: kvevri Savdgi
oder kvevri ¢avagde "ich habe den Weinkrug eingesetzt". dargva wird nur fiir
Pflanzen verwendet. Anscheinend entspricht ¢uris dargva "Pflanzen des
Kwewri" friitheren Sprachnormen.

AuBerst bedauerlich ist, daB uns die Inschrift nur fragmentarisch erhalten
geblieben ist und wir daraus keine vollstindige Information beziehen
konnen. Bei den Feldarbeiten konnte das tragische Ende dieses Stadtvier-
tels gut fixiert werden: Der Weinkeller wurde mit groer Brutalitét zerstort,
die Kwewris mit Bedacht zertriimmert. Im Inneren der Kriige lagen groBe
Steine, in einem wurde auch ein Eisenbeil gefunden, das sich vom Stiel
gelost hatte. Offenbar war es beim Zerschlagen der Kwewris hineingefallen.
Ein Kwewri war in der Erde umgelegt, jemand hatte versucht, ihn her-
auszunehmen, aber er war ihm zerbrochen, und man hatte ihn liegenlassen.
Das ist dem Betreffenden natiirlich nicht anzulasten. In diesen Triimmern
fand sich das zweite Randstiick des Kwewris mit der Inschrift.

Trotz der Bruchstiickhaftigkeit der Inschrift ist ihre Bedeutung auBer-
ordentlich groB, und das ist nicht nur aufgrund der darin fixierten Termini
zu sagen. Sie enthélt eine wichtige Information zur Erkennung eines der
dltesten Abschnitte in der Entwicklung der georgischen Schrift und zur
Bestimmung der vorchristlichen Religion. Dies alles ist mit der Klarung und
Deutung der beiden als Abkiirzung kenntlich gemachten georgischen Buch-
staben (m und b) der Inschrift verbunden. Hierin liegt der Schliissel zum
Verstindnis der Inschrift insgesamt.

Seit den friihesten Zeiten des Christentums war fiir die Inschriften eine
unabdingbare und kanonisierte Schablone ausgearbeitet worden, ohne die
kein Text geschaffen wurde. Es begann mit dem ersten Buchstaben des
Namens Christi (k - kriste) und endete mit amin, igavn und igos. Zudem war
es unumgénglich, den Text mit einem Flehen zu beginnen: upalo, ymerto,
ieso kriste. Ohne solche festgelegten Formeln ist keine einzige frithe In-
schrift bekannt.

Die Abkiirzung dieser uns vorliegenden Inschrift aber 148t sich anhand
dieser Standards nicht erkliren. Sie paBt nicht in die kanonischen Rahmen
der fiir die christliche Zeit charakteristischen Textfassungen. Nach allen
archéologischen und historischen Daten ist es erforderlich, sie in jenem
religiésen Kontext zu untersuchen, der vor der Ausbreitung des Christen-
tums in Georgien bestand.



Auf welche Daten kann man sich in diesem Zusammenhang stiitzen?

Wenn wir die beim Bekenntnis zum Mazdaismus eingebiirgerten Krite-
rien betrachten, sehen wir, daB dhnlich den durch das christliche Leben
kanonisierten Regeln auch damals eine auBerordentlich starke Prigung
durch die religiése und ideologische Kanonik fiihlbar war.

Bekanntlich zeichneten sich die ersten Achdmenidenkonige durch Tole-
ranz gegeniiber anderen Religionen aus und fiihiten sich diesbeziiglich auf
dem Territorium ihres riesigen Reiches ungezwungen. Dieses Bild dnderte
sich radikal zur Zeit des Xerxes (486-465). Gleich in der ersten Zeile der
Persepolis-Inschrift erklért er in gebieterischem Ton: "Ahuramazda ist der
héchste Gott." * So beginnt die mazdaistische Formel, die besonders in
sassanidischer Zeit beinahe kanonisierte Gestalt annahm.

In der Inschrift Ardaschirs I. (227-240) am Relief von Nachschi-Rustam
heift es: "Dies ist die Darstellung des den Mazda verehrenden Herrschers
Ardaschir, des Konigs der Kénige, von den Goéttern abstammend, des
Sohnes des Kénigs Papak..."

Die Inschrift Schapurs 1. (240-272) am Relief von Nachschi-Radshab
lautet: "Dies ist die Darstellung des den Mazda verehrenden Schapur, des
Konigs der Konige von Iran und Nichtiran, von den Géttern abstammend,
des Sohnes des den Mazda verehrenden Herrschers Ardaschir, des K6nigs
der Konige von Iran und Nichtiran..." *

Auf dem Relief des Nerse (293-302) in Bischapur ist zu lesen: "Dies ist
die Darstellung des den Mazda verehrenden Herrschers Nerse, des Kénigs
der Konige von Iran und Nichtiran, von den Gottern abstammend, des
Sohnes des den Ahura-Mazda verehrenden Schapur..." ¢

Die Inschrift des Nerse von Paikul kiindet: "Ich, der den Mazda ver-
ehrende Herrscher Nerse ... der Sohn des den Mazda verehrenden Scha-
pur.."’

Analoge Formeln weisen auch die im Namen der Sassanidenkonige
geprigten Miinzen auf ®.

Aus all dem 148t sich nur eines folgern: Ahnlich wie bei den Inschriften
in christlicher Zeit war auch in mazdaistischer Zeit eine offizielle Formel
ausgebildet, deren Anwendung obligatorisch war.

Kehren wir zu unserer Inschrift zuriick. Die unter dem Abkiirzungszei-
chen stehenden zwei Buchstaben (m-b) miissen zwei Worter représentieren.
Beriicksichtigt man den Kult der Feuerverehrung im vorchristlichen Ne-
kresi, darf man als Adressaten der Inschrift Mithras vermuten, den popula-
ren Helfer des Ahuramazda, der in Georgien und speziell in Nekresi eben-
so einfluBreich gewesen sein muB °. Der erste Buchstabe der Abkiirzung
(mm) diirfte den Mithras bezeichnen, gleichbedeutend mit der Sonne (mze).
Die géttliche Identitdt des Mithras und der Sonne ist allgemein bekannt.
Auch Saba Orbeliani weiB, daB Mithras "in altpersischer Sprache die Sonne
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ist". Was den zweiten Teil (b) betrifft, so diirfte er das altpersische baga
"Gott" bezeichnen, in der Anrede "Herr, Herrscher" °. Folglich wire das
abgekiirzte m-b -als mitra baga "Herrscher Sonne" zu lesen. Die Inschrift
lautete demnach: "Herr Mithras (Herrscher Sonne), diesen Kwewri habe ich
(Name) eingesetzt..." Auf dem verlorengegangenen Teil diirfte gestanden
haben, zu welchem Zweck der groBe Weinkrug in den Boden eingelassen
wurde. Es handelt sich unstrittig um eine Widmungsinschrift, die in einem
Zusammenhang mit einem Festritual stand: Vielleicht wurde in dem
Kwewri ritueller Wein aufbewahrt.

In Verbindung mit dem Gesagten ist es sehr interessant, sich an die im
Volksglauben iiberlieferte Schutzgottheit des Weinbaus Aguna zu erinnern,
deren Kult sich in Westgeorgien, vor allem in Gurien, erhalten hat '. Der
Wein war traditionell ein reines Getrink, und ohne ihn wurden weder
Geburt noch Taufe, Hochzeit oder Begrabnis begangen. Daher war das Fest
des Weines und der Rebe seit dltester Zeit besonders populidr. Das Neu-
jahrsritual zu Ehren der Weingottheit Aguna findet in seinem ersten Teil
im Weinkeller statt. Man bringt einen gekochten Schweinekopf zum Kwew-
ri, mit dem man gegen den Krug st6B8t und dabei einen entsprechenden
Text vortrdgt. Die Einbeziehung eines Schweins in das Ritual, das um die
Weihnachts-/Neujahrszeit vollzogen wird, erinnert an den Kult des Mithras,
an dessen Geburtstag, dem 25. Dezember, das Schlachten und Opfern der
Schweine begann, das sich beim Nekresoba-Fest bis heute erhalten hat.
Dieser Tag ist einerseits ein Fest des Weines (ibrigens ist Aguna auch
unter dem Namen Angura bekannt, was persisch "Weintraube" bedeutet),
andererseits scheint er mit Mithras verkniipft zu sein. Dieser Umstand
entspricht m. E. der dem Mithras gewidmeten Kwewri-Inschrift, die ausge-
rechnet in Nekresi gefunden wurde, das durch die kultische Verehrung des
Mithras herausragte.

Das altpersische Wort baga "Gott" 148t sich nicht in georgischen Quellen
nachweisen. Dagegen ist recht haufig bagini belegt, das von bag abgeleitet
ist . bagini ist als "heidnische Opferstitte, heidnischer Tempel" erklirt.
Man nimmt an, daB dieser altiranische Terminus aus dem Medischen
entlehnt ist ®. bagini begegnet nicht nur in altgeorgischen Texten, sondern
auch in der Toponymie. Bagineti ist ein Teil der alten Stadt Mcxeta. Ein
Ortsname Bggini findet sich auch in der Nidhe von Nekresi, am Oberlauf
des Flusses Celti, wo auch die Rumen eines Gebaudes und der Rest einer
Maueranlage nachgewiesen wurden

Falls die obige Hypothese akzeptabel erscheint, so hitten wir damit eine
religiose Formel aus vorchristlicher Zeit rekonstruiert, und die Zuordnung
der Inschrift selbst in vorchristliche Zeit diirfte unstrittig sein.

Als Abweichung von den altgeorgischen paldographischen Normen
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koénnte man die Offnung des oberen Teils des Buchstabens b in der
Kwewri-Inschrift von Nekresi betrachten. Doch wenn man die Besonderheit
der technischen Ausfiihrung der Hinzufiigung des oberen Bogens an den
Verbindungsteil beriicksichtigt, kann die Offnung des Bogens kein Hinde-
rungsgrund fiir die obige Folgerung sein. Dies um so mehr, als die Offnung
beim oberen Teil des b mehrfach in frilhen Inschriften des 5.-6. Jhs. zu
beobachten ist “.

Das Aufblihen des Sonnenkults und entsprechend des Mithras-Kults
muB angesichts des Umfeldes von Nekresi als gesetzméBige Erscheinung
angesehen werden. Die Umgebung von Nekresi zeichnet sich seit dltesten
Zeiten durch einen Reichtum an Kulten aus. Hier ist ein Heiligtum belegt,
das den Himmelsgestirnen gewidmet war, ebenso auch ein Mithras-Tempel,
der zu einer christlichen Kirche umgebaut wurde, sowie ein gewaltiges
architektonisches Denkmal, ein Feuertempel . Die Umgebung solcher
Denkmailer deutet klar auf die Vielzahl der vorchristlichen Glaubensrich-
tungen in der Bevolkerung der georgischen Stadt hin, was zur Ursache
scharfer religioser Konfrontation wurde. Das "Leben des Abibo von Ne-
kresi” ist hierfiir ein ausgezeichneter Beleg. Den Wert materieller Beweis-
kraft haben auch die in Nekresi entdeckten Inschriften, darunter auch die
in diesem Beitrag untersuchte bruchstiickhaft erhalten gebliebene Inschrift
auf einem Kwewri-Rand, das unmittelbare Opfer religiésen Haders.

Wie oben an einer Stelle erwidhnt wurde, wurden georgische Buchstaben
auf einem Kwewri-Rand auch in Urbnisi gefunden. Diese gehéren der
friihchristlichen Zeit an. Das k der Urbnisi-Inschrift bezeichnet unzweifel-
haft Christus, so wie auf anderen groBen Weinkriigen das emgerltztc Kreuz
auf das Eigentum der Kirche deutet. Ubrigens wurde all das in jenem
Weinkeller von Urbnisi gefunden, dessen untere Schicht der antiken, vor-
christlichen Zeit angehdért, und auch sie war kultisch definiert. Auf einem
Kwewrirand ist ein aramédisches Wort eingeritzt. Klar ersichtlich ist, daB der
Ort und das GefaB religioses Erbe darstellen, das bei der Festigung des
religiosen Bekenntnisses eine bestimmte Rolle gespielt haben muB, so wie
der Messias es anordnete: "Gehe du hin, denn ich habe ihn als ein erwihl-
tes Riistzeug/GefaB (¢uri) gefunden, damit er meinen Namen hoch trage
vor allen Heiden und den Kénigen und Fiirsten und den Sohnen Israels”
(Apostelgeschichte 9,15).

Anmerkungen
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Giwi Gamrekeli

Der Orientfeldzug Julians und Georgien

Die scharfe Konfrontation zwischen Rom und Iran wihrte 8 Jahrhunder-
te. In diesem Kampf, dessen Ziel die Herrschaft iiber den Nahen Osten
war, konnte lange Zeit keine der beiden Seiten ein entscheidendes Uberge-
wicht erlangen, obgleich die Iraner zu Beginn des 4. Jhs. gezwungen waren,
den Bedingungen eines fiir sie unvorteilhaften Friedens zuzustimmen.

Jede neue Zuspitzung des gespannten Verhiltnisses von Rom und Iran
libte entsprechenden EinfluB auf Armenien und Georgien aus. Wenn wir
von der Orientierung Georgiens sprechen, so war sie oftmals von der
konkreten Situation abhéngig. Die Lage dnderte sich mit der Christianisie-
rung Georgiens. "Uberhaupt verinderte das Christentum die politische Lage
Georgiens wesentlich, in den folgenden Jahrhunderten war Georgiens
Lebensweg vielmals von diesem neuen Glauben abhéngig, weil vor dem
Christentum und nach der Verehrung der Gestirne in ganz Georgien durch
die Nachbarschaft und den EinfluB Persiens die Feuerverehrung vorherr-
schend war und es diesbeziiglich stirkere Neigung zu dem gleichgldubigen
Persien hatte. Nach der Christianisierung Georgiens aber dnderte sich die
Lage, und Persien wurde allmihlich zu einem Feind." '

Constantin der GroBe fiihrte eine erfolgreiche Innen- und AuBenpolitik,
obwohl an der Ostgrenze alles unverdndert blieb. Um das Jahr 337 be-
schloB er, den Kampf gegen den Iran wiederaufzunehmen, und sammelte
bedeutende Krifte. Die Ursache fiir den Kriegsbeginn scheint wohl gewe-
sen zu sein, daB die iranische Fihrung die im Lande stark vermehrten
Christen, deren EinfluB von Tag zu Tag groBer wurde, scharf verfolgte.
Diese Christen betrachteten die Herrscher Irans schlichtweg als Agenten
der Romer. Ardaschir, der Bruder des Konigs, erkliarte einem der christli-
chen Bischofe Irans: "Wenn ihr Christen seid, seid ihr Feinde des Konigs
der Konige. Warum denkt ihr genauso wie die Romer? Warum empfangt
ihr Spione? Warum schreibt ihr dem Kaiser Briefe und enthiillt ihm Ge-
heimnisse des Konigs der Konige?" *

Fast alles war bereit, den Feldzug in den Orient zu beginnen, da ereilte
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Constntin am 22. Mai 337 in Nikodemia der Tod. Dadurch wurde die
erneue Auseinandersetzung zwischen Rom und Iran ein wenig verzogert.
Wir niissen-aber annehmen, daB die starken Streitkrifte Constantins gute
Siegechancen gehabt hétten und sich dieser Umstand auf Georgien ausge-
wirkt 1aben muB.

Nah Constantins Tod versuchte Schabur II. die unklare, verworrene
Lage ru nutzen, die im Rémischen Reich entstanden war. Im Jahre 338
drang:n die Iraner in Armenien ein und bemichtigten sich in kurzer Zeit
des ginzen Landes. Uber die Ausweitung des Kampfes nach Norden gibt es
keine Nachrichten, der Hauptkriegsschauplatz lag im Zweistromland.
Nisibs einzunehmen, gelang Schabur trotz dreimaliger Belagerung nicht,
bei da Festung aber erlitt er eine Niederlage.

Daiach kam der Krieg geraume Zeit zum Stillstand. Aus dem Osten
bedraigten Schabur die Chioniten und Saken, deren Abwehr mehrere
Jahrein Anspruch nahm. Erst im Jahre 358 gelang es, Frieden zu schlieBen,
und a1 der Ostgrenze Irans wurde es ruhig. Jetzt hatte Schabur die Hénde
frei, .nd im Jahre 359 vermochte er erneut gegen die R6mer zu kdmpfen.
Eine jenaue Beschreibung dieses Krieges hat uns ein unmittelbarer Teil-
nehnmer, der rémische Offizier und spitere namhafte Historiker Ammianus
Marcidlinus, iberliefert *. In der romischen Geschichtsschreibung ist, wenn
man 'on Julius Caesar absieht, schwerlich ein anderer Schriftsteller zu
nenne, der sich in Militirangelegenheiten so gut auskannte. Er war ein
Vertnuuter bekannter Feldherren, nahm selbst am Kriegsgeschehen teil und
mache sich spiter mit zahlreichen Archivmaterialien bekannt. Deshalb sind
seine Nachrichten liber die kriegerischen Auseinandersetzungen zwischen
Romund Iran duBerst zuverlédssig. Zudem nahm Ammianus nicht nur an
dem {ampf teil, der zur Zeit des Kaisers Constantius gefiihrt wurde, son-
dern wch an dem Orientfeldzug Julians.

Hicr gehen wir auf jene Nachrichten ein, die bei den Auseinandersetzun-
gen zvischen Rom und Iran in den fiinfziger und sechziger Jahren des 4.
Jhs. Georgien betreffen.

Amngesichts dieser gespannten Beziehungen ist es verstidndlich, daB die
iraniche Regierung bemiiht war, wenn nicht die direkte Unterstiitzung
Armeiens und Georgiens, so doch in jedem Falle ihr Wohlwollen zu
erlanien. Damals war Iberiens Konig nicht mehr Bakur, der zwar nach der
Chrisianisierung weiter im Lager der Iraner bleiben muBte, "die Sonne
aber 1icht mehr verehrte" ‘. Bakur war nach Byzanz gegangen und dort in
den Dienst des Kaisers getreten. Im Jahre 351 war Konig Mirian auf dem
Thror Iberiens. Die Nachricht des Mose von Chorene, man habe ihn im
Jahre338 getotet, ist nicht richtig. Durchaus begriindet scheint A. Gamgre-
lizes Uberlegung, die sich auf die Chronik "Kartlis Cxovreba" stiitzt: "Im
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fiinfundzwanzigsten Jahr nach der Bekehrung des Kénigs Mirian starb sein
Sohn Rev.." Und weiter: "Und im gleichen Jahr erkrankte der Konig
Mirian, der verschied." ®

Kaiser Constantius sandte dem Armenierkdnig ArSak und dem Ibererké-
nig Mirian Geschenke. Der Krieg verlief ohnehin zugunsten der Iraner, und
die Unterstiitzung dieser beiden Staaten hitte Schaburs Positionen weiter
gestérkt ¢, Man darf annehmen, daB die Sympathien der Kénige Armeniens
wie Iberiens auf Seiten der Rémer waren, und obwohl sie nicht unmittelbar
am Krieg beteiligt waren, sorgten sie doch fiir die Sicherheit der Nord-
flanke. Der Ko6nig der Albaner (rex Albanorum, Ammian nennt seinen
Namen nicht) wéhlte einen ganz anderen Weg. In einer hochinteressanten
Episode, wo vom Beginn des Krieges die Rede ist, vermerkt Ammianus, der
den Vormarsch der iranischen Streitkrifte aus der Ndhe, unter Einhaltung
der Regeln entsprechender Konspiration, verfolgte, daB links und rechts
von Konig Schabur ihm verbiindete Kénige standen 7.

Eine direkte Folge des Abschlusses dieser Kriegsetappe war, daB das
Heer der Iraner unter personlicher Fiihrung Schaburs daranging, Armenien
zu verwiisten. Uber ein Vordringen der Iraner weiter nordwirts berichtet
Ammianus nichts, erwdhnt aber, daB der Armenierkénig Papa (der Sohn
des zuvor genannten ArSak) sowie der Eunuch Kilak und Artaban in Lazika
Zuflucht suchten.

Nach dem Tod des Constantius und der Thronbesteigung von Julianus
bestand die auBenpolitische Hauptaufgabe des neuen Kaisers in der endgiil-
tigen Unterwerfung Irans. Julianus verstand recht gut, daB es nicht um die
Zerschlagung dieses Staates gehen konnte, aber es erschien wiinschenswert,
Schabur II. vom Thron zu stiirzen und ihn durch Hormizd zu ersetzen, der
ein Mann rémischer Orientierung war. Dieser, der Sohn des Enkels von
Schabur I, stellte sich seinem jingeren Bruder Schabur II. entgegen, floh
nach Rom, lebte anfangs am Hofe Constantins des GroBen, dann bei
Constantius, und schlieBlich galt er auch zur Zeit von Julianus als potentiel-
ler Pritendent des iranischen Thrones ®.

Vor der Wiederaufnahme des Krieges gegen die Iraner stellte sich wieder
die Frage nach den Verbiindeten Roms. Diesmal hatten die Fiihrer der
Lénder mit rémischer Orientierung zu beriicksichtigen, daB den farblosen
Constantius auf dem Thron ein als unbesiegbar geltender Kaiser abgelost
hatte. Interessant ist eine Nachricht Ammians: "Zu Julianus begannen
Gesandte verschiedener Volker zu reisen, die ihm ihre Hilfe anboten. Er
empfing sie héflich, aber mit der ihm angemessenen Wiirde antwortete er
ihnen, daB es dem rémischen Staat nicht anstehe, sich mit jemandes Bei-
stand zu verteidigen. Im Gegenteil, er muB die Freunde und Bundesge nos-
sen selbst mit eigenen Kriften verteidigen, falls sie gezwungen sein sollten,
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Die Machricht des Mose von Chorene scheint von dieser Behauptung des
romischen Historikers abzuweichen. In der "Geschichte Armeniens" berich-
tete er, Julian habe dem Armenierkénig ArSak geschrieben, er solle ein
groBes Jeer aufstellen und seine Weisungen abwarten. In Bélde werde er
ihm miteilen, was er tun solle °. Vielleicht machte Julianus eine Ausnahme
mit Arnenien, dessen Territorium wihrend des Krieges natiirlich grole
Bedeuting zukam. Der Konig Armeniens aber enttduschte Julians Hoff-
nungenganz und gar, weil er davon Abstand nahm, in den Krieg einzugrei-
fen. Wis den armenischen Historiker Mose von Chorene aus dem 5. Jh.
betrifft,so war er véllig gegen Julianus eingestellt: "In jener Zeit wurde im
Land der Griechen der ungldubige Julianos Konig; er verleugnete Gott und
verehrte die Gotzen. Er verfolgte und unterdriickte die Kirche, mit aller
Kraft trachtete er den christlichen Glauben auszurotten, doch als er mit
Gewaltdtigkeit nichts erreichte, wollte er den Gottesdienst durch Tiicke
behindern und die Verehrung des Satans einfiihren. Doch die (gottliche)
Gerechigkeit brachte den Feldzug gegen die Perser zum Abbruch." "
Kurzun, Mose von Chorene vertritt die Ansicht, Gott habe Julianus als
Heidenund groBen Siinder mit dem Orientfeldzug bestraft, der seinen Tod
zur Folge haben muBte.

Wie nan der Inthronisierung des heidnischen Kaisers Julian in Georgien
begegncte, dariiber besitzen wir keine Nachricht. Wir miissen annehmen,
etwas g:nauso wie in Armenien.

Juliars Heer war iiberaus groB, es war eines der stérksten in der gesam-
ten Geshichte der Kampfe gegen die Iraner. Julian verfiigte tiber ungefihr
65 000 <rieger und 1 100 verschiedene Schiffe und kleinere Boote.

Amnianus berichtet von der Legion der Lasen, dic zum Bestand des
romiscten Heeres gehorte. Es war ganz natiirlich, daB8 die Lasen als Ver-
biindetc der Rémer auftraten. In den Streitkrdften Roms dienten doch
immer 5eorgier, die bisweilen sogar in hohe Rénge aufriickten. I. A. Kula-
kovskij begniigt sich an dieser Stelle der "Geschichte" Ammians mit einem
sehr kuzen, faktisch nichtssagenden Kommentar: "eine Legion, die man in
Kaukasen aus Barbaren zusammenstellte” . In der letzten Ammianus-
Ausgate, die von W. Seyfarth kommentiert wurde, heiBt es dagegen, diese
Legionsei aus Lasen gebildet worden, die Lasen seien in Kaukasien leben-
de Barbaren, die Verbiindete der Romer waren ©.

Amnian lobt den Fiihrer der Lasenlegion Vetranion, den er als ver-
dienstwllen Kimpfer und mutigen Mann bezeichnet. Vetranion fiel in der
Schlacht von Maranga. Wir verfiigen iiber diese Personlichkeit keine ande-
ren Nachrichten, obwohl ihn auch Zosimos erwéhnt **. Welchem Volk mag
dieser “eldherr angeh6rt haben? Nur dem romischen Namen nach die
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Volkszugehorigkeit bestimmen zu wollen, ist unmdéglich, denn nicht nur die
innerhalb des Rémischen Reiches lebenden Nichtrémer, sondern, wenn wir
der Arbeit Ammians zufolge urteilen, auch die Fihrer verschiedener germa-
nischer Stimme trugen oft rémische Namen. Es wiire aber ganz natiirlich,
wenn die lasische Legion von einem Lasen gefiihrt worden wiire.

In politischer Hinsicht war der Orientfeldzug gut organisiert. Im Falle des
Sieges wire ganz Mesopotamien und Armenien ausschlieBlich in die Hande
der Romer gefallen. Iran hitte natiirlich jeglichen EinfluB auf Iberien
verloren.

Nach mehreren Erfolgen zu Beginn des Krieges schien Julianus dem
Endziel nahe zu sein. Schabur Il. verfiel ins Griibeln. Er gelangte zu der
Uberzeugung, daB der junge Kaiser ein weitaus ernsthafterer Gegner war
als Constantius. Kein anderer Ré6mer vor Julian hatte es doch vermocht, so
tief in das iranische Reich einzudringen und zudem keine bedeutenden
Verluste zu erleiden. Schabur, der Ktesiphon verlieB, war iiberzeugt, dal
die Romer mit ihren Belagerungsmaschinen und gigantischen Katapulten
seine Hauptstadt friiher oder spéter einnehmen wiirden, das aber hitte die
Autoritdt des iranischen Konigs vollends ins Wanken gebracht. Darum
wandte er sich mit einem Friedensangebot an Julian: Wenn dieser die
Grenzen Irans verlieBe, wiirde Schabur ihm die Hélfte Mesopotamiens
abtreten. Zudem versprach er ihm, das im vorigen Krieg gegen Constantius
zerstorte und vernichtete Amida wiederaufzubauen und den Rémern die
Gesamtkosten des Krieges zu erstatten. Julian lehnte eisig ab.

Im weiteren gelang es den Iranern bekanntlich, die Lage zu verbessern,
und Julians plétzlicher Tod (am 25. Juni des Jahres 363) brachte den
Roémern die vollstindige Niederlage. Der neue Kaiser Iovianus sah sich
gezwungen, in hirteste Bedingungen einzuwilligen. Das Rémische Reich
gab fiinf Provinzen Mesopotamiens véllig auf und ridumte viele Festungen,
darunter Singara und Nisibis. Die Rémer durften den armenischen Konig
ArSak nicht schiitzen, der zwar nicht am Krieg teilgenommen, aber eine
feindliche Position gegeniiber Schabur bezogen hatte.

Diesen Vertrag nannte Ammian "schimpflich”, und Eutropios bezeichnete
ihn als "schimpfliche, aber notwendige Kapitulation".

Die Historiker streiten viel liber die Frage, ob Julian in diesem seinem
hirtesten und schwierigsten Feldzug in den Orient die Moglichkeit besa8,
einen entscheidenden Sieg zu erringen, was bis dahin keinem einzigen
rémischen Feldherrn und Kaiser gelungen war. Vielleicht haben jene Recht
(unter ihnen auch Ammian), die Mesopotamiens endgiiltige Annektierung
als Maximalerfolg der Romer werteten. Dies hétte Julian tatsdchlich errei-
chen konnen. Was die Vernichtung des iranischen Staates betrifft, so war
das unter diesen Bedingungen eine Utopie. Julian nahm ja Abstand von



;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;

einem ¢rart1gen undurchfiihrbaren Plan und kehrte um. Er konnte nicht
vollbringen, was zu anderer Zeit und unter anderen Bedingungen die
Araber aten. Das, was der méchtige romische Staat im Verlauf sovieler
Jahrhunierte nicht vermochte, wurde im Jahre 551 méglich, als das Sassani-
denreicl zu bestehen aufhérte.

Unte: Jovianus und dem folgenden Kaiser Valentinian wurden die Posi-
tionen ler Romer im Orient spirbar schwécher. Schabur nahm seine
aggressiten Handlungen gegen Armenien und Iberien wieder auf. Der
FriedenschluB mit den Rémern war noch ganz frisch, doch Schabur
"streckte die Hand nach Armenien aus in der Absicht, es seinem Reich
einzuveleiben, als habe der Friedensvertrag seine Kraft verloren." ** Es ist
klar, dal Schabur es neben Armenien auch auf Iberien abgesehen hatte.

Im Jare 358 war in Iberien der von den Rémern bestétigte Saurmag
(Ammizs Savromac) Konig. Schabur fiel in Ostgeorgien ein, verjagte
Saurma; und hob an seiner Stelle dessen Verwandten Asparug auf den
Thron. Obwohl sich Valentinian in einer duBerst schwierigen Lage befand,
hatte ernicht vor, Schaburs Vorhaben entgegenzukommen. "Savromac, aus
dem Rech Iberien vertrieben, wurde mit 12 Legionen und dem (Feldherrn)
Terentits zuriickgeschickt." ' Natiirlich war der romische Kaiser sehr
aufgebnicht dariiber, da man den unter seinem Schutz stehenden Konig
vertrieb:n und der Konig von Iran Asparug die Krone aufgesetzt hatte, was
den Utergang Iberiens in die EinfluBsphire Irans bedeutete. Das sind
Tatsach:n, doch in dieser Nachricht ruft die Zahl der Legionen Zweifel
hervor. Sin solch starkes Heer besaB nicht einmal Julian bei seinem Feld-
zug gegen Iran. Zwar ist Ammianus Marcellinus, was Militdrangelegenhei-
ten betifft, eine groBe Autoritit, doch in diesem Fall scheint er sich auf
eine weniger zuverldssige Quelle zu stiitzen. Kaiser Valentinian, der an
allen Sdten von Feinden umgeben war und in Thrakien vor einer schwer
losbarer Aufgabe stand, hitte soviele Streitkrdfte wirklich nicht nach
Georgian entsenden kénnen.

Als sch Saurmag "bereits dem Flusse Kyros (Mtkvari) nédherte, bat ihn
Asparuy, als Verwandte gemeinsam zu regieren; aus dem Grunde, weil er
weder ziriicktreten noch auf die Seite der Rémer tibertreten konnte, denn
seinen ‘ohn Ultra hatten die Perser bislang als Geisel." "’ Was den erwihn-
ten Korigssohn betrifft, so liegt hier offenbar ein MiBverstidndnis vor. Eine
solche lersénlichkeit kennt weder eine georgische noch irgendeine andere
ausldndsche Quelle. Anscheinend ist der wirkliche Name des Prinzen stark
entstell.

Aspaug ist in der Chronik "Mokcevaj Kartlisaj" mit Varaz-Bakur gleich-
gesetzt. Als man den réomischen Kaiser Valentinian von dem Vorschlag
unterridqitete, zog er die friedliche Ubereinkunft dem Krieg und der Feind-
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schaft vor und hieB Asparugs Absicht gut. Die Tatsache, daB Saurmag den
Vorschlag Asparugs annahm, ist offenbar eher mit der geringen Zahl seiner
Truppen und der Abwendung der Gefahr eines groBen Krieges zu erklédren.

So wurde Iberien in zwei KOnigreiche geteilt. Die Grenze zwischen ihnen
bildete der Mtkvari und wohl auch der Aragyi, wie I. Zavaxi$vili annimmt.
Trotzdem ist interessant, welchem Konig welches Territorium verblieb. Da
Saurmag Ammian zufolge mit seinen rémischen Begleitern von Siiden iber
Armenien kam, diirfte ihm das Territorium zugefallen sein, durch das er
gekommen war, wihrend Varaz-Bakur (Asparug) die Gegenden jenseits des
Mtkvari behielt, die an die Albanien von Persien trennenden Lédndereien
grenzten.

Die Zweiteilung Iberiens rief bei Schabur groBen Unmut hervor. Er traf
Kriegsvorbereitungen, um den Status quo wiederherzustellen. Die Forde-
rung der Iraner, die Truppen aus Iberien abzuziehen, beantwortete Valenti-
nian abschldgig. Zudem verkomplizierte sich die Situation in Schaburs
Staat.

Die Romer "trafen groBe Vorbereitungen fiir den Krieg, damit der Kaiser
gleich mit der Abschwichung des Winters (es ist von dem Jahr 374 die
Rede) mit drei Truppenverbdnden nach Persien vorriicken konnte, und
dafiir stellten sie in groBer Eile auch Hilfstruppen der Skythen in Sold.” "
Schabur seinerseits gab dem Surena (dem Ranghdchsten nach dem Konig
in Persien) die Weisung, mit Waffengewalt das durchzusetzen, was auf dem
Verhandlungsweg nicht moglich war.

Das setzten die Perser auch in die Tat um. "Diese Angelegenheit war
nicht mehr zu bereinigen... da iber das Rémische Reich noch eine andere
Gefahr hereinbrach, mit dem dreisten Uberfall des ganzen Gotenlandes auf
Thrakien." " Ammian meint den Aufstand der mit rémischer Erlaubnis in
Thrakien siedelnden Goten, der im XXXI. Buch detailliert beschrieben ist.
Er endete mit einer schrecklichen Niederlage der Rémer bei Adrianopolis
im Jahre 378 und dem Tod des Kaisers Valentinian. Im Rémischen Reich
begann natiirlich eine Krise, und die R6mer konnten sich Iberien nicht
weiter widmen. Die Perser versuchten, den romischen Untertanen Saurmag
aus Kartli zu vertreiben. "Verschiedentlich wurde der Gedanke geduBert,
die Teilung Kartlis in zwei Konigreiche habe lange fortgedauert, sogar bis
in die vierziger Jahre des 5. Jhs. Wie es sich herausstellt, diirfte diese
Ansicht nicht richtig sein." * Unserer Meinung nach ist der Nachricht in
"Mokcevaj Kartlisaj" beizupflichten, in der es heit: "Da kam Kram Chuar-
Bor-Sard, der Pitiachschi des K6nigs der Perser, zur Burg der Stadt Tpilisi,
und er unterstellte Kartli seinem Tribut und Armenien und Siwnien.”

Die Doppelherrschaft in Iberien muB bereits Ende der siebziger Jahre
des 4. Jhs. abgeschafft worden sein. Gleichzeitig war Iberien als einiges
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Eckard Hiibner

Der Aufstieg der Bagratiden

1. Einleitung

Die tiber dreitausendjéhrige Geschichte Georgiens ist geprégt vom hel-
denhaften Kampf des georgischen Volkes fiir seine Freiheit und Unabhin-
gigkeit. Durch seine besondere geographische Lage bedingt, befand sich
Georgien im Laufe seiner Geschichte stéindig an der Peripherie feindlicher
GroBmichte, die ihre Kriege auf dem Territorium des Landes austrugen.
Im Kampf gegen Perser, Rémer, Byzantiner, Tiirken und Mongolen gelang
es dem georgischen Volk unter groBten Opfern, seine Freiheit zu verteidi-
gen und seine ethnische Identitdt zu bewahiren. Hatte Georgien noch zu
Beginn der Mongolenzeit 1236 etwa fiinf Millionen Einwohner, so waren es
am Anfang der zaristischen Herrschaft iiber Georgien nur noch 450.000
Einwohner. Allein die Hauptstadt Georgiens Tbilisi wurde zwischen 627
und 1795 iiber vierzigmal Ziel fremder Aggressoren. Von 655 - 1122 regier-
ten in Thilisi islamische Emire, bis die Stadt 1122 von K6nig Davit IV. dem
Erbauer (1089-1125) erobert und zur Hauptstadt des vereinigten
georgischen Konigreiches bestimmt wurde. Seit dieser Zeit bis zum Einfall
der Choresmier 1225 war Georgien der méchtigste Staat im Vorderen
Orient. Unter den Nachfolgern Davits IV. wurde das Territorium Georgiens
stindig erweitert und erreichte unter Giorgi IV. Lala (1213-1223), dem
Sohn der beriihmten Tamar (1184-1213), seine groBte Ausdehnung. Die
Bagratiden, die iiber tausend Jahre die Geschichte Georgiens mitgepragt
hatten, waren nach dreihundert Jahren Kampf gegen Araber, Byzantiner
und Seldschuken (Tiirken) sowie den einheimischen Feudaladel zur domi-
nierenden Herrscherdynastie im Vorderen Orient aufgestiegen.

2. Die Geschichte der Bagratiden
Mit Adarnase I., dem Vater ASot Kuropalats, beginnt die Geschichte der
Bagratiden in Georglen Zwischen 772 und 786 erstreckte sich seine Herr-
schaft nur iber das Firstentum Erudeti, den westlichen Landesteil von

Zavaxeti. Sein Fiirstentum war von bereits konsolidierten Nachbarstaaten
umgeben:
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1 im Nordwesten das Konigreich Abchasien unter der Dynastie An¢abaze
mit Leon 1I. (766/67-810/11) als Kénig,

2. im Osten das Fiirstentum Kachetien unter den Chosroiden mit Aréil dem
Mairtyrer als Herrscher (736-786),

3. in Zentralgeorgien das Fiirstentum Kartli-Iberien, durch die Nersianiden
regiert mit Nerse 1. (760/72 und 775/780) als Fiirsten,

4. das arabische Emirat Tbilisi im Herzen Kartlis, welches 655 nach dem
Arabereinfall von 654 errichtet worden war.

Bis auf das Konigreich Abchasien, das um 790 die Oberherrschaft des
Byzantinischen Reiches abgeschiittelt hatte, muBten die anderen Staaten
mehr oder weniger die Oberherrschaft des Abbassidenkalifen in Bagdad
anerkennen. Doch auch das Byzantinische Reich versuchte weiterhin, seinen
EinfluB im Kaukasus zu wahren. Im Jahre 686 schlossen Byzantiner und
Araber einen Vertrag, in dem sie die Abgaben, die aus dem Kaukasus
flossen, untereinander aufteilten. Die Fiirsten von Iberien muBten im 7. und
8. Jahrhundert entweder den Kalifen oder den byzantinischen Kaiser als
Oberherrn anerkennen. Dies macht die Anlage deutlich.

Zwischen 786 und 807 erweiterte Adarnase kontinuierlich sein Herr-
schaftsgebiet um Tao, Xolarzene, Javaxeti, Artani, Kola, Samcxe, Atara
und Savieti. Seine Tochter Latavri heiratete ca. 790 den letzten Chosroi-
denherrscher 3uan§er (786 - nach 807). Dieser geriet beim Chasareneinfall
von 799/800 in deren Gefangenschaft und kehrte erst nach sieben Jahren
in seine Heimat zuriick. Als Adarnase ebenfalls nach 807 starb, hatte er fir
seinen Sohn ASot gilinstige Voraussetzungen zum Aufstieg der Bagratiden
in Georgien geschaffen. Der neue Kalif al-Mamun (813-833), der sich nach
einem zweijihrigen Biirgerkrieg gegen seinen Bruder al-Amin (809-813) als
Herrscher durchgesetzt hatte und von aufriihrerischen islamischen Elemen-
ten beunruhigt wurde, suchte, um seine Herrschaft zu stabilisieren, die
Unterstiitzung der Bagratiden. Im Jahre 813 ernannte er deshalb ASot 1.
zum Firsten von Iberien (813-830). Diese Wiirde war nach Stepanoz III.
(780-786), dem Neffen von Nerse 1., vakant gewesen. Um seinen EinfluB zu
wahren, sandte der byzantinische Kaiser Leo V. der Armenier (813-820)
Aot die Wiirde eines Kuropalats. Mit Hilfe seines Schwiegersohnes, Teo-
dosi II. von Abchasien (811-836), gelang es ASot, den nach Unabhéngigkeit
strebenden Mtavari Grigol von Kachetien (790-827) zu besiegen. Doch
weder der arabische Emir von Tbilisi noch der neu ernannte Statthalter von
Armenien Chalid ibn Yazid (827-833) duldeten einen derart starken Nach-
barn. Chalid begann jetzt Krieg gegen ASot zu fiihren, und da dieser nicht
in der Lage war, erfolgreichen Widerstand zu leisten, floh er mit seiner
Familie in seine siidwestgeorgischen Territorien zuriick. Dies geschah im
Jahre 827, also ein Jahr nach dem traditionellen Tode ASots 826. Seine
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S6hne Adarnase und Bagrat waren zu diesem Zeitpunkt etwa 5 Jahre alt,
und der jlingste, Gwaram, wurde erst dort geboren (um 828).

ASot gelang es, seinen EinfluB iiber das seit dem Arabereinfall von
730/31 entvolkerte Tao-Klarjeti auszudehnen, und erhob Artanuii zu
seiner Hauptstadt. Bereits nach kurzer Zeit erholte sich das Land. Neue
Stddte, Festungen und Kirchen wurden gebaut. ASot und seine Nachkom-
men stellten sich unter dem Schutz von Byzanz an die Spitze des Befrei-
ungskampfes gegen die Araber und erhielten dafiir vom Kaiser den Titel
"Kuropalat", der auf der aufsteigenden 18-stufigen Skala der byzantinischen
Hoftitel an 16. Stelle stand. Dieser dokumentierte die Abhéingigkeit der
georgischen Herrscher vom byzantinischen Kaiser. Die hochsten Titel, die
der Kaiser verleihen konnte, waren "Nobelisimos" (17. Stelle) und "Kaisar"
(18. Stelle). Diese durften aber nur von Angehérigen der kaiserlichen
Familie selbst getragen werden. Somit war der Titel Kuropalat der hochste,
den ein Auslidnder bekleiden konnte. Er wurde immer an den éltesten
Bagratiden verliehen. Nur mit Bagrat I. gab es eine Ausnahme, als ihm mit
Einverstidndnis seines dlteren Bruders Adarnase und seines jiingeren Bru-
ders Gwaram diese Wiirde iibertragen wurde. Die jingeren Bagratiden-
sproBlinge erhielten Titel wie "Patrikios” (12. Stelle), "Anthypatos" (13.
Stelle) und "Magistros" (14. Stelle). "Patrikia" (15. Stelle) wurde an beson-
ders verdienstvolle Frauen vergeben. Erst 1060 erhielt mit Bagrat IV. ein
georgischer Herrscher den Titel "Nobelisimos" verliehen. Seinem Sohne
Giorgi II. verliech der byzantinische Kaiser 1072 den Titel "Sebastos" und
1081 sogar den Titel "Kaisar" (Caesar). Ab Davit IV. dem Erbauer, der den
Titel "Panhypersebastos” ablegte und sich jetzt selbstbewuBt "Kénig der
Abchasen, Kartler, Ranen, Kachen und Armenier" nannte, trugen die
georgischen Konige keinen byzantinischen Hoftitel mehr. Damit fand die
Abhingigkeit Georgiens von Byzanz auch ein duBeres sichtbares Ende.

A3ot Kuropalat wurde zu Beginn eines Feldzuges gegen die Araber 830
ermordet und hinterlieB drei unmiindige Séhne.

3. Die Nachkommen ASots 1. Kuropalats
3.1. Die Eristavt-Eristavis des Oberen Tao und Artanu3i-Cholarzenes
Die Nachkommen des ersten Sohnes, Adarnase II. des Alteren (geboren
vor 822, gestorben zwischen 867 und 881), begriindeten die Linien der
Fiirsten des Oberen Tao und von Artanu3i-Cholarzene. Wihrend die erste
von seinem éltesten Sohn Gurgen 1. (867/881-891) abstammte und bis 941
bestand, wurde Sumbat I. (gest. 889) der Stammvater der Herrscher von
Artanu3i-Cholarzene. Diese Linie bestand bis 1011, als Bagrat III. (975-
1014) Artanu3i-Cholarzene annektierte und Gurgen III. 1011 einkerkerte.
Die S6hne Sumbats III. (993-1011) und Gurgens III. (993-1011; gest. 1012),
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Bagrak und Demetre, gingen nach Konstantinopel ins Exil. Das genaue
Todesdatum Adarnases ist nicht bekannt. Im Jahre 867 starb vor ihm sein
mittlezer Sohn Aot ‘der Schéne, und als 881 sein Neffe, der Kuropalat
Davit [., ermordet wurde, iibernahm sein Sohn Gurgen I. als dltester Bagra-
tide de Wiirde eines Kuropalats in Kartli-lberien (881-891).

3.1.1. Die Eristavt-Eristavis des Oberen Tao (1. Linie vor 881-941)

Auf Gurgen 1. folgte zunéchst sein Sohn Adarnase III. (891-896) und auf
dieser dann Gurgens Enkel Davit I. (896-908). Von ihnen sind lediglich die
Namen und Regierungszeiten iiberliefert. Der jiingste Sohn Gurgens I,
ASot II. Kuxi (der Unreife) (908-918), wurde als Stifter des Bistums und der
Kirche zu Tbeti (heute in der Tiirkei) bekannt. Zum ersten Bischof setzte
er einzn gewissen Stepane ein. Im Museum der Schénen Kiinste zu Tbilisi
ist sei1 Stifterportrit in Form eines Reliefs zu betrachten. Mit Gurgen II
dem GroBen (918-941), dem Sohne Adarnases IIl., endet die erste Linie
der H:rrscher von Tao. Gurgen ist der bedeutendste Vertreter dieser Linie.
Zwiscien 923 und 941 vergroBerte er sein Territorium auf Kosten seiner
bagratidischen Verwandten. Bei seinem Tode am 14. 2. 941 umfaBte es
nicht nur seine Erblande, sondern auch Artanuji-Cholarzene sowie mit
Qveliund West- -Zavaxeti Territorien, die der Linie Konig Adarnases gehor-
ten. 923 war in Artanu3i-Cholarzene der seit 900 regierende Eristavi Gur-
gen L.gestorben, und sein Sohn Gurgen I1. (gest. 968) wurde erst nach dem
Tode les Vaters geboren. Es ist davon auszugehen, daB Gurgen der GroBe
zunicist fiir den minderjéhrigen Gurgen II. als Regent regierte und sich
dann ;piter in den Besitz des Landes setzte. Davit von Alara-Nigali (gest.
943) awang er, Monch zu werden. Seinen Schwiegervater ASot. III. Kiskasi
(gest. 932) zwang er abzudanken. Gurgen hinterlieB keine maénnlichen
Erber. Von seinen drei Tochtern war eine mit Kénig Abas 1. von Armenien
(928-551) verheiratet. Die zweite hatte ins abchasische Konigshaus eingehei-
ratet. Durch den byzantinischen Kaiser hatte Gurgen den Titel eines Magi-
stros 7erlichen bekommen. Die Hauptmasse seiner Lindereien fiel nach
seinen Tode an ASot II. (IV.) Kuropalat (923-954) aus der koniglichen
Linie der Bagratiden.

3.2. Die Linie Gwarams (830-888)

De: jiingste Sohn ASots, Gwaram (um 828 - 882), kimpfte mit wechseln-
dem irfolg gegen die Araber. 881, kurz vor seinem Tod, ging er in €in
Kloster und teilte seine Lindereien (%avaxeti, Trialeti, Tasiri, Aboci und
Artan) zwischen seinem Sohn Nasri und Davit I. Kuropalat auf. A3ot, der
jingst Sohn Gwarams, war 869 vor seinem Vater gestorben. Sein altester
Sohn Nasri ging als Mérder des Kuropalats Davit 1. (876-881) in die
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georgische Geschichte ein. Mit seinem gewaltsamen Tode 888 war Gwarams
Linie bereits ausgestorben. Nasris Lindereien wurden unter den Bagrati-
denlinien geteilt, unter anderem fiel Samcxe an Adarnase IV. und Acara-
Nigali an die Firsten von Cholarzene, die fiir Davit Mampali dort 889 einc
Sekundogenitur einrichteten.

3.3. Die Linie Bagrats I. Kuropalat ab 830, seit 842 Fiirsten von
Kartli-Iberien

Der mittlere Sohn A3ots, Bagrat I. Kuropalat (830/42-876), wurde um
822 geboren. Er und seine Nachkommen herrschten zunichst nur im Unte-
ren Tao und ab 888 auch in Samcxe. Durch seine Minderjahrigkeit und die
seiner Briider bedingt, befand sich sein Fiirstentum in einer Schwéchephase
und konnte keine aktive Rolle in der georgischen Politik spielen. Als
Muhammad ibn Chalid ibn Yazid 842 Statthalter Armeniens wurde, ver-
biindete sich Bagrat mit diesem gegen den aufsdssigen Emir von Tbilisi
Sahak und erhielt zum Dank das Fiirstentum Kartli-Iberien zugesprochen.
Sahak (Ishak) ibn Ismail regierte etwa 830-853 als Emir in Tbilisi, und alle
georgischen Fiirsten muBten den Charadsha an ihn entrichten. Nachdem
sich die Heere Bagrats und des neuen armenischen Statthalters vereinigt
hatten, riickte Sahak gegen sie ins Feld. Auf der Seite Sahaks kdmpften
kachische Aufgebote. Bei Rexi kam es zur Schlacht, die unentschieden
endete. Da Sahak zu unabhingig vom Kalifat geworden war, schickte 853
der Kalif al-Mutawakkil (847-862) seinen Feldherrn Buya den Tiirken mit
einer gewaltigen Armee in den Kaukasus. Dieser nahm Tbilisi im Sturm
und lieB Sahak hinrichten. Kaum war Sahak ermordet worden, riickte der
abchasische Kénig Demetre II. (837-871) gegen Muhammad ibn Chalid ins
Feld. Dieser schickte Bagrat mit dem General Zirak gegen ihn, und beide
schlugen die Abchasen unter groen Verlusten. Nachdem Bagrat auf dem
Riickmarsch war, wurde er unterwegs von Gardabanern in Kachetien
angegriffen und vernichtend geschlagen. Auch Buya, der einschreiten
wollte, erlitt das gleiche Schicksal. Nach einer weiteren Niederlage zog sich
Buya langsam aus dem Kaukasus zuriick. In den sechziger Jahren gelang es
dem Konig von Abchasien, wieder groBe Teile von Kartli zu besetzen. Es
wurde jetzt verstdrkt zum Spielball von Abchasen, Armeniern und Arabern.
Die verschiedenen Bagratidenlinien verbiindeten sich je nach Interessenlage
mit den unterschiedlichsten Seiten. Der Kuropalat Bagrat hatte drei Sohne,
Davit 1. Kuropalat, Adarnase (gest. 874 vor seinem Vater) und Aot (gest.
885). Davit I. Kuropalat (876-881) stellte sich auf die Seite Armeniens,
wihrend sich sein Onkel, der jlingste Sohn A3ots, der Mampali Gwaram,
dessen éltester Sohn Nasri und Gurgen von Tao auf die Seite der Abchasen
stellten. In diesen Auseinandersetzungen wurde der Kuropalat Davit von
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seinem Kousin Nasri ermordet. Nach dieser Biuttat fliichtete dieser nach
Byzanz. 885 kehrte er nach Georgien zuriick, um erneut mit den Abchasen
in Kartli einzufallen: Aber diesmal unterlag -er der Koalition von Arme-
niern, Kartli und Tao und wurde 888 auf der Flucht erschlagen.

Im Jahre 881, als sein Vater Davit 1. ermordet wurde, war Adarnase V.
(888-923) noch minderjdhrig, etwa 12-14 Jahre alt. Deshalb erhielt Gurgen
I. von Tao als iltester Bagratide die Kuropalatenwiirde (881-891). Unter
seiner Fihrung schlugen die verbiindeten Armenier, Kartler und die
Georgier Taos die Abchasen. Als sich die Macht der Araber zwischen den
Jahren 860/880 in einer Schwicheperiode befand, verlich 888 der Kalif al-
Mutamid (870-892) auf der Suche nach Biindnispartnern Adarnase den
Titel eines Konigs der Georgier. Der byzantinische Kaiser Leo VI. der
Weise (886-912) bestitigte Adarnase in dieser neuen Wiirde. Damit war die
tiber 300 Jahre wihrende konigslose Zeit beendet, die nach dem Tode
Bakurs III. (gest. 580) eingetreten war. Im Jahre 891 kam es zwischen
Gurgen Kuropalat auf der einen Seite und Adarnase [V. sowie Bagrat von
Artanu3i auf der anderen Seite zu Kdmpfen um das Obere Tao, denn
Gurgen hatte sein Erbland verlassen und residierte jetzt in Savseti und
Artani. Im Tal von Artani kam es zur Schlacht, in der Gurgen tédlich
verwundet wurde. Im Jahre 904 wurde Kartli erneut durch die Abchasen
unter Konig Konstantine III. (899-915), dem Schwiegersohn Adarnases,
besetzt. Zehn Jahre spiter verwiisteten die Araber Abul-Qasims Kartli. 916
bemichtigten sich wieder die Abchasen des Landes. Adarnase und seinen
Nachkommen blieb bis 975 nur der formale Kénigstitel. Seine Landereien
umfaBten am Ende seiner Regierungszeit nur noch das Untere Tao, Kola
und ’3avaxeti. Auch Samcxe, das ihm gehort hatte, ging an die Abchasen
verloren. Bei seinem Tode hinterlieB er vier S6hne. Der élteste wurde als
Davit I1. (923-937) Titularkdnig. Im Jahre 897 wird Davit zum erstenmal als
Herzog von Qveli- 3avaxet1 erwihnt. Er ist eigentlich der erste Konig dieses
Namens und Davit der Erbauer der zweite Konig. Davit II. stiftete zusam-
men mit seinem Bruder ASot II. (IV.) Kuropalat die Kirche Opiza, wo ihre
Stifterfiguren als Reliefs dargestellt sind. Er starb ohne Nachkommen. Der
zweite Sohn Adarnases, ASot II. Kuropalat (923-954), vereinigte 941/54 das
Gros der bagratidischen Erblande. Als mit Gurgen II. (gest. 941) die Bagra-
tidenlinic des Oberen Tao ausgestorben war, wurden dessen Lindereien
unter den anderen Linien und dem Konig von Abchasien aufgeteilt. Das
Obere Tao, 4avaxeti, Kola, Artani und Savieti erhielt Aot 1L, und um 952
verlieh ihm der byzantlmschc Kaiser das armenische Nachbarterrltorlum
Phasiane. Acara und Nigali fielen an den Koénig von Abchasien. Sumbat II.
von Adara-Nigali wurde mit Artanu%i-Cholarzene entschidigt. Er regierte
dort 941-988. Nach AS3ots Tod, der ebenfalls ohne Nachkommen starb,
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wurden nicht nur seine Lindereien geteilt, sondern auch die Titel. Der
Neffe ASots, Adarnase V. Magistros (945-961), erhielt simtliche L#ndereien
und 958 den Titel eines Kuropalats. ASots II. jiingstem Bruder Sumbat
Anthypatrikios/Kuropalat (923-954/58) blieb nur das Untere Tao und ab
945 die symbolische Koénigswiirde.

3.3.1. Die zweite Linie der Herrscher des Oberen Tao (954-1000)

Bagrat 1. Magistros (923-945) war der dritte Sohn Konig Adarnases und
Stammvater der zweiten Linie der Fiirsten des Oberen Tao. Als das Byzan-
tinische Reich nach dem Tode des bulgarischen Zaren Simeon 1. (893-927)
den Frieden an der Westgrenze wiederhergestellt hatte, nahm es seine
aktive Politik gegen die islamischen Staaten in Anatolien wieder auf. So
finden wir Bagrat Magistros an der Seite des Protospatarios Johannes
Kurkuas gegen den Emir von Malatiya (Melitene) kiampfen. Die Stadt fiel
am 19. 5. 934 den Byzantinern in die Hiande, ebenso die wichtige Stadt
Karin (Theodosiopolis). Zum Dank erhielt Bagrat das eroberte Mastat.
Jedoch gelingt es 938 Saif ad-Dawla, dem Bruder des Hamdanidensultans
von Mossul, Nasr-ad-Dawla (929-968), Johannes Kurkuas zu besiegen.
Bagrat muB3 das eroberte Mastat wieder herausgeben. Im Gegenzug gelang
es den Hamdaniden, ihre Herrschaft bis nach Armenien und Iberien auszu-
dehnen. Eine Inschrift in der Kirche von I$xani (heute in der Tiirkei) nennt
Bagrat "Magistros und Kénig". Er mu8} also 937-945 Titularkénig von Kartli-
Iberien vor seinem jiingeren Bruder Sumbat Anthypatrikios gewesen sein.
Ein nicht mehr erhaltenes Fresko in der Kirche zeigte Bagrat zwischen
seinem Sohn Adarnase V. und seinem Enkel Bagrat II. Magistros. Sein
Sohn und Nachfolger Adarnase V. Magistros/Kuropalat (945-958/61)
wurde nach seinem Onkel Sumbat Kuropalat. Gegen Ende seiner Regie-
rungszeit zwangen ihn seine S6hne Bagrat I1. Magistros (961/66) und Davit
III. Magistros/Kuropalat (961-990/1000) abzudanken und Ménch zu wer-
den. Beide Briider stifteten 963 die Kirche zu O8ki, wo sie auf der Stiidwest-
fassade der Kirche als Relieffiguren dargestellt sind. Bereits im Jahre 979
half ein von Davit entsandtes 12.000 Mann starkes Reiterheer dem byzanti-
nischen Kaiser Basileios II. (976-1025) im Kampf gegen den aufstindischen
Feldherren Bardas Skleros, seinen Thron und sein Reich zu erhalten. Zum
Dank wurde er mit reichen Lindereien in Kleinasien beschenkt. Unter
Davit begann die politische Vereinigung Georgiens, nachdem dafiir giinstige
ideologische Voraussetzungen entstanden waren. Seit dem 8. Jahrhundert
hatte sich die georgische Sprache und Literatur besonders stark auf das
Gebiet Westgeorgiens verbreitet. Georgisch wurde zur Staats- und Kirchen-
sprache in allen Konigreichen und Fiirstentiimern. So konnte sich nach und
nach die Idee der nationalen Einheit iber das ganze Land verbreiten.
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Zwischen en georglschen Teilstaaten nahm der Umfang der diplomati-
schen Bezthungen zu. Auch auBenpolitisch gesehen, war die Vereinigung
der georgichen Linder zu einer Uberlebensfrage. des georglschen Vaolkes
geworden. Prinzipiell konnte die Vereinigung nur von zwei Territorien
ausgehen: :ntweder von Abchasien oder von Tao-Klarjeti aus. Aber der
blinde Kéig Teodosi III. von Abchasien (975-978) war dieser Aufgabe
nicht gewahsen. Deshalb trat der kartlische Eristavi [oane Maru8isze an
Davit hera und unterbreitete ihm folgendes Programm: 1. die Besetzung
Kartlis, undieses fiir sich selbst zu behalten oder es 2. Bagrat, dem Sohne
Gurgens vn Kartli, zu geben. Diesem standen durch seine Mutter Guran-
duxt, die éne Schwester Teodosis 11I. war, Abchasien und durch seinen
Vater Guren Kartli zu. Da Davit keine Kinder hatte und Bagrat als Zieh-
sohn erzog lieB er sich fiir den Plan gewinnen und schritt zu seiner Ver-
wirklichun. Er besetzte 975 Kartli, und loane MaruS$isze kam Davit ent-
gegen undibergab ihm die wichtige Festung Upliscixe. Vor den versammel-
ten kartlishen Adligen erklérte er: "Dieser Bagrat ist Erbe von Tao, Kartli
und Abchsien, mein Sohn, von mir erzogen, und ich bin sein Verwalter
und Mithefer, gehorcht ihm alle.”

Ioane Marusisges Verdienst ist es, daB Abchasien auf diese Weise An-
schluB an las restliche Georgien fand. In Abchasien wurde Bagrat als der
zweite seies Namens 978 zum Konig gekront. In Kartli trug er zunéchst
nur den Ttel Kuropalat. Sein GroBvater Bagrat II. (958-994) und sein
Vater Guren (994-1008) blieben weiter Konige von Kartli. 987 kam es zum
erneuten \ufstand des Bardas Skleros gegen Kaiser Basileios II. Der
Feldherr hokas, der gegen ihn ausgesandt wurde, verbiindete sich jedoch
mit den Afstindischen und libernahm die Fiithrung des Aufstandes. Ganz
Kleinasierbefand sich bald in seiner Hand. In dieser Situation beging Davit
III. den fgenreichen Fehler, sich auf die Seite des Phokas zu schlagen.
Doch denKaiser gelang es, die Rebellen vernichtend zu schlagen. Davit
konnte sex Land nur vor der Rache des Kaisers schiitzen, indem er ver-
sprach, dd es nach seinem Tode an Byzanz fallen sollte, was 1000 auch
geschehenist. Im Jahre 998 wehrte Davit Besitzanspriiche des Irans ab und
dehnte di Stidgrenze des Landes bis zum Van-See und zur Stadt Ersin-
dshan ausVon Davit III. Kuropalat sind als einzigem Bagratidenherrscher
des 10. Jh Miinzen erhalten geblieben. Als er der Tradition nach am 13.4.
1001 zu ¢stern starb, wurde nicht Bagrat III. sein Nachfolger in Tao,
sondern dr byzantinische Kaiser besetzte sofort das Land, was der Grund
fir die spteren langwierigen Auseinandersetzungen unter Giorgi I. und
Bagrat IVmit dem Byzantinischen Reich war. Nach neueren Erkenntnissen
ist Davit . Kuropalat im Jahr 1000 gestorben. Der georgische Chronist
Sumbat brichtet, daB er im 25. Regierungsjahr des Kaisers Basileios II.



28

(976-1025), welches am 10. Januar 1000 begann, gestorben ist. Sein armeni-
scher Kollege Asolik legt dieses Ereignis auf Ostern des Jahres 449 arme-
nischer Zeitrechnung fest. Das Jahr 449 entsprach dem Zeitraum 21.3. 1000
bis 20. 3. 1001. Ostern fiel im Jahre 1000 auf den 31. 3. und 1001 auf den
13. 4., was schon das Jahr 450 gewesen wire. Yahya von Antiochia berich-
tet, daB Kaiser Basileios II. am 17. 12. 999 von Tripolis nach Antiochia
reiste, dort einen neuen Gouverneur ernannte und dann sechs Monate lang
Kilikien bereiste. Im Juni 1000 erreichte ihn die Nachricht vom Tode
Davits.

3.3.2. Die kénigliche Linie der Bagratiden im Unteren Tao von 923
bis zu Davit IV. dem Erbauer

Der jiingste Sohn Adarnases, Sumbat 1. Anthypatrikios (923-958), wurde
nach dem Tode seiner dlteren Briider 945 Konig und 954 Kuropalat. Gu-
gushvili 148t auf Davit II. sofort den Sohn Sumbats I., Bagrat II. den Dum-
men, als Konig folgen (937-994). Aber zwei Inschriften in der von ihm
gestifteten Kirche in Dolisqana lauten: "Christus erh6he Sumbat, unseren
Konig ... .. (2) und schenke ihm ein langes Leben". Eine dritte Inschrift
besagt: "Jesus Christus helfe unseren Konigen (die Namen fehlen), den
Erbauern dieser heiligen Kirche, beim Letzten Gericht". Dies bedeutet, daB
ein weiterer Bruder Sumbats den Bau der Kirche unterstiitzte. Eine weitere
SchluBfolgerung kénnte sein, daB eventuell Sumbat mit seinem Bruder
Bagrat I. Magistros 937/45 gemeinsam als Konig regierte. In élteren Chro-
niken herrschte Sumbat als Kénig von 923-958, und entweder Davit II. oder
der spiter regierende Davit 111. der GroBe Kuropalat (961-1000) bzw. auch
beide wurden ausgelassen. So gibt es die unterschiedlichsten Zihlweisen fiir
die Konige des Namens Davit. So kann man Davit den Erbauer (1089-1125)
mal als Davit IL., Davit III. oder Davit IV. in der Literatur finden, wobei die
letztere die gebrduchlichste ist. Sumbat wurde im iberischen Kloster auf
dem Berg Athos beigesetzt. [hm folgte sein Sohn Bagrat II. der Dumme
(958-994) als Kdnig von Kartli. Nachdem Davit III. der GroBe von Tao 975
Kartli besetzt hatte, blieb Bagrat II. wegen der Minderjéhrigkeit seines
Enkels Bagrats IIl. der faktische Konig von Kartli-Iberien, und sein Sohn
Gurgen war sein Mitregent. Die Chronik Kartlis berichtet, da Gurgen 988
versuchte, seinen Vater von der Macht zu verdrédngen. Dieser floh darauf zu
Davit III. von Tao. Zu diesem Zeitpunkt beabsichtigte der Enkel Bagrats,
Bagrat III., den aufsdssigen Fiirsten Rati von Kldekari unter seine Botmi-
Bigkeit zu bringen, und war mit einem groBen Heer nach Kartli gekommen.
Sein Vater Gurgen wollte mit Truppenkontingenten zu ihm stoBen. Doch
die Berater Davits von Tao redeten ihrem Herrscher ein, daB sich der
Feldzug gegen ihn richtete. Deshalb sammelte er bei Dlivi sein Heer und
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schlug Gurgen bei Gardatxrili. Bagrat III. begab sich darauf zum Herrscher
von Tao und klirte den Sachverhalt auf und wurde darauf in Gnaden
entlasien. In Wirklichkeit versuchte Bagrat I11.- schon im Jahre 988, Tao-
Klarjti seinem Konigreich anzugliedern. Doch Davit II1. Kuropalat hatte
bei Divi in 4avaxeti ein groBes Heer gesammelt, das durch verbiindete
georgsche und armenische Kontingente verstirkt war. Angesichts dieser
Ubernacht zog sich Konig Bagrat III. wieder in seine Linder zuriick. Tao-
Klar3tti hatte seine Vormachtstellung in Georgien eindrucksvoll demon-
striert Erst nach dem Tode Davits III. wurde Kartli-Iberien der fiihrende
Staat n Georgien. Gurgen (994-1008) folgte seinem Vater Bagrat I1. 994 als
Konig von Kartli-Iberien. Bereits 975 war Gurgen, der mit Guranduxt, der
Schwester des letzten Abchasenkénigs Teodosi III. (975-978), verheiratet
war, am Konig von Lixt-Imereti ernannt worden. Als Bagrat 994 starb,
wurde Gurgen auch Koénig von Kartli und nannte sich seitdem Konig der
Konig, welches der offizielle Titel des regierenden georgischen Konigs bis
zum Ende des 15. Jahrhunderts blieb. Nachdem Bagrat II1. (975-1014) seit
der Assetzung Konig Teodosis 111. 978 Konig von Abchasien war, erbte er
nach em Tode seines Vaters Gurgen 1008 endgiiltig Kartli und nannte sich
ebenfills Kénig der Konige. Um den neu entstandenen einheitlichen
georgschen Staat nach innen und auBen zu sichern, fiihrte Bagrat ent-
scheiende MaBnahmen durch. Innenpolitisch wurde der widerspenstige
Adel, besonders das Geschlecht der Bayva$i im mittleren Kartli, in die
Schraiken gewiesen, wihrend auB3enpolitisch 1010 Kachetien und Heretien
untervorfen wurden. Bagrat war sogar gezwungen, die Rechte seiner Mut-
ter, dr Konigin Guranduxt, zu beschneiden, hinter deren Autoritédt sich
héufig der aufséssige Feudaladel verstecken konnte. Doch die neue Macht-
fillle les georgischen Staates mufBite unwillkiirlich auf den Widerstand des
Byzartinischen Reiches stoBen, dessen EinfluBsphire Georgien seit langem
war. lereits unter Bagrats Sohn Giorgi I. kam es zu kriegerischen Ausein-
anderetzungen zwischen beiden Michten.

Giagi 1. (1014-1027), geboren 996, griff in die Erbfolgestreitigkeiten in
Armerien nach dem Tode Ko6nig Gagiks von Ani (989-1020) ein, die zwi-
schenseinen beiden S6hnen Sumbat II1. (1020-1042) und ASot IV. (1020-
1042) entbrannt waren. Zunéchst unterstiitzte er Sumbat und leistete mit
einen Heer Beistand. Da aber auch ASot umfangreiche Hilfe von den
benahbarten Fiirsten erhielt, wurde der Krieg, ohne daB eine Seite einen
entscleidenden Vorteil erzielen konnte, solange fortgefiihrt, bis durch die
Vermttlung Giorgis sich beide Briider verglichen und das Reich teilten. Als
die Ruhe an der georgischen Ostgrenze damit wiederhergestellt war, be-
schlo! Giorgi, das bestehende Tributverhiltnis zu Byzanz abzuschiitteln.
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Zusammen mit dem armenischen Konig Sumbat, der ebenfalls ein Vasall
von Byzanz war, schickte er eine Gesandtschaft von Kaiser Basileios II.
(976-1025), welche den filligen Tribut eintreiben sollte, mit Hohn und
Spott zuriick. Im Jahre 1021 riickte deshalb der Kaiser persénlich gegen
Georgien zu Felde und verheerte das Land mit Feuer und Schwert. Am See
Balagatsis kam es zur Schlacht. Nach einem fiir beide Seiten verlustreichen
Treffen, in dem der georgische Feldherr Rati fiel, neigte sich der Sieg den
Byzantinern zu. Giorgi, der den gréBten Teil seiner Truppen verloren hatte,
muBte in den Schluchten des Kaukasus Zuflucht suchen. Nachdem die
Byzantiner das Land gepliindert und 1022 wieder verlassen hatten, sammel-
te Giorgi schnell ein Heer, schlug die im Lande verbliebenen byzantinischen
Truppen und drang auf byzantinisches Territorium vor. Alle ihm entgegen-
tretenden Heere wurden in die Flucht geschlagen. Unter den Einwohnern
brach Panik aus. Deshalb sah sich Basileios 1. genétigt, erneut personlich
gegen Giorgi auszuriicken. Die Furcht vor einer erneuten Niederlage und
das schlimme Los ahnend, das dem georgischen Volke bevorstand, bat
Giorgi den Kaiser um Frieden. Dieser wurde unter harten Bedingungen
gewidhrt. Bagrat, der vierjihrige Sohn Giorgis, muBte als Geisel an den
Kaiserhof geschickt werden, wo er drei Jahre lang blieb. AuBerdem muBte
er auf das Erbe Davits III. Kuropalats verzichten und alle Festungen des
Landes abtreten, die durch den Verrat der ortlichen Feudalaristokratie an
Byzanz gefallen waren. Der neue Kaiser Konstantin VIII. (1025/28) bildete
aus den Landern Davit Kuropalats die Verwaltungseinheit (Thema) Iberia.
Von hier aus wurden politische Intrigen gegen den jungen georgischen Staat
mit dessen Feudaladel geschmiedet. Diese soliten den EinigungsprozeB in
Georgien aufhalten und das weitere Erstarken der Kénigsmacht verhindern.
Innenpolitisch war Giorgi auf das Wohl und den Ruhm seines Landes
bedacht und zeigte sich als Forderer der Kiinste. So wurde der Philosoph
Ioane Petrici nach Griechenland geschickt, um sich dort die Bildung der
Griechen anzueignen.

Giorgis Nachfolger, der neunjihrige Bagrat IV. (1027-1072), stand zu-
nichst unter der Regentschaft seiner Mutter Mariam. Gleich im ersten Jahr
seiner Regierung fielen die Byzantiner erneut in Georgien ein. Die grofien
Feudalherren leisteten den Eindringlingen kaum Widerstand. Der Regent
von Savieti ging sogar offen zum Feind iiber. Nur dem zihen Widerstand
des Kleinadels war es zu verdanken, da8 das Land nicht durch die Byzanti-
ner besetzt wurde. Danach leitete die Regentin eine Politik der Aussoh-
nung mit Byzanz ein. Zuerst besuchte 1029 der georgische Katholikos-
Patriarch Melkizedeg 1. (1012/30; 1039/45) und danach die georgische
Regentin Konstantinopel. Eine Hochzeit wurde zwischen Bagrat und der
Kaisernichte Helena arrangiert. 1032 wurde die Braut nach Kutaisi ge-
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bracht ser ihr friither Tod ein Jahr spiter beendete die kurze Anndherung
zwischet Byzanz und Georgien. Sie erlitt einen noch tieferen RiB, als
Bagrats Jalbbruder Demetre die Festung Anakopia den Griechen iibergab
und nacx Konstantinopel floh. Bagrat ignorierte alle weiteren byzantini-
schen H:iratsprojekte durch seine Heirat mit der Ossetenprinzessin Borena.
Nach 134 nahm Bagrat mit seinen Baronen eine expansionistische Politik
auf. 103 wurde der Emir von Aran (Gandsha) Abdul-Feth Musa (1031/34)
besiegt, und im folgenden Jahr erlitt der Emir von Thilisi, Djafar, eine
Niederlige. Im folgenden Jahr gelang es Liparit Orbeliani, dem michtigsten
Vasaller Bagrats, den Emir von Tbilisi im Handstreich gefangenzunehmen.
1039/42belagerten Bagrat, der kachetische Kénig Gagik (1039-1058) und
Liparit Jrbeliani Tbilisi. Die Einwohner waren bereits dem Verhungern
nahe. Fir das Fleisch eines Esels wurden 500 Drachmen bezahlt. Aber
Bagrat ind die kachetischen Adligen hatten Angst davor, daB Liparit zu
méchtig werden koénnte, und schlossen mit dem Emir Djafar Frieden.
Liparit, ier seine Machtambitionen bisher geziigelt hatte und sich um die
Frichteseiner Arbeit gebracht sah, wurde jetzt zum Todfeind des Konigs.
Uber zvanzig Jahre dauerte die Fehde zwischen beiden und schwichte das
Konigrech vor der Seldschukeninvasion. Auf Liparits Seite schlug sich auch
Demetr:, ein Sohn Giorgis 1. Zu allem Ungliick stellten jetzt auch noch die
Byzantiter Anspriiche auf armenische und georgische Territorien. 1045 fiel
die armenische Hauptstadt Ani in ihre Héande. Sie beanspruchten Kars,
Dvin unl Gandsha. Doch 1048 wurden die Byzantiner von den Seldschuken
geschlagn, und Liparit Orbeliani wurde von ihnen gefangengenommen und
muBte m folgenden Jahre in ihrem Auftrag avaxeti pliindern. Liparit
gelang s jedoch, nach Konstantinopel zu flichen. Wahrenddessen konnte
Bagrat V. mit Hilfe der Stadtiltesten 1048 Tbilisi befreien, das sich seit
655 untrr der Herrschaft eines arabischen Emirs befand. Mit der zeitweili-
gen Angiederung Kachetiens (1029-1039, endgiiltig 1105) wurde die politi-
sche Veaeinigung Georgiens abgeschlossen. Bagrat gelang es, auch Teile
Armeni:ns mit der alten Hauptstadt Ani zu befreien und dort einen Statt-
halter dnzusetzen. Innenpolitisch muBte der Konig stdndig gegen den
Separatsmus der groBen Feudalherren insbesondere aus dem Geschlecht
der Liputiden ankdmpfen, wodurch die Widerstandskraft gegeniiber &duBe-
ren Feiden geschwicht wurde. Dies fiihrte wieder zu einer engeren Ab-
héngigkeit von Byzanz. 1054/57 weilte der Konig in Konstantinopel, um ein
Biindni: gegen die drohende Seldschukengefahr zu schmieden. Wiahrend
dieser Zeit kronte Liparit mit Einverstindnis der Koniginmutter Mariam
den miiderjdhrigen Giorgi (II.) zum Kénig und iibernahm die Rolle eines
Regentin von Georgien. Die neuen Herren des Irans, die Seldschuken,
nutztendie Schwiche, um mehrmals Georgien heimzusuchen. Bereits im
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Jahre 1064 eroberten sie Ani zuriick, und ein Jahr spiter fielen sie zum
ersten Mal in Georgien ein und ein weiteres Mal 1068. 1071 wurde der
byzantinische Kaiser Romanos IV. Diogenes (1068-1071) bei Mantzikert
von ihnen vernichtend geschlagen. Der Kaiser selbst fiel in dieser Schlacht.
Damit lag der Weg nach Georgien offen.

Auf Bagrat IV. folgte sein etwa zwanzigjahriger Sohn Giorgi 1I. (1072-
1089). Schon ein Jahr nach seinem Regierungsantritt kam es zu einer
gefihrlichen Verschworung der drei michtigen Feudalherren Niania Kwa-
bulisze, Ivane, dem Sohn Liparits, und Vardan, Eristavi der Swanen. Der
erste bemichtigte sich der georgischen Staatskasse und verschanzte sich in
Kutaisi. Konigstreue Truppen konnten die Rebellion zwar unterdriicken,
doch mischte sich jetzt der Seldschukensultan Malik-Schah (1072-1092) in
die Feudalfehden ein. Dabei gelang es ihm, die wichtige Festung Sam3vilde
einzunehmen. Der Emir Fadlun III. (1073-1075) von Gandsha besetzte die
Festung Gag. Im gleichen Jahr erfolgte ein zweiter Einfall Malik-Schahs in
Georgien, der aber bei Parcxisi abgewehrt werden konnte. Nach der Nie-
derlage der Byzantiner bei Mantzikert hatte sich die politische Lage
Georgiens entscheidend verschlechtert. Das Byzantinische Kaiserreich hatte
seine Ostlichen Provinzen an die Seldschuken abtreten miissen. Somit
grenzte Georgien von Osten, Stidosten und Stidwesten an das Seldschuken-
reich. 1074 besetzten sie Kars und fielen 1080 von dort aus wiederum in
Georgien ein. Sie besetzten mehrere bedeutende georgische Stidte, dar-
unter Samsvilde, Kutaisi und Artanu3i. Viele Festungen und Kloster fielen
ihrem Ansturm zum Opfer. K6nig Giorgi II. muBte unter schweren Bedin-
gungen Frieden schlieBen. 1088 verlor er die Hauptstadt Tbilisi und Ost-
georgien. Er behielt lediglich Gebiete jenseits des Lixi-Gebirges, d. h.
Imeretien und Abchasien, und war verpflichtet, dem Seldschukensultan
Tribut zu zahlen. Die Seldschukenzeit (1080-1122) ist als "GroBe tiirkische
Eroberung" in die georgische Geschichte eingegangen und hatte katastro-
phale Wirkungen. Die progressivere Wirtschaftsform Georgiens, die auf
einer hoch entwickelten Landwirtschaft beruhte, litt sehr unter der Vieh-
wirtschaft der Nomaden, die die Seldschuken einfiihrten. Damit wurde die
gesamte Wirtschaft des entwickelten feudalen Landes gestért, und es er-
wuchs die reale Gefahr des Zusammenbruchs des 6konomischen und
politischen Systems Georgiens. Aber das georgische Volk erwies sich stark
genug, um den Kampf fiir die Befreiung des Landes unter dem Sohne
Giorgis, Davit, aufzunehmen. Als im Jahre 1089 ein fiirchterliches Erdbe-
ben Georgien erschiitterte, sah Giorgi dies als ein Zeichen des Himmels
und tliberlieB dem 17-jahrigen Davit, den er bereits 1085 zum Mitregenten
ernannt hatte, die Kénigswiirde und ging in ein Kloster. Trotzdem weisen
ihn Urkunden noch bis zum Jahre 1112 als Mitregent seines Sohnes aus.
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Konlg Davit IV. der Erbauer (der Wlederhersteller) (1089-1125) ist einer
der hervorragendsten Konige der georgischen Geschichte. Bei seinem
Regierungsantritt waren fast alle Erfolge seiner Vorginger zerronnen:
Kachetien war wieder selbstdndig, Tbilisi befand sich erneut unter fremder
Herrschaft, und die Territorialfiirsten waren wieder erstarkt. Um den
Kampf gegen die Seldschuken erfolgreich aufnehmen zu kénnen, festigte er
die Zentralgewalt im Staate und bdndigte die aufriihrerische Aristokratie.
Dabei stiitzte er sich auf die kleinen Feudalherren und die Kaufmannschaft.
Er schuf ein stehendes Heer von 60.000 Mann, darunter eine Reiterei von
40.000 Kiptschaken (Polowezern), die nach einer empfindlichen Niederlage
durch den Kiewer GroBfiirsten Wiadimir Il. Monomach (1113-1125) aus der
Schwarzmeersteppe geflohen waren. Die Kiptschakenreiterei konnte im
Ernstfall dem Feudalaufgebot, das dem Konig nicht immer treu ergeben
war, entgegengestellt werden. thre Kampfweise, ihre Schnelligkeit und ihre
Beweglichkeit standen den Seldschuken in nichts nach.

Auf dem Kirchenkonzil von 1103 erreichte Davit eine Reform der Beset-
zung kirchlicher Amter. Nicht mehr die hohe Geburt, sondern die Fahigkeit
des Bewerbers sollte ausschlaggebend sein. Ein Wahlsystem zugunsten
breiterer Schichten des Volkes wurde eingefiihrt, und der Erzbischof von
Cqondidi wurde als kéniglicher Kanzler eingesetzt. Nachdem die Zentralge-
walt im Inneren gestdrkt war, konnte der Kampf gegen die Seldschuken
aufgenommen werden. Dieser Kampf nahm in Georgien den Charakter
eines Volkskrieges an. Ganz Kaukasien wurde davon erfat. Das georgische
Volk wurde dabei von anderen Vélkerschaften unterstiitzt. Zwischen 1101
und 1120 wurde der groBte Teil Ostgeorgiens wiedergewonnen. 1121 wur-
den die Seldschuken in der Schlacht von Didgori entscheidend geschlagen.
Ein Jahr spiter fiel Thilisi und wurde Hauptstadt des vereinten Georgiens.
1123 wurde Schirwan (heute Aserbaidshan) mit Hilfe georgischer Truppen
vor einer drohenden Intervention der Seldschuken und Chasaren bewahrt.
Der Sieg der vereinten Armeen Schirwans und Georgiens 1123 bei Schema-
cha sicherte die Unabhingigkeit Schirwans und fiihrte zu einem engen
Biindnis beider Staaten, welches mehr als 100 Jahre andauerte. Um den
Machtzuwachs Georgiens und die Stirke des georgischen Konigtums auch
nach auBlen zu demonstrieren, verbot Davit das Tragen byzantinischer
Hoftitel und legte den von Kaiser Alexios I. (1081-1118) verlichenen Titel
"Panhypersebastos” ab. Aus dem alten Titel "Sebastos" hatte Kaiser Alexios
eine Vielzahl abgeleiteter Titel wie z. B. "Protosebastos”, "Panhyperseba-
stos”, Sebastohypertatos”, Pansebastohypertatos” geschaffen, um jilingere
Mitglieder des Kaiserhauses zu versorgen. Die Verleihung dieses hohen
byzantinischen Titels an Davit zeigte einerseits das gestiegene Ansehen des
georgischen Konigs, der faktisch als Mitglied des Kaiserhauses angesehen
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wurde, andererseits aber noch die Abhéngigkeit vom byzantinischen Kaiser.

Davit IV. nannte sich jetzt "K6nig der Abchasen, Georgier, Ranen, der
Kacher und Armenier". Auf Miinzen bezeichnete Davit sich als "Davit
Konig der Kdnige, Sohn Giorgis, Schwert des Messias". Seine Nachfolger
Giorgi IIl. (1156-1184) und Konigin Tamar (1184-1213) trugen den Titel
"Konig der Abchasen, Georgier, Ranen, Kacher, Schah von Schirwan und
Konig der Konige, Herrscher des ganzen Ostens und Westens". Der Titel
"K&nig der Abchasen, Georgier und Kuropalat", der von Bagrat III. (975-
1014) bis zu Giorgi II. (1072-1089) getragen wurde, dokumentierte noch die
Abhingigkeit Georgiens vom Byzantinischen Kaiserreich. Obwohl Bagrat
IV. (1027-1072) den héheren Titel "Nobelisimos” verliehen bekam und
Giorgi II. (1072-1089) sich zuerst "Sebastos” nennen durfte und dann die
hochste Wiirde "Kaisar" (Caesar) erhielt. Sie widerspiegelten aber bereits
die gewachsene Stirke Georgiens. Mit Davit begann das "Goldene Zeital-
ter" Georgiens, das mit dem Einfall der Choresmier 1225/31 endete.

Anlage
Die Fiirsten Iberiens (Inner-Iberiens)

588 - um 590 Gwaram I. Kuropalat, Fiirst von Cholarzene-

v

ﬁzyaxeti unter Oberhoheit des byzantinischen
isers

um 590 - 627 Stepanoz 1. Patrikios, Fiirst von Cholarzene-

ﬁa\{axeti unter Oberhoheit des byzantinischen
aisers

627 - 637/42 Adarnase 1. Patrikios, Fiirst von Kachetien
unter Oberhoheit des byzantinischen Kaisers

637/42 - um 650 Stepanoz II. Patrikios, Fiirst von Kachetien
unter Oberhoheit des byzantinischen Kaisers,
ab 645 des Kalifen

um 650 - 684/85 Adarnase II. Patrikios
Oberhoheit des Kalifen, ab ca. 662 des byzantini-
schen Kaisers

684/85 - um 693 Gwaram II. Kuropalat, First von Cholarzene-
Zavaxeti, bis 689 Oberhoheit des Kalifen, dann



des byzantinischen Kaisers

um 693 - um 748 Gwaram lII. Kuropalat, Fiirst von Cholarzene-

v

ﬁavaxeti, unter Oberhoheit des byzantinischen
isers bis 693, ab 693 des Kalifen

um 748 - 760 Adarnase III. Kuropalat, Fiirst der Nersianiden
unter Oberhoheit des byzantinischen Kaisers
760 - 772 Nerse 1., Fiirst der Nersianiden
772-775 Gefangener des Kalifen
775 - 779/80 Nerse 1., Oberhoheit des Kalifen
779/80 - 786 Stepanoz 11, Fiirst von Cholarzene-3avaxeti

Oberhoheit des Kalifen
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Niko Dshawachischwili

Versuch zur Einfihrung einer georgischen Wihrung
mit Unterstiitzung Deutschlands (1918)

Die Vorbereitung zur Einfilhrung georgischer Valuta begann zeitgleich
mit der Wiederherstellung der staatlichen Unabhéngigkeit Georgiens (am
26. Mai 1918) .

Zur damaligen Zeit war das einzige Zahlungsmittel auf dem Territorium
Georgiens der Bon des Transkaukasischen Kommissariats unter der Be-
zeichnung "Maneti", der vom 5. Februar 1918 bis zum Juli 1919 in Umlauf
war °. Seit dem 28. Mai 1918 brachte man zudem offiziell die deutsche
Mark in Umlauf °.

Da der Bon ein zeitweiliges Interimsgeld war, war die Fiihrung Georgiens
bemiiht, den im Namen des Transkaukasischen Kommissariats herausgege-
benen Bon durch eine eigene, vollwertige Wihrung zu ersetzen. Zu diesem
Zweck wurden auch praktische Schritte unternommen *.

Im Juni 1918 wurde der "Georgische Geldfonds" gegriindet, der ein
Garant fiir den stabilen Kurs der kiinftigen georgischen Wihrung werden
sollte °.

In der damaligen georgischen Presse wurden hiufig Informationen dar-
iiber abgedruckt, wer welchen Beitrag zur Stérkung dieses vaterldndischen
Fonds’ beigesteuert hatte, es wurden Aufrufe zur Wohltitigkeit veroffent-
licht ®.

Das soziale Spektrum der Spender war weit, es umfaBte Geistliche und
Militdrs, Schriftsteller, Vertreter verschiedener Sphdren von Kunst und
Wissenschaft, Mediziner und andere, die freigebig ihre Ersparnisse, golde-
ne, silberne und andere Wertgegensténde fiir die wirtschaftliche Stirkung
der Heimat zur Verfiigung steliten. Die Liste der Spender zierte der Name
des Katholikos der georgischen Kirche Kirions II., der dem "Georgischen
Geldfonds" bedeutsame Unterstiitzung zukommen lieB.

Die finanzielle und wirtschaftliche Schwiéche des jungen georgischen
Staates zwang den Stellvertreter des georgischen Verteidigungsministers
und Oberbefehlshaber General Giorgi Kvinitaze, sich gleich in den ersten
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Tagen nach der Unabhéngigkeitserklarung des Landes in einem besonderen
Aufruf, der in der Presse veroffentlicht wurde, an die Militdrangehdrigen zu
wenden. Er forderte die georgischen Militars auf, ihre Orden und Medail-
len, die aus Edelmetallen hergestellt waren, dem Vaterland zu spenden .
General G. Kvinitage selbst ibergab dem Fonds seine sémtlichen Orden
mit Ausnahme des Heiligen Georgs-Ordens, der damals die ehrenvollste
militdrische Auszeichnung war ®,

Um ein konkretes kiinstlerisches Bild fiir die georgischen Geldwertzei-
chen auszuwihlen und festzulegen, wurde schon im Juli 1918 ein Wett-
bewerb ausgeschrieben °. Diese Angelegenheit oblag einer speziell geschaf-
fenen Regierungskommission.

In der vor der Wahl der Konstituierenden Versammlung bestehenden
Finanz- und Budgetkommission des georgischen Parlaments fanden regel-
maBig Sitzungen unter Beteiligung des Ministers fiir Finanzen, Handel und
Industrie Giorgi Zuruli, seines Stellvertreters Konstantine Kandelaki und
anderer kompetenter Personlichkeiten statt, wo scharfe Diskussionen um
Fragen der Einfiihrung des georgischen Geldes gefiihrt wurden. Ein Teil
der Finanzfachleute verlangte entschieden die unverziigliche Einstellung der
Emission des Bons vom Transkaukasischen Kommissariat und die Ein-
fiihrung georgischen Geldes, und sei es auch nur in Form eines Bons.

Um der georgischen Wahrung eine feste Grundlage zu geben, legte die
Finanz- und Budgetkommission fest, daB die georgische Fiihrung in Europa
einen Kredit aufnehmen sollte. Da die damalige georgische Fiihrung pro-
deutsch orientiert war, wurde beschlossen, sich wegen der Kreditaufnahme
und anderer finanzieller und wirtschaftlicher Fragen an die regierenden
Kreise Deutschlands zu wenden. Die Grundlage dafiir bestand schon seit
dem 28. Mai 1918, als in der Stadt Poti ein georgisch-deutsches Abkommen
unterzeichnet wurde ™

Im Juni 1918 relste eine Regierungsdelegation der Demokratischen
Republik Georgien, der Akaki G(enkeh Niko Nikolaze, Zurab Avalidvili
und andere angehérten, in spezneller Mission nach Berlin. Die Delegation
erreichte es, daB8 mit deutschen Ministerien, Firmen und Banken bedeutsa-
me Ubereinkiinfte zu finanziellen und wirtschaftlichen Fragen getroffen
wurden.

Am 15. August 1918 unterzeichneten die Delegierten eine Vereinbarung
mit einem Syndikat deutscher Handelsfirmen und Banken iber eine sechs-
prozentige Staatsanleihe. In dem Syndikat waren die Berliner Statistische
Gesellschaft, die Handels- und Industriebank, die Berliner Handelsgesell-
schaft, die Firma "S. Bleichroder”, die Deutsche Bank, die Dresdner Bank,

die Firma "Mendelsohn & Co." und die Firma M. M. Warburg & Co."
vereint.
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Der Vereinbarung zufolge erhielt die Regierung Georgiens 54 Millionen
deutsche Mark. Mit 50 Millionen Mark sollten das Finanzsystem Georgiens
wiederhergestellt und eine Staatsbank gegriindet werden, die das alleinige
Recht zur Geldemission haben sollte. Den aus der Anleihe erzielten Ge-
winn sollte als Basis der in Umlauf gebrachten Geldwertzeichen ganz die
Bank erhalten. Die Tilgung des Kredits sollte mit einem Jahreszins von 6
Prozent erfolgen. Die Zinszahlung war zweimal jéhrlich vorgesehen: am 1.
April und am 1. Oktober. Der erste Coupon sollte am 1. April 1924 einge-
lost werden. Die Zahlungen zur Tilgung des Kredits sollten jihrlich im
Oktober in Berlin vorgenommen werden, die vollige Riickzahlung der
Schuld sollte im Verlauf von 28 Jahren erfolgen.

Die Garantie fiir die Zahlung der Kreditsumme und der Zinsen gab die
Regierung der Demokratischen Republik Georgien. Darin hatte sie die
Ertrage aus der Mangan-Gesellschaft, der Clatura Gesellschaft und der
Hafengesellschaft von Poti einzubringen. Fir den Fall, daB die hieraus
bezogenen Erldse nicht ausreichten, sollte der Fehlbetrag aus einer anderen
Einkommensquelle der georgischen Regierung beglichen werden. Zugleich
muBte die Regierung Georgiens die bestehenden und im Bau befindlichen
Eisenbahnstrecken zum Staatseigentum erkldren und im Falle des Wun-
sches, sie zu verpachten, zuerst dem Berliner Syndikat anbieten "

Die in Berlin unterschriebenen Ubereinkiinfte und Vertrige unterzog die
Regierung Georgiens auf ihren Sitzungen Ende August 1918 einer griindli-
chen Priifung und beschloB, notwendige Anderungen und Korrekturen
vorzunehmen. Die Frage der Staatsanleihe wurde am 29. August behandelt.
Dazu referierte das Mitglied der Finanz- und Budgetkommission Iason
Lortkipanize. Die Sitzung entschied, daB man die Anleihe mit folgenden
Korrekturen annehmen sollte:

1. Da in dem Vertrag nichts iiber die Unbeschrinktheit des Emissions-
rechts der Georgischen Nationalbank gesagt war, sollte die georgische
Delegation beauftragt werden, diese Frage durch Verhandlungen mit den
Partnern zu kldren. Sollte es sich herausstellen, daB dieses Recht summen-
miBig beschridnkt war und Georgien kein Recht hatte, die Emission zu
tiberschreiten, so sollte die Delegation erkldren, daB dieser Punkt unan-
nehmbar sei.

2. Da die in dem Vertrag genannten 50 Millionen Mark kein Goldfonds
waren, sondern lediglich 50 Millionen Mark, die zwar theoretisch auf dem
Goldfonds Deutschlands basierten, in Wirklichkeit aber nur Papiergeld zu
einem sehr veréinderlichen Kurs darstellten, sollten anstelle von 50 Millio-
nen Papiermark 150 Millionen Mark nach dem Bedarf der Staatsbank
erwirkt werden oder 50 Millionen in Gold. Das durch diese Anleihe emit-
tierte Geld sollte zu gleichen Teilen in Deutschland und von den Vertretern
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Deutschlands in Georgien zum Kurs der Mark bezogen werden.

3. Nach Ablauf der Frist der kurzristigen Anleihe sollte das Syndikat
verpflichtet sein, eine langfristige Obligationsanleihe 95/100 zu realisieren,
wenn die Regierung Georgiens dies als nétig erachten solite.

4. Von der Valuta der langerfristigen Anleihe sollten der Regierung 5%
und von der kurzfristigen 4% verbleiben '

Um die Einzelheiten der oben erwihnten Vereinbarung zu ki4ren, be-
schloB man, daB die georgische Regierung einen Sonderkurier nach
Deutschland entsenden sollte

Trotz einiger Méngel war die am 15. August 1918 in Berlin unterzeichne-
te Vereinbarung iiber eine Kreditaufnahme ein hochbedeutsames Finanzdo-
kument. Sie war im wesentlichen die logische Fortsetzung des am 28. Mai
1918 in Poti geschlossenen Ubereinkommens, und wenn sie umgesetzt
worden wire, hitte sie dem unabhingigen Georgien groBen Vorteil ge-
bracht. Zu Recht bemerkte der namhafte georgische Wissenschaftler und
Diplomat Zurab Avali§vili, der am Zustandekommen beider Vertrige
unmittelbar mitwirkte: "Im Sommer 1918 erwies sich Deutschland als Pate
des unabhingigen Georgiens - zu dieser Zeit war nur dieses Land imstande,
diese Rolle auszuiiben. Durch seine Unterstiitzung gewann diese Angele-
genheit internationale Bedeutung.”

Der Historiker Sargis Kakabdgc betonte im Zusammenhang mit der
Absicht der georgischen Fiihrung, im Jahre 1918 eine eigene Wihrung, den
Martili, einzufiihren, daB Georgien dabei auf die Hilfe Deutschlands hoffte.
Ihm zufolge sollte der georgische Mar¢ili dem Kurs der deutschen Mark
paritdtisch entsprechen, und hinsichtlich des Wahrungssystems sollte
Georgien der deutschen Zone angehéren ¥

Leider zwang der Ausgang des ersten Weltkriegs Deutschland, die in
Georgien stationierten deutschen Truppen abzuziehen. Georgien blieb ohne
Verbiindeten, nur auf die eigenen Krifte gestiitzt, was wenige Jahre spéter
der Unabhingigkeit des Landes ein Ende setzte.

So scheiterte der Versuch zur Einfiihrung einer georgischen Wihrung mit
Unterstiitzung Deutschlands, der im Falle seiner Umsetzung Georgien
groBen Nutzen gebracht hitte.
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Paata Buchraschwili, Romanos Dolidse, Kevin Tuite

Interview mit Chewisberi Pilipe Baghiauri

Pilipe Bayiauri ist der Tavxevisberi (Oberpriester) der Gemeinde Gogo-
laurta, deren wichtigstes Heiligtum sich auf dem Gipfel des Kmodis Gori im
Nordosten der georgischen Provinz P8avi befindet. Er ist einer der wenigen
Spezialisten traditioneller Rituale im Hochland von PSavi und Xevsureti,
der die Tradition der Gebete und Zeremonien des synkretistischen Reli-
gionssystems ' (oft bezeichnet als georgischer Paganismus) fortfihrt.

Die hier tibersetzten Gespriche stammen vom 24./25. Juni 2000. Das
erste Gespriach fand am Lagerplatz der Interviewer am Ufer des Matur-
Xevi, nahe der Miindung in den Aragvi, also nicht weit entfernt von Gogo-
laurta statt. Das zweite ereignete sich am néchsten Tag auf dem Gipfel des
La$aris Gori, in der Ndhe des michtigen Heiligtums Laaris-4vari. Das
Interview wurde (auf Georgisch) von Paata Buxradvili (PB), Romanoz
Dolize (RD) und Kevin Tuite (KT) durchgefiihrt. Tuite iibersetzte den
entstandenen Text ins Englische und fiigte Erlduterungen hinzu. Die Origi-
nalaufnahme befindet sich im Archiv des Internationalen Forschungsinstitu-
tes fiir Kaukasiologie (Kavkasiologiis saertaSoriso samecniero-kvleviti sazo-
gadoebrivi instituti), einer unabhingigen, gemeinniitzigen Organisation,
deren Hauptsitz in Tbilisi ist. Weitere Informationen und Veréffentlichun-
gen der Mitglieder des Instituts sind erhiltlich auf folgenden Web-Sites:
<http://www.caucasiology.com> und <http://www.philologie.com>. Fiir
die fortwidhrende Unterstiitzung ihrer Forschungen iiber religiése Feste im
postsowjetischen Georgien méchten die Autoren an dieser Stelle ihren

Dank an den Forschungsrat fiir Sozial- und Geisteswissenschaften Kanadas
ausdriicken.

I. Die Berufung eines Xevisberi

Pilipe Bavyiauri beschreibt, wie ihm die Berufung zur Nachfolge seines
Vaters als Xevisberi bewuBt wurde:

Ich war damals etwas tliberheblich und verschwendete keinen Gedanken
an die Moglichkeit, daB ich Xevisberi werden konnte. Ich schenkte diesen
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Dmgen keine Beachtung Mein Vater hatte damals diese Stellung inne, und
wenn ich zum Heiligtum (xafi) > ging, dann, um zu feiern, und maB diesen
Dingen keine Bedeutung bei. Ich mochte die Pflichten eines Xevisberi
nicht. Das ist eine spezielle Sache, man ist stindig beschiftigt - und dann,
vor flinfzehn Jahren, nein, zdhien Sie noch mal zehn Jahre dazu, vor 25
Jahren, sprach mich ein Mann an, er war Priester zusammen mit meinem
Vater, sein Helfer, und er sagte: "Ich hatte diesen Traum, mein Sohn, paB
auf dich auf." Ich lachte. Dann waren Seher (kadagebi) * bei uns, und sie
unterrichteten uns [liber die Berufung]. [Ich sagte:] "Wovon sprecht ihr?
Wie konnte ich dies tun [d. h. den Priesterdienst verrichten]?" Dann bekam
ich Angst, ich war entsetzt, ich fiel regelmiBig aus dem Bett. Fragt meine
Mutter, wie oft sie nach mir greifen muBte. Ich hatte Erscheinungen. Ich
sagte zu mir: Du darfst nicht den Verstand verlieren. Dann, 1989, starb
eines meiner Kinder, und bevor ein Jahr vergangen war, ich hatte noch
nicht die einjdhrige Gedichtnismesse (clistavi) * abgehalten, verstarb auch
meine Frau. Ich war beunruhigt. Die Leute wuBten, was geschehen war,
und wiirden zu mir sagen: "Du bist dafiir verantwortlich, daB das Kind
sterben muBte, du wirst deine Familie zerstéren." ° Ich ging zu einem
Wahrsager (mkitxavi).

KT: War der Wahrsager eine Frau oder ein Mann?

Es war eine Frau, sie lebte in Tianeti °. Sie sagte zu mir: "Warum gehst
du nicht hinauf? Biete dich ihm [dem Xati] selbst an (tavi daude), oder
andere, schlimmere Dinge werden dir widerfahren." Sie sagte mir dies
direkt, so wie es ist, sie entziindete nicht einmal eine Kerze oder dhnliches.
[Sie sagte:] "Ich weiB, was du tun wirst." Sie kannte mich nicht personlich.
Ja, und so war es, ich bot mich selbst an, ich salbte meine Hdnde und
Schultern (xel-muxari vinatle), und nun fehlt es mir nur noch am neunten
Stieropfer (mozveri) ’. So war es, es war mit soviel Kummer verbunden,
nun, meine Familie ... sie geben mir die Schuld, als ob ich meine Familie
zerstort hitte. Kurzum, ich litt ungemein, ungemein. Jetzt hat es aufgehoért.
Aber heute, wenn ich etwas durcheinanderbringe oder nicht auf die Regeln,
die Normen (cesi, rigi) achte und tue, was die Tradition gebietet, oder mich
in einer Anrufung (moxseneba) vertue, dann habe ich einen Traum, dann ist
es entweder mein Vater oder ein Mann in Wei, der mir bei soichen
Gelegenheiten erscheint.

PB: Was meinen Sie mit "sich in einer Anrufung vertun"?

Nun ja, diese Worte, sie miissen zu dir kommen. Das hat nichts damit zu
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tun, etwas auswendig zu lernen, obwohl soviele Dinge in Biichern nieder-
geschrieben sind, soviele Sie wollen. Man muB wihrend der Anrufung zu
ihnen [den richtigen Worten] finden, irgendwie. Ja, denn es gibt viele Arten
ven Opfergaben, die zum Berg heraufgebracht werden: gasamgvano (zur
Vorstellung von Jungen) ®, samesvlo (bei Bitte um besondere Hilfe), es gibt
tausend verschiedene Arten. Jede hat ihre eigene Anrufung, und die Haupt-
beschworung, wenn die Kerze zum Opfer emporgehalten wird, ist etwas
ganz Besonderes ... man kann sie nicht miteinander vermischen, sondern
muB wirklich bei ihnen ankommen, wie bei einem auswendig gelernten
Gedicht, aber auf andere Art und Weise.

PB: Anders gesagt, die Anrufung kommt von sich aus?

Sie kommt von sich aus. Hier war es zum Beispiel so, wie es wirklich ist:
Unter keinen Umsténden wird ein Xevisberi jemandem in einem Gespréch
vermitteln, wo sich diese Dinge befinden, wo beispielsweise ein Becher
verborgen ist °. Es gibt etwas an Heiligtiimern, so daB man es [den Gegen-
stand] selbst sieht, es [das Heiligtum] wird dann die betreffende Person in
Kontakt mit ihm bringen (migabizgos). Wirklich, Gott sei mein Zeuge, mein
Vater war Xevisberi, aber ich hatte keine Ahnung, daB dieses Amt an mich
in dieser Art und Weise iibergeben wiirde. Vieles geschieht so ... wie auch
immer, iber bestimmte Dinge mochte ich nicht sprechen.

PB: Hingt demzufolge alles von Intuition ab? Das heilt, beginnt sich bei
Thnen durch Einflu des Heiligtums eine Art "geistiges Auge” zu entwik-
keln?

RD: In Ukan-Xadu war ein kiirzlich ernannter Xevisberi unfdhig zu

sprechen. Erinnerst du dich, wie die Worte nicht zu ihm kamen und er
nicht sprechen konnte? “.

PB: Petre [GogocCuri] sagte zu ihm: "Fang an, fang an!", aber die Worte
kamen ihm nicht in den Sinn.

Selbst einen neuen Xevisberi wird es [das Xati] die neuen Gebete lehren,
genauso wie die Hauptbeschworung oder wessen zu gedenken ist, wenn die
Kerzen entziindet werden. Man sieht etwas im Traum oder versteht es im
Geist (gonit). Moglicherweise erkennt man deswegen etwas aus der Er-
innerung oder im Geist, weil man es [das Xati] fiirchtet. So ist es, wenn
man vorsichtig ist aus Angst vor dem Xati, man ist vorsichtig aus Sorge um
seine Kinder und Enkel, daB man auch wirklich keine Fehler macht ™.
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PB Das ist die Furcht vor Gott.

Er sei gepriesen! Ich habe nichts gesehen, aber viele Dinge zeigten. sich
mir ... Was ich weiB, werde ich an die nichste Generation weitergeben. Was
jedoch sicher ist, ist, daB es real existiert. Man soll nicht sagen, "Es existiert
nicht". Nimm nichts weg, entferne nichts; sie werden streng dagegen vorge-
hen 2. Wenn man es nicht wirklich will, soll man nichts dorthin [zum Xati)
bringen und beten. Dies weiB ich aus Erfahrung.

I1. Traditioneller Glaube und heilige Briuche

KT: Wenn jemand vom Blitz getroffen wurde oder im FluB bzw. See
ertrank, findet dann eine spezielle Zeremonie statt wie z. B. eine Opfergabe
oder das Schlachten einer Ziege? Zum Beispiel, wenn ein Mann durch
Blitzschlag stirbt, was geschieht in diesem Fall?

Normalerweise folgt jedem Menschen eine Art Engel einer der von Gott
verstoBen wurde, ein Teufel (eSmaki), den wir einen "bdsen Engel" (avi
angeloz:) nennen. Ublicherweise ist es das Beste, im Falle, jemand wird von
solch einem bosen Engel verfolgt, diesen aus der Seele des betreffenden
Menschen mit Hilfe eines Ziegenopfers auszutreiben. Das heiBt, man trennt
der Ziege den Kopf ab und wirft diesen durch eine Riickwértsbewegung der
Hand (xelukuyma) von sich. Niemandes Name darf auf diesem Zicklein
sein [d. h. das Opfer darf niemandem geweiht sein], noch darf sein Fleisch
mit anderem vermischt werden

KT: Das Fleisch darf nicht gegessen werden?

Man kann es an sich essen (¢amit ¢am), aber man nennt das "auf die
Rechnung des Vierzigsten" (ormocis angarisze). Man muB ihn [den bdsen
Engel] vor dem vierzigsten [Tag nach dem Tod] austreiben; die Seele des
Menschen geht am vierzigsten Tag ins Paradies ein . Bis dahin wandelt sie
in der Nihe, und genau aus diesem Grund mufl man den bdsen Engel von
ihr fernhalten. Zu diesem Zweck ist ein Zicklein (cikani) notwendig.

Wenn eine Person stirbt, hat er oder sie einen Wichter (garauli). Gott
beschiitzt den Menschen - zum Beispiel, wenn jemand stirbt, hélt man dann
nicht Wache bei ihm [d. h. leistet ihm Gesellschaft], bleibt man dann nicht
an seiner Seite? Aber wenn da niemand ist - entweder wenn sie vom Blitz
getroffen werden oder sie ertrinken oder von einem Felsen stiirzen, d. h. sie
allein sterben, oder wie man in PSavi sagt, "sie starben ohne jemanden”
(ukacod mamkvdar). In einem solchen Falle ist es notwendig, ein Zicklein
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genau an dem Ort zu schlachten, wo es geschah [wo der Verungliickte
starb]. Man hiélt die heilige Handlung [Opferung] ab und vertreibt den
bosen Engel. Man wirft den Kopf des Zickleins weg, hélt die Opferzeremo-
nie ab und vertreibt das Unglick. Da driiben stiirzte ein Mann [zu Tode],
da, wo das Kreuz beim Heiligtum ist. Es sollte auf dieser Seite des Flusses
sein; es ist so nah beim Heiligtum nicht erlaubt. Das ist der Ort, wo das
Zicklein geopfert wurde. Das sind die Gesetze, die wir Bergbewohner, wir
P3aven, so haben.

KT: Wenn man das Zicklein schlachtet, 148t man es dann an dieser
Stelle?

Nein, man wirft den Kopf dorthin.
RD: Ist es notwendig, den Ziegenkopf in den FluB zu werfen?

Nein, man schwingt ihn dreimal im Kreis und wirft ihn weg . Man sagt
[an den Ddmon gerichtet]: "Du bist von dieser Sache getrennt/geschieden,
boser Engel, bleib an deinem Platz." Auf diese Weise fiihren wir die Anru-
fung aus. Ich habe diese Zeremonie schon durchgefiihrt.

KT: Hélt man diese Zeremonie auch fiir jemanden ab, der durch Blitz-
schlag gestorben ist?

Es gibt ein einziges Ritual, welches abgehalten wird, wenn ein Mensch
ohne eine andere Person in der Nihe stirbt, d. h. ohne einen Wichter.
Diese Zeremonie befreit alles.

KT: Hélt man Eliaoba [den Festtag zu Ehren des Propheten Elias] ab
bzw. gibt es ein Heiligtum des Elias in P8avi? '* Ich habe gehort, es solle
eins in Xevsureti geben. Es gibt auch eine ganze Menge in Westgeorgien.

Wir begehen hier Eliaoba, und wir haben auch ein spezielles Heiligtum
weit oben [in den Bergen]. Aber davon gibt es nicht mehr viele in P8avi. Zu
Eliaoba opfern wir ein Zicklein. Natiirlich konnte man auch ein Lamm
schlachten oder ein anderes Tier als Gesuch (samxvecro) opfern, aber als
hochstes Opfertier, das wir schlachten wiirden, um es ihm anzubieten, sehen
wir ein Zicklein an. Die Opfergabe erfolgt aus dem Grund, so wie es durch
unsere Tradition weitergegeben wurde, daB Gott Elias sandte und zu ihm
sagte: "Beschiitze die Menschen!" Es gibt eine bedeutende Geschichte iiber
ihn. Als er den Blitz schuf, Feuer und das alles; genau aus diesem Grund
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opfern wir ihm und sprechen: "Halte den Blitz fern [von uns]."
KT: Hagel, zum Beispiel, kann ebenfalls von ‘Elias geschickt werden?

Elias - das ist der Blitzschlag, er ist verbunden mit dem Blitz. Er lieB die
Wolken zusammenstoBen und rief plétzlich einen Blitzschlag hervor. Die
Menschen wuBten nicht, was genau dieser Blitz war, und starben. Ich wei
das durch die Uberlieferung (gadmocemlt) aber ob es wahr ist, kann ich
nicht sagen. Auf diese Weise erinnern wir uns der Geschichte des Blitzes
und ebenso des Hagels. Es gibt einen Engel, einen von Gott gesandten
Engel V. In der Anrufung gedenken wir seiner: "Ruhmreiche Macht, leben-
diger Kvira" - so feiern wir das Heiligtum (xati), denn der ehrenvolle Kvira,
so ist es, Kvira war der erste Helfer, dem die Menschen eine Ruhestitte
errichteten (daesvenebina, d. h. sie erbauten ihm zu Ehren ein Heiligtum) *.
Die Menschen arbeiteten ununterbrochen. Dann sandte Gott seinen Sohn
Jesus [um herauszufinden], "was den Menschen fehle", daraufhin wurde
dieser Engel Kvira gesandt, [und er sagte zu ihm] "hilf den Menschen". Er
kam auf die Erde herab an einem Sonnabend um die Mittagszeit, so ist die
Uberlieferung, wie man sich erinnert, und er [Kvira] stellte sein Zelt auf;
darum sagen wir auch [in den Anrufungen] "Oh Kvira, der du in einem Zelt
wohnst" (kvirao karaviano). Er stellte sein Zelt um die Mittagszeit auf, rief
die Leute zu sich und sagte: "Gott hat mich geschickt, also kommt her", -
mittags sandte er [Gott] Kvira und sagte [zu den Leuten]: "Von jetzt an
habt ihr frei, ihr werdet einen Tag frei von Arbeit sein (ukmi)". Er gab den
Menschen einen Tag pro Woche.

PB: Wie findet der Bruderschafts-Schwur (3madnapicoba) statt, was fiir
eine Art von Ritual ist das? Was haben Sie in bezug auf diesen Schwur
gehort?

Ich habe nicht nur etwas iiber diesen Schwur gehoért, ich selbst habe
durch Schwur gebundene Briider. Bei uns in P8avi geschieht dies folgender-
maBen: diejenigen, die einander gern haben, die sich respektieren oder die
sich treffen und sich aufgrund ihrer ménnlichen Qualititen (vaZkacoba)
mégen, nehmen aus diesem AnlaB eine Silbermiinze - sie mu aus Silber *
sein, miissen Sie wissen - und tun diese in einen Trinkbecher. Dann steht
der erste auf, spricht einen Segen und schwért den Eid der Bruderschaft:
"Deine Mutter ist meine Mutter, dein Vater [ist] mein Vater." Manchmal
weichen die Worte etwas ab, aber im Endeffekt werden sie wie wirkliche
Kinder der gleichen Eltern (dedmamisvilebi). "Mein Bruder ist dein Bruder

." und so weiter. Sodann wird der Becher an die andere Person weiterge-
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reicht, und diese spricht ebenfalls einen Segen. Daraufhin wird der kleine
Finger beider Personen angeritzt - der kleine Finger (neka) ist der hdchste
Finger und somit ausschlieBlich fiir gute Dinge verantwortlich. Der kleine
Finger wird also angeritzt, ein Blutstropfen wird in den Becher gegeben,
drei Tropfen, kleine Tropfen, und dies wird von einem Gebet begleitet. Sie
nehmen ihn [den Becher], und der erste trinkt eine Hilfte, dann der ande-
re. Sie umarmen einander, kiissen sich und werden zu wahren Briidern.
Von da an stehen sie in einer Beziehung wie Blutsverwandte. In dieser
Beziehung stehe ich also zu diesen...

PB: Was fiir ein Getrink wird dabei verwendet?

Schnaps (aragi) oder Wein. Es muB rein (supta) sein. In P$avi zum Bei-
spiel ist es meist Schnaps.

PB: Wenn es wihrend des Festes eines Heiligtums (xatoba) stattfindet,
kann dann auch Bier verwendet werden?

Bier oder Wein, das hat keine Bedeutung; die Hauptsache ist, daB man
auf wahre Bruderschaft schwort und daB man ehrlich [zu diesem Schwur]
ist, daB man diese Verantwortung wahrnimmt, als ob es wirklich der eigene
Bruder sei. Oft wird der Schwur von jenen geleistet, die keine Geschwister
haben; sie wihlen einen Freund, einen Kameraden, jemanden, der ihnen
nahesteht und der somit zum Bruder wird.

PB: Kann etwas Ahnliches auch zwischen einem Mann und einer Frau
geschehen?

Ja, das passiert, aber sehr selten. Gewdhnlich geschieht es, wie ich gerade
sagte, zwischen Ménnern.

KT: Was ist mit Menschen verschiedener Herkunft, zum Beispiel zwi-
schen Georgiern und Tschetschenen?

Das hat nichts mit der Nationalitiit zu tun, es macht keinen Unterschied,
ob jemand Englinder, Amerikaner oder was auch immer ist. Es kann mit
jedem geschehen, den man wihlt, solange es unverfélscht ist. Aber man
muB [die Bedingungen] einhalten.

Manche verstehen die Regeln nicht, und manche kennen sie nicht, aber
wenn man diese kennt, kann man den Eid schworen und die Regeln ein-
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halten die Regeln, die zwischen Briidern und Schwestern gelten '

III: Die Aufnahme neuer Mitglieder in die Gemeinde

KT: Jetzt wiirde ich gern wissen, wie man neu hinzukommende Menschen
in der Gemeinde (temi) aufnahm, d. h. Familien, die aus anderen Provinzen
oder Gemeinden kamen, sich hier ansiedelten und um Aufnahme baten.

Das war eine recht komplizierte Angelegenheit. Friher war das Land
knapp, nehmen wir P8avi zum Beispiel... Die Leute hier konnten hier nur
recht kleine Landstiicke bearbeiten, und es kamen viele Menschen her.
Hier, wo die Cockolauris ansissig sind, immigrierten die Bayiauris *. Es ist
so niedergeschrieben, tiberliefert in einem Buch. Und ungefahr so geschah
es: Zum Beispiel, wenn jemand eine Stérung in der Gemeinde verursachte
oder sich nicht mit den anderen vertrug, wurden sie ausgeschlossen. So
etwas passierte natiirlich auch in P§avi. Die AusgestoBenen wandten sich an
eine andere Gemeinde. So war es bei uns, wenn sie hierherkamen. Wir von
Gogolaurta hatten mit drei Leuten dieser Art zu tun... Es war nicht aus-
schlieBlich eine Angelegenheit, die von der Gemeinschaft entschieden
wurde. Die Gemeinschaft nahm sie zwar auf, brachte sie aber dann zum
Xati; nachdem sie zum Xati gebracht worden waren, lief man sie einen Eid
schworen, den wir samani nennen - entweder sie stellten einen Stein auf *
oder boten eine andere Opfergabe an, auf welcher ihr Name verzeichnet
war. Dies wurde zum Brauch: Man stellte drei Becher auf, ziindete Kerzen
an, und der Betreffende brachte ein Opfertier. Der Xevisberi nahm die drei
Becher und sprach folgendes Gebet: "Wir, die Sippe (gvari), die Gemein-
schaft, nehmen diesen Mann an. Sollte er uns betriigen", - er goB den
Becher aus - "mag dies fiir ihn sein. Wenn er wie ein Bruder zu uns ist und
unser Vertrauen genieBt, werden wir ihn als Mitglied (monacile) in unserem
Xati aufnehmen und als Vasall des Heiligtums (xatis gma) anerkennen.”
Dann gewidhrte ihm [und seiner Familie] die Gemeinde als festem Teil der
Gemeinschaft einige kleine Stiicke Land. Dieser und jener trennte ein
Stiick ab [d. h. jeder Bewohner gab dem neuen Mitglied ein Stiick Land
ab], und man siedelte ihn hier an. So war der Brauch.

KT: Ist die Hochzeit zwischen Frauen und Minnern desselben Clans bzw.
derselben Gemeinschaft verboten?

Dies ist nicht méglich, so etwas wird nie passieren *. Friiher hitte man
sich am LaSaris3vari versammelt und diese Personen ausgestoen. Man
hitte sie nicht mehr ins Haus gelassen oder sonst irgendwohin. Auch
woanders hatte man die Méglichkeit, wie z. B. am Gerichtshof (sasamartlo).
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KT: Hétte man nicht den Clan oder die Gemeinschaft teilen kénnen?

Der Clan hitte sich geteilt (igreboda). Hier z. B. in Gogolaurta gibt es
einige geteilte Clans (ganagari gvarebi), die jedoch heute verschiedene
Familiennamen haben. Zum Beispiel waren da friiher drei Briider namens
Kubrasvili, die Pest totete zwei von ihnen - es schien, daB sie sich vor dem
Heiligtum strafbar gemacht hatten oder so dhnlich. Ein Wahrsager, "Seher”
oder Xevisberi - ich weiB es nicht genau - sagte [zum letzten Bruder]: "Geh
weg von hier!" Er siedelte sich dort driiben an. Jetzt sind die Kubradvilis ein
ganzes Dorf fiir sich, dort, wo ich lebe, in Bulatauri. Es gab da frither einen
Mann mit Namen Kubria, und der Clan wurde nach ihm benannt. Dann
wurde der Clan umbenannt, und jetzt haben sie einen neuen Familien-
namen. Nimm Ilo zum Beispiel, er ist ein 4abanadvili [abstammend vom

3abana§vili-Clap], aber registriert unter (dem Familiennamen) Pxoveli, man
anderte also seinen Namen ®. Wenn ein Clan geteilt wurde, [sagte man]:

"Geht und lebt getrennt von uns.” Man gab ihnen einen Teil von allem und
siedelte sie woanders an.

KT: Ist die eheliche Verbindung zwischen zwei verschiedenen Clans
moéglich?

Natiirlich. Ich zum Beispiel bin ein Diener des Heiligtums von Gogolaur-
ta; dieser dort ist [ein Diener] von Xo$ara. Wenn meine Kinder keine
verwandtschaftliche Beziehung [zu seinen] haben, was durch die weiblichen
Vorfahren (deidasviloba-mamidasviloba) # zuriickverfolgt werden kann, ist
es natiirlich mit Freuden erlaubt, daB sie heiraten und Hochzeit feiern.

KT: Wer lebt jetzt in der Gemeinschaft von Gogolaurta? Gibt es nur
dieses eine Dorf, dort oben beim Heiligtum, wo Sie leben?

Eigentlich sind nur die Gogolauris oben am Weg, wo Davit Gelavili [und
seine Familie] sind, wirkliche Gogolauris. Auf der anderen Seite, wo die
Lomiadvilis leben, welche hinzugezogen sind, das sind Mamiauris und
Diener von Ukana-Piavi. Sie kommen von dorther, aus Ukana-PSavi ».

RD: Gehoren jene, die auf der anderén Seite von Muko leben, auch zu
Gogolauri?

Einer von ihnen, Pavle Geladvili, ist ein Gogolauri. Die Berizes sind
gleichfalls Gogolauris. Aber das Gebiet gehért zu Muko, von der anderen
Seite der Schlucht bis hinunter zum Fluf}.
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RD Wle veit erstreckt sich das Territorium Mukos in diese Richtung,
hinauf nach Gogolaurta?

Dort in de' N&he, wo das Dorf ist, zieht sich das Gebiet bis zum Berg-
kamm hinaui %.

RD: Bis z1 Ihrem Haus hinauf, geht es soweit?

Da, wo mein Haus ist, geht die Grenze nahe vorbei, dort iiber den
kleinen Hiigd geht sie hiniiber, es ist eine sehr kleine Stelle.

KT: Wievid Menschen gehéren im Augenblick zur Gemeinde von Muko?

Es gibt nu die eine Familie der Cockolauris, die hier lebt. Aber auch
dort hat sichein Kind von der Familie getrennt, Vaxtangi [der Xevisberi
der Gemeind von Muko] lebt nicht ldnger dort. Es gibt also nur diese zwei
Familien, die anderen sind weggezogen.

IV. Pilipe :iindet eine Kerze an und spricht eine Anrufung.

Ein h3ufigr Anblick bei den Feiertagen der Heiligtiimer ist die Her-
stellung von handgemachten Kerzen, welche spiter dem Xati geopfert
werden. EinKlumpen Bienenwachs wird tiber das Feuer gehalten, bis er
weich ist. En Mann hiélt einen straff gespannten Faden von ca. einem
Meter Linge, ein anderer verteilt das weiche Wachs um den Faden und
rollt es solane zwischen den Hénden, bis es gleichméBig auf die Linge des
Fadens vertelt ist. Dann wird er in Kerzen von einer Spanne Lénge (mtka-
veli) geteilt, I. h. die Linge zwischen Daumen und der Spitze des kleinen
Fingers eine gespreizten Hand.

PB (inden er auf die Kerze zeigt): Die Kerze muB aus ...
Eine echt« Kerze muBl aus Bienenwachs ¥ sein.

PB: Kannman nicht Kerzen der Kirche nehmen? MuB es eine von Ihren
sein?

Sie muB ais Bienenwachs sein. Es wird keine anderen annehmen, unser
Heiligtum, globt sei seine Wahrheit. Dort [im georgischen Flachland], bei
den orthodwen Priestern (samyvdeloebasi) kann man entziinden, was
immer manwill. Sie haben dort tausend verschiedene Arten von Kerzen,
einige von hnen sind aus unreinen Bestandteilen (binzuri minarevebi)
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gemacht, welche nicht fiir das Heiligtum erlaubt sind. Ich werde solche
Kerzen nicht entziinden. Man kann sie entziinden, wenn man mdchte, und
sein Gebet verrichten, aber die Kerzen sind nicht standesgemé8. Wenn man
einen Klumpen Bienenwachs (pi¢a) kaufen kann, ist das genug. Man geht
hinauf zum Xati und kann direkt aus diesem Wachs Kerzen machen.

PB: Miissen sie von mir selbst gemacht werden?

Es ist am besten, wenn sie von eigener Hand gemacht werden. Ob man
die Kerzen von dort [dem Flachland] gemiB dem christlichen Gesetz
anerkennt, ist eine Sache der [orthodoxen] Priester. Aber bei uns wiirde
man sie nicht annehmen, ich sage lhnen die Wahrheit, denn ich weiB es mit
Sicherheit und habe es in einem Traum gesehen, daB die Heiligtiimer diese
[Kirchenkerzen] abweisen wiirden.

[Anrufung:] Mége er gut sein, moge dir der Engel des hl. Giorgi von
Matur-Xevi gnédig sein, moge der Schopfer des Damaste (damasturma
gaméenelma) ® deine junge Generation vervielfachen, moge er [dir] immer
vorangehen und dich und deine Kinder mit Freude hier begriiBen! LaB dies
mein Gebet sein, moge die Gnade der Engel mit dir sein. Freue und ver-
mehre dich, sei gesund, und mégen deine Reisen allzeit gut und sicher sein.
Ich will hinzufiigen: Sieg (gaumar3os) den Heiligtimern in unserem [Land]
Georgien: denen in P8avi, Xevsureti, TuSeti. Thnen sei das Lob, und sie
moégen der georgischen Nation gnédig sein. Es sei Frieden und Gliick in
unserem Georgien, es gebe Hoffnung fiir die Jungen. Welche Kraft es auch
ist, die von Gott kommt und von den Engeln gesandt ist, um den Sterb-
lichen (xorcielta) zu helfen, sie moge ihnen helfen und ihnen beistehen.
Mogen wir ein einiges, friedliches Georgien sehen und einen Fiihrer haben,
der alle Angelegenheiten zu einer friedvollen Losung bringt. *

Dies ist der zweite Toast: fiir Sie und solche, die wie Sie sind in unserem
kleinen Winkel, unserem kleinen Georgien. Mdgen solche Menschen in
Klugheit heranwachsen, aufrecht und gut. Mogen sie sich fiir den Frieden
einsetzen. Mogen wir einander in Liebe und gegenseitigem Verstindnis die
Hand reichen (fegvecqvas xeli). Mogen wir eine solche zukiinftige Genera-
tion aufziehen, daB sie sich gegenseitig lieben und nicht feindlich zuein-
ander eingestellt sind. Es moge Friede sein, mdgen Gott, die Engel und
Mirtyrer vom Himmel herabsehen. Sie seien siegreich und gut!
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men und der zukiinftigen Generation einen AnstoB geben: Du Sohn, Enkel,
sollst. mir auf diesem Weg folgen. In dieser Ehre, diesen Prinzipien (darige-
ba), diesem Gesetz (cesi) - wenn wir unrein (ucmindurebi) sein wiirden, wie
konnten wir dann andere anleiten? Wir haben die Pflicht dazu.

V. Am Lagaris-3vari

Am niichsten Tag gingen der Xevisberi und die Interviewer fluBaufwirts
zum zentralen Heiligtum der P$aven, dem Lagaris-3vari. Begleitet wurden
sie vom Schriftsteller Erekle Gogolauri und einigen Bauarbeitern. Es gab
einen besonderen Grund: Gogolauri hatte Geld und Material zur Restau-
rierung einiger zerfallener Gebdude, die sich auf dem Gebiet des Lasaris-

§vari befinden, aufgebracht. Begonnen wurde mit dem Wiederaufbau des
alude (Hiitte zur Aufbewahrung des Bieres), gefolgt von Arbeit am alten

Sadarbazo (Begegnungsplatz), wo sich frither die Hauptpriester der pscha-
wischen Gemeinden trafen, um wichtige Angelegenheiten der Hochland-
Gemeinden zu besprechen. Vor dem Beginn der Arbeit brachten Erekle
Gogolauri und die am Projekt beteiligten Ménner ein Lamm zu Bayiauri.
Dieses soll dem Schutzpatron des Heiligtums, der Gottheit LaSari, geopfert
werden, um seinen Segen zu erbitten und ihn fiir den Fall zu beschwichti-
gen, daB jemand wihrend der Arbeiten in der Nihe des Heiligtums unbe-
wuflt seinen Unwillen erregen sollte. La$ari, dessen Name vom georgischen
Kénig Giorgi IV. LaSa (13. Jh.), dem Sohn der Kénigin Tamar, abgeleitet
ist, ist die méchtigste unter den Gottheiten der pschawischen Gemeinden.
Ein Dokument aus dem 18. Jh. erwihnt elf Gemeinschaften, alle bis vor
kurzem noch bewohnt, aber gemiB lokaler Uberlieferung standen einst
zwolf bis fiinfzehn Gruppen von Dérfern unter dem Schutz LaSaris. Wih-
rend der groen Mitsommer-Feiertage der Seroba und Saymurtoba ver-
sammelten sich alle Mitglieder der pschawischen Gemeinden am Lagaris-
Zvari, und zwar am Montag nach Petre-Pavloba, dem Fest der Apostel
Peter und Paul (29. Juni bzw. 12. Juli). Am folgenden Tag besuchte man
das Heiligtum von Tamar-T'ele, benannt nach Kénigin Tamar, das sich in
einem nahegelegenen FluBtal befindet. Unser Gesprich fand am Hang des
LaSaris Gori statt, mit Blick zum Kerzenaltar und den Opferpldtzen des
La3aris-4vari-Komplexes. Pilipe Bayiauri zeigt zu den verschiedenen Stellen
am Hang, wo die Gemeinschaften sich gew6hnlich an Feiertagen versam-
melten:

Jede Gemeinschaft, die hierherkam, saB in ihrem eigenen Gebiet (sa3a-
re). Hier ist es, wo die Gogolauris ihren Platz ausgehoben haben. Von den
Gogolauris sagt man, daB sie an den Festtagen des Heiligtums (xatoba) ihre
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Fahne (droja) zuerst am Lagaris-4vari aufsteliten und den groBten Teil (cili,
d. h. sie waren zahlenmaBig am stérksten vertreten) ausmachten. Gara
Turmanauli war einer von uns, und man baute ihm seine Wohnung am
nichsten zum Xati. Bei Versammlungen hatte jede Gemeinschaft ihren
eigenen Platz, und jeder wuBte, wo dieser Platz ist. Man grub diese aus und
ebnete die Flidche, nur fiir sich selbst. Jedermann kommt zum LaSaroba,
und sie versammeln sich hier. Hier in der Mitte war die Hiitte zum Aufbe-
wahren des Bieres (salude). Die Gogolauris waren mit Sicherheit die ge-
schicktesten, denn sie wiahlten ihren Platz am nichsten zum Salude.

Zu welcher Zeit die Turmanaulis kamen, sagt die Geschichte nicht.
Keiner erinnert sich, wann die Gogolauris kamen, d. h. sie sind Un3ni, die
Eingeborenen, unter uns. Das Wort un3ni bedeutet "alt" *. Die un3ni gmani
(urspriingliche Vasallen des Heiligtums) sind von den qurum gmani zu
unterscheiden. Die qurum gmani sind jene, welche zugewandert sind und
der Gemeinschaft durch einen Eid beitraten. Sie werden "durch einen Eid
beigetretene Diener" (Semopicult qurum gmani) genannt. Sie sind zweitran-
gig; jene, die iibergeordnet sind, werden un3ni gmani genannt. Das ist ein
groBer Unterschied .

Es gab einen Xevisberi, aber als Richter (mosamartle) gab es nur einen
aus den fiinfzehn Gemeinschaften, der ein Xevisberi war und Rechtsfille
entscheiden durfte. Er wurde als der "Altere" bezeichnet. Auf diese Weise
gab es keine MiBverstindnisse. Zum Beispiel, Gara Turmanauli war ein
Gogolauri, er war Xevisberi, er war der intelligenteste, und er amtierte hier
[am La$aris-%vari]. Dann war es ein Mann aus Axadi * und so weiter. Der
oberste Xevisberi, der das Amt ausfiihrte und fiir alles verantwortlich war,
wurde von ihm [dem Lagaris-3vari] gewihlt, das Heiligtum selbst sucht ihn
aus. Er ist der kliigste in der Gemeinschaft, der wiirdigste und ehrenhafte-
ste. Ebenso fand hier der Gerichtshof (sasamartlo) statt, wenn Leute aus
der Gemeinschaft ausgestofen wurden. Mann nennt es Vertreibung (mo-
kveta), wenn jemand ausgeschlossen wird, sei es ein Mann oder eine Frau.
Hier wurde Gericht gehalten, hier saB man, hier wurden die Angelegenhei-
ten geregelt. Und hier war die Begegnungshalle (darbazi), wo der Rat der
Gemeinschaften (temta sablo) seine Beschlisse faBte - wir werden die
Begegnungshalle bald wieder aufbauen.

Kommen Sie, ich mochte Ihnen etwas erzidhlen. Sie kennen Lela Buca-
$vili. Sie bestimmte einen fiinf Jahre alten Stier als Opfertier (mozveri). Die
Frau brachte ihn hierher. Sie hatte einen Traum, in dem ihr Kind zu ihr
kam [und sagte]: "Du muBt ihn opfern”, so sagte sie mir. "Ich sah dich im
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Traum" [sagt sie], und dieser kam einmal, zwelmal dreimal. Wir kamen
herunter, Ioseb [Ko&lidvili, der Xevisberi der Gemeinschaft von Ugilaurta]
und die anderen tranken gerade und begleiteten die Frau nicht. Ich brachte
Davit Geladvili und einige andere mit, und wir kamen her. Sie sagten, "laB
ihn uns hier unten [am FluBufer] schlachten, wir werden ihn kaum bis nach
oben bekommen" [vermutlich war das Tier zu schwer, um den schmalen
Pfad zum Berggipfel des LaSaris Gori, wo sich das Heiligtum befindet,
hinaufzugehen]. Ich sagte zu ihnen: "Was meint ihr damit, wir kénnen ihn
nicht hinauffiihren, so ist der Brauch!" [Sie sagten:] "Dann bring die Ker-
zen, und wir werden sie hier unten anziinden." Der Stier widersetzte sich,
obwohl wir neun oder zehn Minner waren; dann sein Briillen und die
ganze ungliickliche Angelegenheit. Wir kamen hier an, ich ziindete die
Kerze an, legte meine Hand auf ihn, ging voran, und er kam herauf. Als wir
ankamen [sagten sie], "wir werden ihn nicht auf die Seite legen konnen".
Wir standen auf und banden ihn mit einem dicken Seil. Als ich ihn mit
dem Dolch beriihrte, zerri er das Seil und lief weg, das Seil war ausge-
franst. Erst wich ich zuriick, doch dann ging ich zum Stier. Er folgte mir,
dann kniete er nieder, von sich aus, genau hier, wo das Blut hinunterzuflie-
Ben hat *. Hier muB er geschlachtet werden, um das Blut zu opfern, das
Opfer muB genau an dieser Stelle geschlachtet werden. Die Leute waren
Zeuge.

Anmerkungen

1 Zur Beschreibung dieses Systems s. Bardavelize 1957, 1974; Charachidzé
1968, Kiknaze 1996, Tuite/Buxrasvili 1999, Tuite 1996, 2003.

2 Der Ausdruck xati (wortlich "Bild") ist im Georgischen des Hochlands ein
polysemer Begriff und kann 1. "Heiligenbild", 2. "Heiligtum" oder "Weihe-
stdtte” und 3. "das ibernatiirliche Wesen", zu dessen Ehre das Heiligtum
errichtet wurde, bedeuten. Das Wort 3vari "Kreuz" weist eine dhnliche
Reihe an Bedeutungen auf, besonders in Xevsureti.

3 Friiher verfiigten einzelne Personen, gewShnlich Mianner, iber die beson-
dere Gabe, Botschaften von iibernatiirlichen Wesen zu vermitteln (Mindaze
1987). Bei solchen Gelegenheiten traten sie in einen tranceartigen Zustand
tiber und sprachen mit der Stimme des Xati. Die meisten der Seher waren
Xevisberis, jedoch nicht in jedem Falle. Der letzte Seher starb Ende der
achtziger Jahre des 20. Jhs. in Xevsureti.

4 In Georgien wie auch in anderen Lindern orthodoxen Christentums
werden Festessen zu Ehren des Gestorbenen abgehalten, eines vierzig Tage
nach dem Tod (ormoci), ein zweites am Jahrestag (clistavi). Das erste
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kennzeichnet den Weggang der Seele von der Erde zum Leben nach dem
Tod, so wie in der biblischen Darstellung der Himmelfahrt Christi am
vierzigsten Tag nach seiner Auferstehung. Das zweite Fest beendet die Zeit
der offiziellen Trauer.

5 Die Berufung eines Xevisberi beginnt typischerweise eher mit einem
Kampf als mit der sofortigen Akzeptanz durch den Auserwihiten. Alle
pschawischen und chewsurischen Priester, die wir befragten, und jene, deren
Auswahl in der ethnographischen Literatur Georgiens (vgl. Mindaze 1981)
beschrieben wurde, betonen ausdriicklich ihren Widerstand gegen den
ersten Ruf und ihren Unwillen, die hohe Verantwortung, die das Amt des
Xevisberi mit sich bringt, auf sich zu nehmen. Die Ablehnung der Berufung
beschwort unweigerlich den Zorn des Xati liber den Kandidaten und seine
Familie herauf. Einige wurden schwerkrank oder litten an psychischen
Stérungen, andere verloren Familienmitglieder, was sie als eine von der
Gottheit auferlegte Strafe fiir ihren Starrsinn interpretierten. (Ein dlterer
Xevisberi erzdhlte mir, daB der Tod mehrerer seiner Briider im Kriegs-
geschehen des zweiten Weltkriegs seine Ursache in der anhaltenden Ableh-
nung hatte, die er gegen den Ruf des Xati seiner Gemeinde aufbrachte.)
6 Tianeti ist ein Gebiet siidostlich von P§avi, das im Laufe der Jahrhunderte
durch Familien aus dem Hochland besiedelt wurde.

7 Ein neuer Xevisberi verpflichtet sich, dem Heiligtum neun Stieropfer
(rmozveri) zu bringen. Da jedoch nur wenige Hochlandbauern so viel Vieh
auf einmal aufbringen konnen, finden die Opferungen iiber mehrere Jahre
hinweg statt. Um seine Pflichten zu iibernehmen, wird der neue Xevisberi
vom Oberpriester mit Opferblut gesalbt. In Gogolaurta, wo wir dieser
Zeremonie beiwohnten, wird dazu das Blut eines Schafbocks genommen,
welcher auf dem Boden festgehalten wird, wahrend ihm der Oberpriester
die Kehle durchtrennt. Das Blut wird in einem Glas aufgefangen, das
auBerdem etwas Wein enthilt. Der Oberpriester taucht seinen Finger in die
Blut-Wein-Mischung und versieht die Brust, die Hdnde und die Stirn des
neuen Xevisberi mit kreuzidhnlichen Zeichen.

8 Die Vorstellung (gagvana) von Jungen am Heiligtum geht einher mit der
Opfergabe eines Stieres oder manchmal auch der zweistufigen Opferung
eines Schafbocks, mit dessen Blut der Stier gesalbt wird und mit dessen
Blut wiederum der Junge (mit dem Kreuzzeichen auf der Stirn) durch den
Xevisberi gesalbt wird. In Gogolaurta 1468t man den Jungen zusétzlich um
einen "Initiationsturm der Jungen" (culis gasarevi koski) auf dem Gipfel des
Kmodis Gori herumlaufen. Nach der Darbietung werden die Jungen als
"Diener" (¢mani) des Heiligtums ihrer Gemeinde bezeichnet. Eine andere
Zeremonie wird bei der Vorstellung von Médchen und frisch verheirateten
Frauen abgehalten, welche kein Blutopfer beinhaltet. Vgl. die Beschreibung
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dieser Rituale in einer Gemeinde in P3avi bei Tuite /Buxradvili 1999.

9 Einige Zeit vorher hatte Bayiauri einen Mann zum "Schatzmeister"
(megan3zure) des Gogolaurta-Heiligtums geweiht. Der Schatzmeister ist
verantwortlich fiir die verschiedenen Becher, Kelche, Ikonen, Kreuze und
andere Wertgegenstinde, welche dem Heiligtum iiber Jahrhunderte darge-
bracht wurden. Die meisten sind fortwidhrend an geheimgehaltenen Plétzen
verborgen, um sie vor Diebstahl zu schiitzen. Zu unserem Erstaunen hatte
Baviauri nicht die Absicht, dem neuen Schatzmeister zu sagen, wo sich
diese Dinge befinden. Das Heiligtum wird ihm in einem Traum sagen, wo
seine Besitztiimer sind, sollte es jemals notwendig sein, diese herauszubrin-
gen.

10 Im Sommer 1999, wihrend der Atengenoba-Festtage in Xevsureti, waren
wir Zeuge der Proklamation eines neuen Xucesi (das chewsurische Aquiva-
lent des Xevisberi) im Dorf Ukan-Xadu. Petre Gogoduri, Xucesi der Nach-
bargemeinde Atabe, hatte getrdumt, daB der Sohn des vorhergehenden
Xucesi von Ukan-Xadu nach einer Reihe von Jahren des Unbesetztseins
dieser Position seinem Vater im Amt folgen wiirde. Um diesen Traum zu
iiberpriifen, wurden Lose aus einem Hut gezogen, und tatséchlich, das Los
des Kandidaten (ein Stiick eines Zweiges, versehen mit einer Kerbe) wurde
gezogen. Der reich verzierte Kelch des Heiligtums wurde herbeigebracht,
mit Bier gefiillt, und - ohne jegliche Mdoglichkeit, sich vorzubereiten - nahm
ihn der neue Xucesi in die Hinde und begann, eine Anrufung zu sprechen.
Nach einigen Zeilen zeigte er Zeichen von Nervositit und begann zu
stocken. Gogoguri half ihm noch iber einige Zeilen, aber dann gab er auf
und erklérte, daB er nicht in der Lage sei fortzufahren.

11 Man sagt, daB ebenso wie im Falle des Widerstandes gegen den Ruf,
dem Heiligtum zu dienen, das Xati harte Bestrafung von Fehlern in der
Durchfithrung der Rituale verlangt, selbst wenn diese unbeabsichtigt unter-
laufen. Die Strafe kann genauso die Familie wie auch den Xevisberi selbst
treffen.

12 Dies scheint eine Anordnung gegen das Stehlen von Dingen zu sein, die
der heiligen Weihestitte gehéren. Dies wiirde den Zorn des Heiligtums
heraufbeschwdren.

13 Das iibliche Tieropfer an ein pschawisches oder chewsurisches Heiligtum
ist entweder ein Stier oder ein Schaf. Gefliigel oder Schweine werden als
unrein angesehen und diirfen nicht geopfert werden. Ebenso diirfen die
Xevisberi nicht von deren Fleisch essen. Ziegen, besonders Zicklein (cika-
ni), sind Opfergaben an {ibernatiirliche Wesen zweideutiger Natur, welche
die Fahigkeit besitzen, Schaden anzurichten, solange man sie nicht besénf-
tigt. Die Gruppe der Geister, welche Ziegenopfer erhalten, beinhaltet die
hier beschriebenen "bésen Engel”, den Propheten Elias (da sein Blitzstrahl
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den Tod bringen kann) und die verschiedenen Helferinnen der Clan- bzw.
Gemeindegottheiten. Mehr zu den komplementéren Beziehungen zwischen
ménnlichen Gottheiten und denen zweideutigen Wesens, meist den nicht-
mdinnlichen Ubernatiirlichen, bei Tuite 2003.

14 vgl. oben Anm. 4.

15 Die Figur der dreimaligen Kreisbewegung entgegen dem Uhrzeigersinn
ist im religidsen Symbolismus des georgischen Hochlandes von besonderer
Bedeutung, da sie dazu dient, den Ubergang in héhere Lebensabschnitte zu
kennzeichnen. In Gogolaurta laufen neu in die Gemeinde eingefiihrte
Jungen dreimal gegen den Uhrzeigersinn im Kreis um den pyramidenférmi-
gen Aufnahme-Turm, wobei sie vom Xevisberi gefiihrt werden. Wihrend
der Vorstellung von Midchen und neuverméhlten Frauen drehen sich diese
dreimal um sich selbst, wihrend der Xevisberi kada (eine Art Brot) lber
ihren Képfen herumwirbelt, gleichermaflen dreimal in der dem Uhrzeiger-
sinn entgegengesetzten Richtung. In der traditionellen Hochzeitszeremonie
der Pschawen geht die Braut dreimal im Kreis um den Herd herum, um
den Clan ihres Vaters zu verlassen. Dann fiihrt sie denselben Akt bei der
Ankunft im Haus ihres Mannes aus, um ihren Eintritt in den Haushalt des
letzteren zu signalisieren. Im Kontext der hier beschriebenen Rituale dient
der mit dem Ziegenkopf dreimal ausgefiihrte Kreis offensichtlich dazu, die
Seele des Ertrunkenen an der Stelle, wo sich das Ungliick ereignete, aus
dem Griff des Ddmons zu befreien, so da sie ihren Weg in das "Land der
Seelen" (suleti) fortsetzen kann.

16 Der alttestamentarische Prophet Elias, der Blitze vom Himmel fahren
lieB, um seine Gegner zu vernichten {2. Buch der Koénige, 1,9-14] und der
in einem Wagen aus Feuer zum Himmel fuhr [2. Buch der Ko6nige, 2,11-12],
wurde in vielen Volksreligionen Europas, eingeschlossen die des Nord- und
Siidkaukasus, mit den Merkmalen eines Feuer- und Sturm-Gottes versehen
(Ivanov 1991; Tuite 2003).

17 Bayiauri gebraucht den Terminus "Engel" (angelozi) im wesentlichen
synonym zu xvtissvili ("Gotteskind"), einem Ausdruck, der bei vielen Pscha-
wen und Chewsuren benutzt wird, um die Klasse dieser Gottheiten dem
Gott als Schopfer (dambadebeli) unterzuordnen. Einige dieser "Engel” oder
"Gotteskinder" - die diversen hl. Giorgis und Erzengel sowie die gottlichen,
menschenfressertétenden Helden Kopala und laxsari - haben in gewisser
Hinsicht die Attribute des feudalen Hochadels zu eigen. So beherrschen
und schiitzen sie die Gemeinschaften des Hochlands und erhalten im
Gegenzug Opfergaben und -dienste von den menschlichen Vasallen (gma-
ni), welche auf ihrem Lehen wohnen und leben (Bardavelize 1957, 24-29;
Tuite 2002).

18 Kvira oder Kviria ist der géttliche Vermittler zwischen Gott und den



.............................

anderen "Engeln bzw. "Gotteskindern". Von ihm wird gesagt, er habe sein
Zelt (karavi) am Hofe Gottes (yvtis kari) errichtet. Sein Name, im Grunde
abgeleitet vom Namen des Heiligen Kyriakos, -ist gleichlautend mit dem
georgischen Wort fiir "Sonntag" und "Woche" (kvira), wodurch ihm der
Volksmund die Einrichtung eines arbeitsfreien Tages in der Woche zu-
schreibt.

19 Eine andere Variante des Rituals, bekannt als das "Essen des Schwur-
Silbers" (pic-vercxlis ¢ama), besagt, daB die beiden Ménner etwas vom
Metall ihrer Dolchklingen in ein Trinkgef4 schaben miissen.

20 Die Cockolaurebi sind der Hauptclan der Gemeinde von Muko, das an
Gogolaurta angrenzt. Vaxtang Cockolauri, der Xevisberi von Muko, ist
einer der jingsten amtierenden Priester (er ist jiinger als vierzig Jahre,
wobei Pilipe und die anderen beiden Priester, welche wir trafen, dlter als
sechzig bzw. siebzig Jahre sind).

21 Ublicherweise wurden feierliche Schwiire vor dem Heiligtum mit dem
Aufstellen eines groBen Steines (samani) auf dem Grund der Weihestitte
besiegelt. In der georgischen Standardsprache bezeichnet das Wort samani
einen Grenzstein.

22 Die georgischen Hochlandbewohner sind wie alle einheimischen Kauka-
sus-Volker mit Ausnahme der Daghestaner strikt exogam. Heirat zwischen
zwei miteinander verwandten Menschen ist verboten. D. h., sie kann nur
dann erlaubt werden, wenn der Clan, zu dem die beiden jungen Menschen
gehoren, offiziell in zwei neue Geschlechter geteilt (durch eine bestimmte
Zeremonie, genannt gvaris gagra "Teilung eines Clans") und die Heirat
somit exogam wird. Ndheres zu pschawisch-chewsurischer Exogamie und
Verwandtschaftsbeziehungen s. Tuite 2000.

23 1Ilo Pxoveli von Suapxo ist ein bekannter lokaler Poet. Die Familien-
namen der georgischen Bergbewohner wurden offiziell von der zaristischen
Administration im ausgehenden 19. Jh. registriert. Einige Namen basierten
auf Clan- oder Geschlechternamen, andere auf dem Geburtsort oder dem
Beruf. Es war nicht selten, daf Briider unter verschiedenen Nachnamen
registriert wurden.

24 Im Laufe der Zeit kann man sich der genealogischen Beziehungen
zwischen ménnlichen Verwandten einfacher erinnern als jener zwischen
weiblichen Vorfahren. Diese verlassen in dieser minnerdominierten Gesell-
schaft gewohnlich ihren Geburtsort, um im Ort der angeheirateten Ver-
wandten zu leben. Ihre Kinder gehdren somit dem Clan ihrer Viter an.
25 Ukana-P$avi, gelegen am Oberlauf des P$avis Aragyi, ist eine der weiter
entfernt gelegenen Gemeinden. In den letzten Jahrzehnten zogen viele
Familien von schwerzugénglichen Dorfern weiter fluBabwirts, um néher an
den HauptstraBen zu leben.



62

26 Am néchsten Tag sagte uns Bayiauri, daB er ein besonderes Interesse an
den alten Gebietsgrenzen der pschawischen Gemeinden hat, genauso wie an
den Landstiicken, die zu den Heiligtiimern gehdren bzw. fiir die Offentlich-
keit gesperrt sind. Diese traditionelle Gebietseinteilung wurde natiirlich
wihrend der Zeit der Sowjetunion nicht anerkannt.

27 Vier Arten von Opfergaben konnen dem Xati angeboten werden: 1.
Opfertiere (Stiere oder Schafe), 2. alkoholische Getrdnke, 3. Brot und 4.
Bienenwachskerzen bzw. Bienenprodukte. Wie Bayiauri in diesem Interview
betont, hat die groBte Bedeutung vor allem das Material, aus dem die
Kerze gemacht ist, nicht der Umstand, daB sie brennt oder Licht gibt. Zu
Matura 2001 bemerkten wir, daB die zwei diensttuenden Xevisberi eine
Flasche mit einer Mischung aus Wasser und Honig zum Heiligtum brach-
ten. Als Antwort auf unsere Fragen erklirten sie, daB Honig ein akzep-
tabler Ersatz fiir Wein oder Schnaps sei, weil es ein Produkt von Bienen sei
und aus diesem Grund "rein" (supta).

28 Dies sind die zwei Heiligtimer an jedem Ende des Matur-Xevi-Tals. Das
Xati des Erzengels ist das Hauptheiligtum der Matura-Gemeinde, auBer-
halb eines kleinen Dorfes am oberen Ende des Tales gelegen. Das méchtige
Wetter-Heiligtum des Damaste oder Damasturi blickt auf den Zusammen-
fluB des Matur-Xevi und des Aragvi. Es erhielt Opfergaben von allen
pschawischen Gemeinden am Sonntag vor der Fastenzeit und in Zeiten
extremer Trockenheit oder iberméBigen Regens.

29 Fast alle Verben im Text dieser Anrufung sind in den Formen des
Konjunktivs Perfekt, einem Paradigma, das im modernen Georgisch auBer
in Trinkspriichen, Wiinschen u. a. sehr selten gebraucht wird, verwendet.
Bavyiauri bildet den Konjunktiv Perfekt aus relativen intransitiven Verben
und durch Postponierung des Optativs der Kopula - ein nicht dem Standard
der Hochsprache entsprechendes Charakteristikum einiger georgischer
Dialekte (gv-dol-igos "mogen wir ihn haben"; h-qvar-eb-igos "moégen sie
[einander] lieben"; vgl. georgische Standardsprache: gv-gol-od-e-s, h-Gqvar-eb-
od-e-s).

30 Im Georgischen des Mittelalters bedeutet un3i "Schatz', wie in der
abgeleiteten Form sa-un3-e "Schatzkammer”.

31 Bardavelize (1957:35) hielt die un3ni gmani fir eine aufkommende
"Aristokratie", da aus ihrer Gruppe die meisten Fihrer von Gemeinschaften
kamen.

32 Die Gemeinschaft von Axadi, jetzt unbewohnt, war weiter fluBaufwérts
auf der anderen Seite des Aragvi gelegen.

33 Bevor die Kehle des Stiers durchtrennt wird, wird er gezwungen, sich auf
die Seite zu legen. Normalerweise wird dies durch ein Seil erreicht, das von
der Vorderseite des Tieres um seine Hinterbeine gefiihrt wird. Durch Zug
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am Seil wird erreicht, daB das Tier auf die Seite kippt.
34 Opfertlerc am Lagaris-3vari werden nahe bei einer flachen rechteckigen
Grube, in die das Blut flieBen soll, geschlachtet.

Literatur

Bardavelidze, V. 1957. Drevnejdie religioznye verovanija i obrjadovoe
grafi¢eskoe iskusstvo gruzinskich plemen, Tbilisi.

Bardavelize, V. 1974. Aymosaviet sakartvelos mtianetis tradiciuli sazoga-
doebriv-sakulto 3eglebi, Bd. I: PSavi, Thilisi.

Charachidzé, G. 1968. Le systéme religieux de la Géorgie paienne: analy-
se structurale d’une civilisation, Paris.

Ivanov, V. V. 1991. Ilja (in: Tokarev, S. A. (Hrsg.): Mify narodov mira,
Bd. I: 505-506, Moskva).

Kiknage, Z. 1996. Kartuli mitologia, I. 3vari da sagmo, Kutaisi.

Mindaze, N. 1981. Reeulebis instituti da psikonerviuli daavadebani p3avsi
(in: Masalebi sakartvelos etnograpiisatvis XXI:146-152).

Mindaze, N. 1987. Kadagobis sakitxisatvis aymosavlet sakartvelos mtia-
netdi (in: Masalebi sakartvelos etnograpiisatvis XXII1:174-180).

Tuite, K. 1996. Highland Georgian paganism - archaism or innovation?
(in: Annual of the Society for the Study of Caucasia 7:79-91).

Tuite, K. 2000. "Anti-marriage” in ancient Georgian society (in: Anthro-
pological Linguistics 42 1:37-60).

Tuite, K. 2002. Real and imagined feudalism in highland Georgia (in:
Amirani 7:25-43).

Tuite, K. 2004. Lightning, sacrifice and possession in the traditional
religions of the Caucasus (Anthropos, im Druck).

Tuite K., Buxra$vili P. 1999. Binaritit und Komplementaritit in Nordost-
georgien, Die Vorstellung von Jungen und Midchen am Iagsari-Heiligtum
(in: Georgica 22:59-72, franzgsische Version veréffentlicht in: Amirani 3:41-
55 (2000)).



64

Ute Rieger

Zur Silbenstruktur der georgischen Vornamen

1. Einfithrung

Aufgrund der Fille wissenschaftlicher Beschéftigung mit georgischen
Anthroponymen gilt dieses Gebiet an sich als griindlich erforscht.

Grundlegende Werke zur georgischen Namenkunde sind die Arbeiten
Aleksandre I'lontis, Kartveluri sakutari saxelebi, antroponimta leksikoni (1967)
und Kartuli leksikologiis sapuzvlebi (1988) '. Dagegen weist das in Georgien
wohl meistfrequentierte Namenbuch Ra gkvia fen? (Cumburize 1982) eher
populdrwissenschaftlichen Charakter auf.

Hinsichtlich der Silbenstruktur ist der Aufsatz Zurab Cumburizes zur
Struktur der georgischen Vornamen (Cumburize 1977) maBgeblich. Mor-
phologische Kriterien der Bildungsweisen georgischer Vornamen werden
neben I'lonti u. a. in den Arbeiten H. Fahnrichs (1988; 1989) dargestelit.

Unter den zahlreichen Arbeiten zu georgischen Fremdnamen hat Mzia
Andronikasvilis Narkvevebi iranul-kartuli enobrivi urtiertobidan (1966) Modell-
charakter. Den Aspekt der Motivation georgischer Vornamen beleuchtet
der Artikel Sukia Apridonizes Das System der georgischen Anthroponyme
(1984), welcher, basierend auf onomastischen Daten der georgischen Berg-
dialekte Chewsurisch, Pschawisch und Tuschisch, hervorragend in die
teilweise fremd anmutende Welt der Griinde fiir die Auswahl und Vergabe
eines Namens einfiihrt.

Jedoch st6B8t man bei der Lektiire dieser grundlegenden Literatur, gerade
was die Ausfithrungen zur Silbenstruktur der georgischen Vornamen be-
trifft, immer wieder auf eine Frage: Welches Korpus liegt diesen Arbeiten
zugrunde? I'lontis Namensammlung ist zwar duBerst umfangreich, jedoch in
in ihrer Zusammenstellung recht willkiirlich. Und ebenso wie die Korpus-
grundlage Cumburi;;es (1977) spiegelt sie weder eine aktuelle Vornamensi-
tuation Georgiens wider noch unterscheidet sie zwischen kartwelischem
Namengut und Xenonymen. Doch gerade bei der Darlegung der Struktur
kartwelischer Namen sollte dem hohen Anteil an aus fremden onomasti-
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schen Systemen entlichenem Namengut Rechnung getragen werden und
eine Differenzierung zwischen fremden und einheimischen Namen unbe-
dingt-erfolgen.

An dieser Stelle bietet sich eine Namensammlung neueren Datums an,
welche sich im Laufe statistischer Erhebungen wihrend der neunziger Jahre
als duBerst niitzliches "Randprodukt” ergab 2. Es handelt sich um die Arbeit
Avtandil Silagazes und Anzor Totazes, die 1997 unter dem Titel Gvar-
saxelebi sakartvelosi herausgegeben wurde.

Man gelangte zu einem Bestand von 2570 georgischen Vornamen, die
jeweils mit der Mengenangabe der Verwendung des Namens in Georgien
insgesamt und den drei Orten mit dem héchsten Vorkommen dieses Na-
mens (ebenfalls mit Mengenangabe fiir jeden Ort) erfolgt.

Das Kriterium fiir die Aufnahme eines Vornamens in die Statistik ist der
Nachweis des Namens auf georgischem Gebiet mit einer Verwendung von
tiber 50-mal *. Dieses Kriterium (begriindet durch den ansonsten iibermiBig
hohen Arbeitsaufwand (Silagaze/Totaze 1997, 13) hat zur Folge, daB
erstens die Gesamtzahl der ermittelten Namenstréger (4 647 753) nicht mit
der realen Bevolkerungszahl (ca. 5,1 Mio.) iibereinstimmt und zweitens
zahlreiche kartwelische Vornamen, beispielsweise einige Bildungen aus
finiten Verbformen: argelodi "Ich habe dich nicht erwartet" (Vorkommen 7-
mal) oder minda "Ich will ihn/sie" (23), deren Verwendungstendenz heutzu-
tage riickliufig ist (Apridonize 1995, 891), nicht erfaBt wurden (Sila-
gaze/Totaze 1997, 8).

Trotzdem ergibt das dargestellte Namenmaterial, selbst im BewuBtsein
besagter Einschrankungen, ein bis heute in diesem Umfang noch nicht
existierendes realitdtsnahes Korpus. Es gilt demzufolge, bisher aufgestellte
Theorien beziiglich der georgischen Namenstruktur an diesem nicht-will-
kiirlichen und deutlich abgegrenzten Korpus auf ihre Anwendbarkeit zu
priifen.

2. Problematik

Abgesehen von den erwihnten Einschrédnkungen aus statistischer Sicht,
wirft das gewihlte Korpus auch unter sprachwissenschaftlichem Aspekt
einige Probleme auf.

So erfolgt in der gesamten Namenauflistung keinerlei Trennung der
Vornamen hinsichtlich des Geschlechts. Das ist zwar dem praktischen
Nutzen * des Buches nicht gerade zutriglich, beeinfluBt aber weniger die
Untersuchungen hinsichtlich der Struktur. Was die Etymologisierung der
verschiedenen Namen betrifft, fillt der Umstand des Fehlens der Ge-
schlechtsangabe schon mehr ins Gewicht, so daB versucht wurde, die fehlen-
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den Informationen anderweitig zu erlangen * und der Auflistung beizufiigen
(Rieger 2003). Dabei ergaben sich neben zahlreichen Namen, die etymolo-
gisch nicht zugeordnet werden konnten, erstaunlich viele Namen, die an
beide Geschlechter vergeben werden.

Weiterhin als problematisch erwies sich die Tatsache, daB bei Sila-
gaie/Totaze sdmtliche Namenformen im Nominativ dargestellt sind, d. h.:
alle auf Konsonant endenden Namen sind mit dem -i des Nominativs
versehen. Dies erscheint auf den ersten Blick nicht weiter beschwerlich - um
die Problematik jedoch zu erfassen, sei hier ein kleiner Exkurs in die
grammatischen Eigenschaften der Personennamen, speziell der Vornamen,
gewdhrt.

2.1. Deklination der georgischen Vornamen

Ahnlich wie bei den georgischen Substantiven im allgemeinen unter-
scheidet man im Georgischen zwischen konsonant- und vokalstimmigen
Vornamen. Im Vergleich zu den Appellativen weist die Deklination der
georgischen Vornamen jedoch gewisse Besonderheiten auf. Neben dem
Fehlen eines Pluralparadigmas ist an dieser Stelle besonders die Unver-
dnderlichkeit des Stammes im gesamten Deklinationsschema der
georgischen Vornamen zu nennen. Dabei spielt es keine Rolle, ob es sich
um einen konsonant- oder vokalstimmigen Vornamen handelt.

Konsonantstdimmige Vornamen:
Die Deklination erfolgt gleich den gewohnlichen konsonantstimmigen
Substantiven, jedoch mit dem Unterschied, daB die Vornamen im Vokativ
endungslos sind:

Nominativ davit-i
Ergativ davit-ma
Genitiv davit-is(a)
Dativ davit-s(a)
Instrumental davit-it(a)
Adverbial davit-ad(a)
Vokativ davit

Vokalstimmige Vornamen:
Im Deklinationsparadigma der vokalstimmigen Vornamen bleibt, ganz

gleich, um welchen Vokal es sich handelt, der Endvokal stets als "fester
Vokal" ¢ erhalten:
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manana elene giorgi
Ergativ manana-m elene-m giorgi-m
Genitiv: manana-s(a) elene-s(a) - giorgi-s(a)
Dativ manana-s(a) elene-s(a) giorgi-s(a)
Instrumentai manana-ti elene-ti giorgi-t(a)
Adverbial manana-d(a) elene-d(a) giorgi-d(a)
Vokativ manana elene giorgi
Nominativ dato nunu
Ergativ dato-m nunu-m
Genitiv dato-s(a) nunu-s(a)
Dativ dato-s(a) nunu-s(a)
Instrumental dato-ti nunu-ti
Adverbial dato-d(a) nunu-d(a)
Vokativ dato nunu

Doppelformen:

In einigen Féllen haben urspriinglich konsonantstimmige Vornamen das
-i des Nominativs in den Stamm integriert, so daB sich die Deklination
sowohl dem konsonantstimmigen als auch dem vokalstdmmigen (i-stdmmi-
gen) Paradigma unterziehen kann (Fihnrich 1993,52):

Nominativ Zumber-i Zumberi
Ergativ Zumber-ma 3Jumberi-m
Genitiv 3umber-is(a) 3umberi-s(a)
Dativ Zumber-s(a) Jumberi-s(a)
Instrumental 3umber-it(a) Jumberi-t(a)
Adverbial 3umber-ad(a) Zumberi-d(a)
Vokativ Jumber Zumberi

Die auffillige Nidhe der Deklinationssysteme von Appellativen und
Anthroponymen (hier nur der Vornamen) 148t sich am besten durch einen
Vergleich mit dem altgeorgischen Deklinationssystem erkléaren.

Deklination der Vornamen im Altgeorgischen:

Im Altgeorgischen erweist sich die Differenz zwischen den Deklinations-
paradigmen der Eigennamen (an dieser Stelle werden natiirlich nur die
Vornamen in Betracht gezogen) und der Appellativa deutlicher als im
Neugeorgischen. Neben dem Fehlen der Pluralformen und der Unverinder-
lichkeit des Stammes 7 ist besonders das Fehlen der a-Erweiterung im
Genitiv, Dativ und Instrumental sowie die Formengleichheit im Stamm-
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kasus, Nominativ, Ergativ und Vokativ als auffillig zu verzeichnen:

Stammkasus iakob nino ®
Nominativ iakob ninc
Ergativ iakob nino
Genitiv iakob-is nino-js
Dativ iakob-s nino-s
Instrumental ° (iakob-it) (nino-jt)
Adverbial (iakob-ad) (nino-d)
Vokativ iakob nino

Besonders die letztgenannte Formengleichheit in vier Kasus sowie die
damit einhergehenden syntaktischen Probleme " fiihrten dazu, das Deklina-
tionsparadigma der Vornamen jenem der Appellativa anzugleichen und das
Nominativ- und Ergativzeichen zur formalen Unterscheidung an die Vor-
namen anzufiigen '

Auf das Zeichen fir den Nominativ (-i/j) trifft man seit dem 7. Jh., das
Zeichen fiir den Ergativ (-man) seit dem 9. Jh. (Sarjvelaze 1997,32). Eben-
falls seit dem 9. Jh. deutet sich zunehmende Verwendung der a-Erweiterung
im Genitiv, Dativ und Instrumental an, wodurch die heutige Nihe des
Deklinationssystems der georgischen Vornamen zum Paradigma der Appel-
lativa begriindet wird .

2.2. Nominativendung

Neben dem Exkurs in die Entwicklung des georgischen Deklinations-
systems ist besonders durch die Existenz der oben erwihnten Doppelfor-
men die Schwierigkeit gegeben, die im Korpus enthaltenen Vornamen in
ihrer "Normalform" darzustellen, welche als Basis fiir die folgende Analyse
hinsichtlich der Silbenstruktur genau definiert sein sollte.

Die etwas oberfldchliche "Faustregel” fiir georgische Vornamen lautet,
daB auBer im Falle des persischen Médnnernamens giv, welcher das -i der
Nominativendung in den Stamm integriert hat, um Einsilbigkeit zu ver-
meiden 2, keine bzw. kaum Namen auf -i existieren (§ani3e, M. 1968,18).

Wie steht es dann im Falle von giorgi, vitali, der Doppelform ufang/usangi
und den kartwelischen Namen okropir vs. kakali (Féhnrich 1988,24/25)?

Unter Zuhilfenahme der Fachliteratur ergaben sich fiir die Struktur der
georgischen Vornamen hinsichtlich der vokalischen Endung auf -i folgende
Regeln:

- Die meisten Vornamen auf -i sind griechischen Ursprungs bzw. iiber
das Griechische ins Georgische eingedrungen und aufgrund der Uberein-
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stimmung mit dem griechischen Vokativ vokalstimmig (Sanize, M. 1968 16),
z. B. giorgi.

- Ausnahmen dahingehend (z. B. grigof) ergeben sich aus folgender
Regel: Steht vor dem -i der Endung ein Liquid (/, r) oder Nasal (m, n), fillt
die Endung -i aus. D. h,, alle griechischen Namen, die auf Konsonant, der
kein Sonor ist, und auf Doppelkonsonanz (z. B. bikenti) ausgehen, sind
vokalstimmig.

Allerdings gibt es auch zu dieser Regel wieder eine Ausnahme: Griechi-
sche Vornamen, die neu ins Georgische iiber andere Sprachen, z. B. das
Russische, eingedrungen sind, unterziehen sich dieser Regcl nicht, so da
es in der Flexion unter Umstinden zu Doppelformen wie anatol/anatoli
oder evgen/evgeni kommen kann (San13e M. 1968,16).

Ebenso kénnen griechische Namen im Nominativ iibernommen werden,
wobei im Georgischen der auslautende stimmlose Konsonant sonorisiert
wird, z. B. nikoloz, gaioz.

- Persische Namen auf Doppelkonsonanz sind in der Regel konso-
nantstimmig, so daB die Form u$ang zu bevorzugen ist.

- Einsilbige (orientalische) Namen wie §ax und beg zdhlen das -i zum
Stamm (wie givi oder visi).

- Bei kartwelischen Namen wird Homoformalitdt meist durch das
Anfiigen des Nominativ-i an den Stamm vermieden (Apridonize 1984) ™. So
heiBe es richtig kakali (Erg. kakalim), lali (Erg. lalim) usw. Ausnahmen
stellen dabei moglicherweise Namen wie okropir und tinatin dar.

Durch die oben dargestellten Regeln zur Bestimmung des Wortstammes
ist hinsichtlich der strukturellen Untersuchung der Namen ein weiterer
Schritt getan. Denn nicht nur morphologisch spielt die etwaige Zugehorig-
keit des -i zum Stamm eine Rolle, sondern auch in der Untersuchung der
Silbenstruktur. Hinsichtlich einer genauen Bestimmung der Konsonant-
Vokal-Struktur und der Silbenanzahl soll die obige Reglementierung magli-
chen Ungenauigkeiten vorbeugen.

2.3. Halbvokale

Eine weitere Quelle der Ungenauigkeit gilt es ebenfalls zu beseitigen: die
Frage um die Existenz von Halbvokalen im Georgischen. Zahlreiche Na-
men des Korpus scheinen eindeutig Halbvokale aufzuweisen: aiSa, aleksei,
iana, haiastan usw. Bei genauerer Betrachtung handelt es sich immer um
den Vokal -i-, der in vokalischer Umgebung zum Halbvokal [j] wird und
somit nicht mehr silbenbildend ist.

Befragt man die wissenschaftliche Literatur zur Existenz von Halbvoka-
len, gibt schon A. Sanize in seinem Grundlagenwerk zur Grammatik der
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georgischen Sprache hinreichend Auskunft: "Betrachtet man die hier darge-
stellten Beispiele, bemerkt man, daB zu jeder Silbe unbedingt einer von
jenen Lauten gehort, die unter dem Namen der Vokale bekannt sind, d. h.,
diejenigen, die man gewchnlich mit den Zeichen a, e, i, ¢, u ausdrickt"
(Sanize, A. 1973,20).

D. h,, daB im Georgischen jeder Vokal fiir eine Silbe steht. Um ein
emheltllches Bild zu wahren, fiel an dieser Stelle der Uberlegung die
Entscheidung, ebenso im Verlaufe der Bestimmung der Silben bei den
gegebenen Vornamen zu verfahren - nicht zuletzt, da alle aufgefithrten
Namen als im weitesten Sinne "georgisch" gelten und sich demzufolge auch
dem System der Sprache im téglichen Gebrauch unterwerfen. Oben ge-
nannte Vornamen werden also beziiglich der Silbenanzah] bzw. der Kon-
sonant-Vokal-Struktur folgendermaBlen analysiert:

aisa a-i-3a dreisilbig VVCvV
aleksei a-leks-e-i viersilbig VCVCCVV
iana i-a-na dreisilbig VVCV
haiastan ha-i-as-tan viersilbig CVVVCCVC

3. Korpusvergleich

Eine erste (und einzige) Beschaftigung mit der Silbenstruktur georgischer
Vornamen erfolgte in den snebznger Jahren des letzten Jahrhunderts durch
Cumbur13e Er rdumt zwar ein, "da8 in den Vornamen [kaum] Lautkom-
plexe auftreten, die in anderen Fillen nicht zu belegen sind" (Cumburize
1977,127), jedoch eine Beschiftigung mit den strukturellen Eigenarten die
Spezifik der georgischen Vornamen im System der georgischen Sprache
erweisen konne.

Als problematisch erweise sich dabei das Fehlen einer vollstindigen
Erfassung dieser Namen und einer chronologischen und territorialen Glie-
derung ihres Gebrauchs. Da ihm die im Lexikon der Anthroponyme (I'lonti
1967) aufgefiihrten Personennamen als Korpus einer strukturellen Analyse
ungeeignet erscheinen ', greift er auf eine vom Ministerrat der Georgischen
SSR erstellte Empfehlungsliste fiir Vornamen ' zuriick. Obwohl auch diese
Liste die georgischen Anthroponyme nicht zur Giénze erfassen kdnne,
enthalte sie die in Georgien verbreitetsten und traditionell gebrauchlichsten
Vornamen und sei als Grundlage fiir eine strukturelle Untersuchung mit
repréasentativem Ergebnis am geeignetsten.

In Zahlen ausgedriickt, ergibt jene erwahnte Empfehlungsliste (Korpus 1)
insgesamt 659 Vornamen, wobei alle offiziellen Namenformen sowie auch
die als nichtoffiziell angegebenen Koseformen als selbstdndige Einheiten fiir
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die Untersuchung erfaBt wurden. Fast zwei Drittel der Vornamcn (genau
424) sind Ménnernamen, gut ein Drittel (235) Frauennamen

Cumburizes Untersuchung soll nun die Analyse des von Silagage/Totay,-e
herausgegebenen Korpus (Korpus 2) gegeniibergestellt werden. Bisher
wurde die Eignung dieser Namensammlung schon zur Geniige unter Beweis
gestellt. Erfreulich ist an dieser Stelle, da8 das Korpus genau den Erwartun-
gen (umfassende Erhebung, statistische Genauigkeit) entspricht, die Cum-
burize an ein zu untersuchendes Korpus stellt.

Wie schon erwihnt, enthilt das aktuelle Korpus 2570 Vornamen, die
(noch) nicht nach Frauen- und Méinnernamen unterteilt sind, da dies fiir
eine Erhebung hinsichtlich der Silbenstruktur nicht nétig erschien. Aller-
dings erfolgte eine Untersuchung des Korpus nach der Herkunft der Vor-
namen. Denn da es das Ziel dieser Untersuchung ist, die Spezifik der
Struktur der georgischen Vornamen zu ergriinden, scheint eine Fokussie-
rung auf die kartwelischen Namen angebracht.

Die Kriterien fiir die Auswahl der kartwelischen Namen wurden durch
die schon genannte Basisliteratur zum Thema festgelegt. D. h., simtliche
kartwelische Namen sind entweder

- auf kartwelisches Wortgut zuriickzufiihren (z. B. die Ableitung mzia
< mze "Sonne"),

- in der wissenschaftlichen Literatur * als kartwelisch belegt oder

- verfiigen Uber typisch lautliche (¢u¢u mit der weit verbreiteten
harmonischen Silbenstruktur CVCV) und morphologische Eigenschaften (z.
B. tamr-iko < hebriisch tamar).

Nach Ansetzen dieser Kriterien kristallisiert sich ein kartwelisches Na-
mengut (kartw. Namen) von 516 Namen heraus, von denen iiber ein Drittel
(ca. 200) Kurzformen oder sogenannte Lallnamen sind.

Eine Untersuchung der Silbenanzahl bzw. der lautlichen Struktur
georgischer Vornamen bietet sich also zum einen als Vergleich zwischen
den beiden Gesamtkorpora, zum anderen unter dem Aspekt der Fokussie-
rung auf das kartwelische Namengut an.

3.1. Silbenzahl

Korpus 1:
Nach der Auswertung des Korpus erhilt Cumburize hinsichtlich der
Silbenanzahl der georgischen Vornamen folgendes Ergebnis:
- es gibt weder einsilbige Vornamen noch Vornamen mit iiber fiinf
Silben;
- die Zahl der fiinfsilbigen Namen belduft sich auf 8, d. h. wenig mehr als
1 Prozent;
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- die Zahl der viersilbigen Namen ist mit 69, das sind 10,5 Prozent,
ebenfalls sehr gering;

- 88,3 Prozent aller Namen sind zwei- bzw- dreisilbig, wobei die Anteile
der zweisilbigen Namen (288) mit 43,7 Prozent und jene der dreisilbigen
Namen (294) mit 44,6 Prozent ungeféhr gleich groB sind.

Seine SchluBfolgerungen sind demnach, daB dem Georgischen vielsilbige
Vornamen ebenso fremd sind wie einsilbige. Die absolute Mehrheit der
georgischen Vornamen ist zwei- und dreisilbig.

Korpus 2:
Stellt man die zahlenméBigen Ergebnisse der Auswertung des Korpus von

Silagaze/Totaze den ersten Ergebnissen gegeniiber, kommt man zu folgen-
dem Ergebnis:

Vergleich der Silbenzahl in Ziffern

Silbenzahl Korpus 1 Korpus 2 kartw. Namen
1 - 20 -
2 288 1189 210
3 294 1119 286
4 69 224 19
5 8 18 1
Summe 659 2570 516

Im Gegensatz zu Korpus 1 existieren in Korpus 2 einige einsilbige Na-
men, die aufgrund der ailgemeinen Annahme, daBl das Georgische keine
einsilbigen Namen aufweist, hier einzeln aufgefiihrt werden sollen.

Auffillig sind hier vor allem die Namen mit der Struktur CV: gi, di, vi, 1,
mi, ni, ri, si.

Betrachtet man dazu jedoch die Gebiete, die das héchste Vorkommen
dieser Namen aufweisen, féllt auf den ersten Blick tiberall der Name Mar-
neuli ins Auge, was darauf hinweist, daB es sich bei den genannten Namen
um turksprachige Fremdnamen handelt.

Die anderen Namen dieser Gruppe der Einsilbler sind ebenso anderen
Sprachgruppen zuzuordnen, als da waren:

- armenisch (vorwiegend in Axalkalaki, Axalcixe und Ninocminda ver-
breitet): knkus, mkrti¢, srbuh, knkus, hrant, hra¢ sowie

-englische bzw. franzésische Neuentlehnungen wie: kim, mark, Zan, Zorz,
3im, 3on.

Es ist demzufolge zu konstatieren, daB einsilbige Vornamen fiir das
Kartwelische vollkommen fremd sind, auch wenn sie aufgrund von Entleh-
nungen in geringer Zahl im georgischen Namengut existieren.
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Ebenso verhilt sich die Sachlage hinsichtlich der fiinfsilbigen Namen.
Allgemein fiir das Georgische sind 18 Namen (folgender Herkunft) festzu-
stellen: adelaida (germanisch), anastasia (griechisch), anatolia (griechisch-
lateinisch), aristotele (griechisch), ekaterine (griechisch), eleonora (griechisch
oder arabisch), elizaveta (hebriisch), elionora (griechisch oder arabisch),
emeliane (lateinisch), iasamani (persisch oder georgisch ?), iuliana (latei-
nisch), kiriakia (griechisch), olimpiada (griechisch), oktabriana (slawisch),
panaioti (griechisch), panteleimon (griechisch), peodosia (slawisch), haikanu$a
.

Die geringe Anzahl an fiinfsilbigen Namen, welche die These Cumburizes
stiitzt, besteht auffilligerweise zumeist aus "Langnamen" griechischer Her-
kunft.

Wie die obige Vergleichstabelle erahnen 148t, stimmen auch die Ver-
gleiche hinsichtlich der Anzahl an zwei-, drei- und viersilbigen Namen der
beiden Korpora ungefihr miteinander iiberein *. Besonders der hohe
Anteil an zwei- und dreisilbigen Namen wird beim Vergleich in Prozent-
angaben deutlich sichtbar:

Vergleich der Silbenanzahl in Prozent

Silbenzahl Korpus 1 Korpus 2 kartw. Namen
1 - 0,8 0,2
2 43,7 46,3 40,6
3 446 435 55,3
4 10,5 8,7 3,7
5 1,2 0,7 0,2
Summe 100,0 100,0 100,0

Machen im Korpus 1 die zwei- und dreisilbigen Namen zusammen unge-
fahr 89 Prozent aller untersuchten Namen aus und im Korpus 2 ca. 90
Prozent, so sprechen die mehr als 95 Prozent an zwei- und dreisilbigen
Namen beim kartwelischen Korpus eindeutig fiir die Annahme Cumbur13es
daB sich die spezifische Silbenzahl georgischer Vornamen auf zwei- und
dreisilbige Namen beliuft.

3.2. Silbenstruktur

Im folgenden untersucht Cumburize die Struktur innerhalb der einzelnen
Silben. Ausfiihrlich geschieht dies nur bei den Zweisilblern, da schon hier
die Erkenntnis des typischen Silbenbaus der georgischen Vornamen vorweg-
genommen wird. Um das Bild abzurunden, soll auch hier der Vergleich
zwischen den beiden Korpora stattfinden, wobei die Gegeniiberstellung von
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Korpus 1 und dem Korpus der kartwelischen Namen ausreichen diirfte, die
Thesen Cumburizes einer Probe zu unterziehen:

Struktur der zweisilbigen Vornamen

Korpus 1 kartw. Namen
\A" 1 1
Ccvv 9 2
CCvVv 1 1
VCVv 13 6
VCCV 8 4
VCCCV 1 1
CcvvC 3 -
CCVVC 1 -
VCVC 6 -
VCCvC 11 1
vVCvcCC 1 -
cvcevcece 1 -
cvcv 118 143
CVCCV 32 29
CVCCCV 2 -
Cccvev 3 9
ccveev 2 3
CVCVvC 28 7
CvCcvC 39 2
cvcceve 3 1
CCVCVC 4 -
CCCVCV - 1
vvC 1 -

Wiederum belegen die Zahlen die These Cumburizes: Die spezifische
Silbenstruktur besteht aus der Verbindung von Konsonant-Vokal-Kon-
sonant-Vokal. Das Korpus der kartwelischen Namen verstérkt diese These,
da hier der Anteil dieser Verbindung sogar bei 68,1 Prozent (Korpus 1: 41
Prozent) der 210 zweisilbigen Namen liegt. Dazu muB wiederum bemerkt
werden, daB der Anteil der Kurzformen (wie z. B. georgisch gigi zu grie-
chisch giorgi) an den Namen mit der Struktur CVCV bei mehr als einem
Drittel der Gesamtzahl liegt.

Ohne samtliche Silbenstrukturen der dreisilbigen Namen aufzihlen zu
wollen, kann nachgewiesen werden, daB es sich bei der Struktur von Kon-
sonant-Vokal um einen harmonischen Aufbau handelt, welcher der Silben-
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struktur der georglschen Vornamen zugrunde liegt. Von den 286 dreisilbi-
gen Namen im Korpus der kartwelischen Vornamen llegt bei 182 der
Namen die Silbenstruktur CVCVCV vor, das entspricht einem Prozentsatz
von 63,6 %, der damit viel hoher liegt als bei Cumburize mit 27 %. Gleich,
welchen Grund diese Divergenz der Prozentangaben hat (da leider keine
Vergleichsangaben zu Korpus 1 vorliegen), sie bestétigt die typische harmo-
nische Silbenreihung der georgischen Vornamen von Konsonant und Vokal.

Wichtig erscheint im Hinblick auf die morphologische Untersuchung u.
a. die groBe Anzahl an Kurzformen innerhalb der zwei- und dreigliedrigen
Vomamen, welche auf das hohe Potential der georgischen Sprache hin-
weist, fremdes Namengut in das System der eigenen Sprache zu integrieren.

4. Fremdnamen

Aufgrund der im Korpus zahireich auftretenden fremdsprachigen Namen
bietet sich an dieser Stelle eine Untersuchung der Bevdlkerungsstruktur
hinsichtlich der auf dem Gebiet Georgiens vertretenen Ethnien an.

Die Gesamtbevolkerung Georgiens wird mit ca. 5 Millionen Einwohnern
angegeben. Die Zahlen schwanken zwischen 5 010 000 Einwohnern # und
5 411 000 Einwohnern Z, Uber die Hilfte der Bevdlkerung konzentriert sich
in den Stddten, wobei Thilisi mit einer Bevolkerung von tiber einer Million
Einwohnern # das Zentrum einer "Landflucht” darstellt, die in den schlech-
ten 6konomischen Bedingungen begriindet liegt. Als Auswirkung der Dau-
erhaftigkeit der angespannten wirtschaftlichen Situation wird die Einwoh-
nerzahl der Hauptstadt sogar schon auf 1,5 Mio. ? geschiitzt. Die nichst-
groBeren Stiddte sind Kutaisi (241 000 EW), Rustavi (158 000 EW) und
Batumi (137 100 EW) %,

Die ethnische Zusammensetzung der Bevélkerung ist folgende 7

70 % Georgier

8 % Armenier

7T % Russen

6 % Aserbaidschaner
3 % Osseten

2 % Griechen

2 % Abchasen

2 % andere

Der Grund fiir die verhéltnismiBig hohe Zahl ethnischer Gruppen auf
dem nur 70 000 km’ umfassenden Staatsgebiet Georgiens liegt in der seit
jeher aus verschiedensten Vélkern und Volksgruppen bestehenden Besiede-
lung des Kaukasusgebietes begriindet. Da Ethnien und Territorien im
Kaukasus selten identisch sind und manche Vélker kein eigenes Territorium
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besitzen, brechen immer wieder Konflikte um Eigensténdigkeit und Land-
besitz aus. Zwar wurde diesen durch die Zentralgewalt der Sowjetunion fiir
einige Jahrzehnte Einhalt geboten, doch brachen die Auseinandersetzungen
aufgrund der aufgezwungenen Grenzziehungen und Unterdriickung der
ethnischen Minderheiten nach der politischen Neuordnung der neunziger
Jahre des letzten Jahrhunderts verstarkt aus.

Fir das sich 1990 als unabhéngige Republik griindende Georgien sind als
Folge der Auseinandersetzung zwischen verschiedenen Ethnien, unter-
schiedlichen Religionen und divergierenden politischen Ansichten starke
Migrationsbewegungen zu konstatieren. Am besten lassen sich diese wohl
an den Neugrindungen der drei auf dem Gebiet Georgiens befindlichen
autonomen Gebiete nachvollziehen:

Aus Abchasien, im Nordwesten Georgiens gelegen, muBite nach dessen
Unabhingigkeitserklarung im Jahr 1992 aufgrund kriegerischer Ausein-
andersetzungen die gesamte georgische Bevolkerung (ca. die Hilfte der
Gesamtbevélkerung Abchasiens) fliechen. Nach Schitzung der OSZE *
handelt es sich dabei um ca. 250 000 aus Abchasien vertriecbene Georgier.

Atschara, im Siidwesten Georgiens an der Grenze zur Tiirkei gelegen,
stand Jahrhunderte unter tiirkischem EinfluB. Nach wie vor besteht die auf
ca. 385 000 Einwohner geschitzte Bevélkerung ® zu ca. 40 % aus Atscha-
ren, die sich selbst als Georgier islamischer Religion betrachten, daneben
georgisch-orthodoxen Georgiern, Russen, Armeniern und Tiirken.

Siidossetien, ein Gebiet von ca. 4000 km’ siidlich des Kaukasusgebirges
in der Region Kartli gelegen, strebt nach Anbindung an das nérdlich des
Gebirgskammes gelegene, ethnisch gleiche Nordossetien. Die militdrischen
Auseinandersetzungen fiihrten auch hier zur Auswanderung eines groen
Teils der georgischen Bevolkerung, so daB die Gesamtzahl der in Georgien
lebenden gewaltsam Vertriebenen auf ca. 290 000 geschitzt wird *.

Eine hohe Konzentration verschiedener Ethnien 148t sich auBer in den
drei autonomen Gebieten besonders im siidlichen Raum Samcxe-4avaxetis
und Niederkartlis konstatieren.

Der groBe Anteil an Aserbaidschanern im Gebiet um Bolnisi, Dmanisi
und Marneuli findet seinen Grund in der Siedlungspolitik von Schah Abbas
im 17. Jh. *. Die Besiedelung des Gebietes um Axalkalaki durch Armenier
ist auf die russische Siedlungspolitik nach dem Tiirkisch-Russischen Krieg
von 1828-29 * und ihre verstiirkte Ausfiihrung durch Stalin zuriickzufihren.
Man kann davon ausgehen, daB die Auswirkungen des Krieges zwischen
Armenien und Aserbaidschan zu einem Anwachsen dieser Bevolkerungs-
gruppen auf georgischem Territorium beigetragen haben.

Zahlreich vertreten sind auch die Ethnien der Griechen im Gebiet Calka
bzw. Tetricqaros und der Russen in der Ndhe Ninocmindas.
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4 1. Anteil an Fremdnamen.

Wie anfangs schon erwdhnt wurde, kénnen die Angaben zur Verbreitung
der jeweiligen Vornamen ein groBes Hilfspotential darstellen, wenn es um
die Ermittlung der Herkunft von Namenformen geht.

Trotzdem war im Gesamtkorpus noch immer ein sehr hoher Anteil an
Namenformen festzustellen, deren Herkunft nicht bzw. nur sehr schwer zu
etymologisieren war. Erschwerend kommt hinzu, daB bei den meisten der
Xenonyme die Unterscheidung zwischen Grund- und Gebersprache sehr
schwerfillt. Aus diesem Grund kann es sich bei den Angaben zu den Antei-
len an Fremdnamen nur um relative Zahlen handeln.

nicht (bzw. schwer) zu etymologisicrende Namen 30 %

kartwelische Namen 20 %
griechische Namen 10 %
persische Namen 9 %
arabische Namen 8 %
slawische Namen T %
lateinische Namen 7 %
turksprachige Namen 6 %
romanische Namen 2%
germanische Namen 1%

5. Zusammenfassung

Es sollte deutlich geworden sein, daB auf der Basis grundlegender Doku-
mentationen zu den georgischen Vornamen noch immer ausreichend Poten-
tial fir weitere Forschungen auf dem Gebiet der Anthroponyme des
Georgischen zur Verfiigung steht.

So konnte die These Cumburizes, welche besagt, da die Mehrzahl der
georgischen Vornamen zwei- und dreisilbige Namen sind, die zudem aus
"v6llig harmonischen Silben [bestehen], wo dem Konsonanten jeweils ein
Vokal folgt” (Cumburize 1977,132), durch den Vergleich mit einem zahlen-
méBig und zeitlich aktuelleren Korpus bestitigt werden. Hinzu kommt, daB
durch die Extrahierung ausschlieSlich kartwelischen Namengutes die An-
nahmen Cumburlges unter sprachwissenschaftlichem Aspekt gepriift werden
konnten und somit die vor mehr als 20 Jahren vorgelegten Ergebnisse heute
bestitigt und durch ein realitdtsndheres Korpus sogar untermauert werden
konnten.

Doch folgt aus der Anwendung gegebener Theorien auf ein aktuelleres
und genauer abgegrenztes Korpus nicht nur die Bestéitigung (oder Widerle-
gung) besagter Annahmen, sondern es ergeben sich weitere interessante
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Betitigungsfelder, seien es in diesem Falle eine genauere etymologische
Untersuchung des Materials, eine Beschiftigung mit den georgischen
Vornamen unter sozialgeographischem Aspekt oder nicht zuletzt die Unter-
suchung des umfangreichen Materials der georgischen Familicnnamen.

Anmerkungen

1 Tlontis "Kartwelische Eigennamen" von 1967 enthilt bis heute die um-
fangreichste Auflistung der in Georgien verbreiteten Anthroponyme. Es
werden ca. 12000 Namen aufgefiihrt, die teils in verschiedenen Gebieten
Georgiens gesammelt wurden, teils aus historischen Dokumenten stammen.
Dazu bietet er eine Abhandlung iiber die Morphologie und Etymologie der
georgischen Vornamen. In einem weiteren Werk zu den "Grundlagen der
georgischen Lexikologie" von 1988 erfolgen Ausfiihrungen zu den heidni-
schen georgischen Vornamen, hier findet sich auch eine Aufstellung héufi-
ger Vornamen im Swanischen und Mingrelischen.

2 Die Zusammenstellung der Anthroponyme erfolgte aufgrund statistischer
Erhebungen im "Verlauf 6konomischer Reformen und Massenprivatisie-
rungsprogramme” (Silagaze/Totaze 1997,2) in den neunziger Jahren des
vergangenen Jahrhunderts.

3 ErfaBt wurden alle Inhaber von georgischen Pédssen bzw. Geburtsschei-
nen, die bis zum 01. 02. 1995 ausgestellt wurden. Als problemhaft gestaltete
sich dabei dic Namenerhebung in den autonomen Gebieten Abchasien und
Siid-Ossetien, die aufgrund der gespannten politischen Lage nicht erfolgen
konnte (bis auf die Kodori-Schlucht in Abchasien und die Bezirksstadt
Duseti nahe dem siidossetischen Gebiet). Eine Einschriankung der statisti-
schen Genauigkeit erfolgt auBerdem durch die hohe Anzahl an Fliichtlingen
aus den militdrisch umkémpften Gebieten (s. unten), so daB es sich bei den
folgenden Zahlenangaben immer nur um "Etwa-Bestimmungen” handeln
kann.

4 Selbst Georgiern fillt es aufgrund der zahlreichen Fremdnamen schwer,
viele der aufgefiihrten Namen explizit als Manner- bzw. Frauennamen zu
bestimmen. Einem Anliegen des Buches, ndmlich als Nachschlagewerk zu
dienen, ist demzufolge nur eingeschriankt Rechnung getragen.

5 Verwendet wurden dazu die schon zitierten Nachschlagewerke I'lontis
(1967), Cumburizes (1982) und die Aufsitze Fahnrichs (1988, 1989). Dar-
tiber hinaus Andronikas$vili (1966), Justi (1963) und Schmitt (1995 a, b) zur
Ermittlung iranischen und armenischen Namenguts, die Aufsitze von
Fischer (1995) und Rix (1995) zur Ermittlung arabischer bzw. romischer
Namen. Sehr gute Dienste leisteten ebenfalls das Namenlexikon von
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Hanks/Hodges (1990) und das Internationale Handbuch der Vornamen
(1986), welche erstaunlich viele Angaben zu arabischen bzw. tiirkischen
Namen bereithielten.

6 Die Bezeichnung "fester Vokal" erfolgt nach Cxenlgeli 1958,45, welcher
die vokalstimmigen Substantive damit dem Deklinationsparadigma der
"Substantive der 3. Gruppe" (Cxenkeli 1958,25-26) zuordnet.

7 Ausnahmen bestitigen auch hier die Regel: Sarvelaze 1983,299-303
sowie 1997,32/33 zihlt Beispiele fiir die Pluralbildung (mariam-n-i, mariam-
ta usw.) bzw. den Schwund des Stammendvokals (pavi-is-a) altgeorgischer
Vornamen auf, die jedoch aufgrund ihres sehr vereinzelten Vorkommens
als kiinstliche Formen bzw. als Eigenheiten einzelner Autoren angesehen
werden kdnnen und somit das Paradigma nicht antasten.

8 Als Muster fiir die Deklination der vokalstimmigen Vornamen im
Altgeorgischen soll aufgrund des Gleichbleibens des Stammes aller vokal-
stimmigen Vornamen das Paradigma der Vornamen auf -0 an dieser Stelle
ausreichend sein. Ausfiihrlich dazu s. Fahnrich 1994,61 und Sarjvelaze
1997,32.

9 Nach Sarivelaze 1997,32 werden Instrumental und Adverbial im Paradig-
ma der altgeorgischen Vornamen nicht gebildet. Die diesem Umstand
entgegenkommende Klammernschreibweise richtet sich nach Fahnrich
1994,61.

10 Ausfiihrlich s. Fiahnrich 1994,62.

11 Deklinationsparadigma s. Fahnrich 1994,62.

12 Interessante Ausfiihrungen zum Deklinationssystem der georgischen
Vornamen und seiner Geschichte liefert neben Sarjvelaze 1983 auch Go-
der3idvili 1983.

13 Beispiel nach: Sanize, A. 1973,53 und §ani3e M. 1968,18. Die Namen-
form givi flektiert demzufolge: Nom. givi, Erg. gtw m usw.

14 Cumburize 1977,128 geht sogar soweit, das -i in diesen Fillen als "Bil-
dungsformans” zu bezeichnen.

15 Schwierigkeiten hinsichtlich der Silbentrennung, die fiir die Ermittlung
der Silbenanzahl unwichtig ist, sollen an dieser Stelle unbericksichtigt
bleiben.

16 Cumburize (1977,127) gibt als Grund dafiir den Nachweis gemeingeorgi-
scher Anthroponyme fiir nur auf einzelne Gegenden oder historische
Dokumente beschriénkt, d. h. als statistisch zu ungenau fiir eine Folgeunter-
suchung an.

17 "Empfehlungsliste fiir Vornamen, die von der Stindigen Staatskommis-
sion zur Festlegung der modernen georgischen literatursprachlichen Nor-
men beim Ministerrat der Georgischen SSR gesichtet und angeboten
wurde" (Cumburize 1977,127).
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18 Eine Vereinfachung des zu untersuchenden Korpus erfolgte dahinge-
hend, daB Vornamen, die sowohl eine ménnliche als auch weibliche Person
bezeichnen konnen, nicht genauer kategorisiert wurden. So wurde der fiir
beide Geschlechter verwendete Name imeda nur zu den Méannernamen
gezahlt, wihrend der Name ia in beiden Geschlechtergruppen verzeichnet
ist: zum einen als Frauenname ig "Veilchen", zum anderen als Kurzform des
Minnernamens iakob.

19 Hier waren u. a. die Ausfiihrungen I'lontis (1988), Fihnrichs (1988,
1989) und Apridonizes (1984, 1995) hilfreich. Im Zweifelsfalle wurde auch
Cumburize (1982) zu Rate gezogen, dessen Erklidrungen (wenn vorhanden)
jedoch in einigen Fillen wiederum Zweifel aufkommen lieBen.

20 iasamani zahlt méglicherweise zu den kartwelischen Namen, da er vom
Lehnwort iasaman-i "Flieder" abgeleitet sein konnte. Wahrscheinlicher ist
allerdings, daB er direkt als Vorname aus dem Persischen entlehnt wurde.
Da jedoch alle Namen, die von im Georgischen existierenden Wértern
abgeleitet sein kdnnten, als georgische Vornamen im engeren Sinne gelten,
sei iasamani hier als "kartwelischer" Vorname anzusehen.

21 Auf eine Auflistung aller Namen wird aufgrund des Umfangs an dieser
Stelle verzichtet.

22 www.spiegel.de/almanach/laender.html

23 www.parliament.ge/GENERAL/C_D/countrydata.html

24 Die letzte genaue Angabe der Einwohnerzahl Thbilisis belduft sich auf
1253000 (www.spiegel.de/almanach/laender.html ; www.parliament.ge/-
GENERAL/C_D/countrydata.html).

25 Wilson et al. (2000,76). Die starke bzw. zunehmende Bevélkerungskon-
zentration im Gebiet der Hauptstadt kann nur auf die politische Lage und
ihre wirtschaftlichen Auswirkungen zuriickgefiihrt werden, da sich ein
anderer moglicher Grund, d. h. ein starker allgemeiner Bevélkerungszu-
wachs, durch die relativ niedrige Geburtenrate (11,2% im Vergleich zur
Sterberate von 14,2% - Daten vom Mai 1998) als nicht zutreffend erweist.
26 Alle Angaben nach www.parliament.ge/GENERAL/C D/countryda-
ta.html

27 Die Prozentangaben geben das Mittel der nur wenig voneinander ab-
weichenden Angaben der beiden oben verwendeten Internet-Quellen
wieder. Andere Angaben machen Wilson et al. (2000,76). Jedoch ergeben
die dort genannten Prozentzahlen keine fiir diese Untersuchung signifikante
Abweichung hinsichtlich des Anteils der ethnischen Gruppen an der Ge-
samtbevolkerung.

28 www friedenskooperative.de/ff/ff00/1-58html

29 www.spiegel.de/almanach/laender.htmi

30 www.spiegel.de /almanach/laender.html
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31 Wilson et al. 2000, 122.

32 Besagte Siedlungspolitik beinhaltete die Vertreibung der muslimischen
Georgier und die Neubesiedelung der "verwaisten" -Gebiete durch Arme-
nier.
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Yasuhiro Kojima

Die Fragepartikel "tu" im modernen Georgisch

Das moderne Georgisch zeigt zwei Arten von Fragen, die mittels der
Partikel ru gebildet werden: (a) Alternativfragen mit der Konjunktion fu
und (b) Fragen mit der Fragepartikel m (“tu-Frage"). Eine tu-Frage ist in
vieler Hinsicht verschieden von einfachen Fragen. Sie wird nur in neutralem
Kontext benutzt. In einer tu-Frage ist die Polaritét neutralisiert, demzufolge
kénnen einige Elemente nicht in ihr erscheinen. Hinsichtlich der Pragmatik
wird die tu-Frage als spezieller Typ der Alternativfrage bezeichnet.

1. Frage und Fragepartikeln

1.1 Polaritétsfragen

Im modernen Georgisch wird eine Polarititsfrage im allgemeinen nur
durch eine bestimmte Intonation gekennzeichnet: die Betonung der letzten
Silbe des Verbs, eine plotzliche Anhebung der Stimmlage auf der betonten
Silbe und die Verldngerung des Vokals (vgl. Harris 1994:68). W-Fragen wie
Deklarativsétze sind nicht durch diese Merkmale gekennzeichnet.

1.2 Die Konjunktion fu in Alternativfragen

Die Partikel tu hat verschiedene Funktionen, unter denen der Bildung
von Fragesitzen unser spezielles Interesse gilt. Sie kann entweder als
Konjunktion ("oder") oder als "Fragepartikel" verwendet werden.

Als Konjunktion formt u Alternativfragen, z. B.:

(1) gamoxval, tu emovide? (C)
(Wirst du herauskommen, oder soll ich hineinkommen?)
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(2) nayvlobs &ems casvlas, tu davavicgdi? (%)
(Ist sie iiber mein Fortgehen betriibt, oder hat sie mich vergessen?)

(3) marto brzandebit, tu kaixosroc ak aris? (3)
(Sind Sie allein, oder ist Kaixosro auch hier?)

Wird das gleiche Element wiederholt, erfolgt meist eine Auslassung des
zweiten.

(4) marto iqo tu vinmestan ertad [iqo]? (D)
(War er allein oder mit jemandem zusammen?)

(5) Sen tvali amogiyes tu tvini [amogiyes}? (D)
(Hat man dir ein Auge herausgenommen oder das Gehirn?)

(6) gatxovilia tu gasatxovari[-a]? (%)
(Ist sie verheiratet oder unverheiratet?)

Beinhalten die Mdoglichkeiten der Aussage Bejahung und Verneinung,
kann tu eine Ergénzung mit gra "nicht” oder vera "nicht konnen, nicht in der
Lage sein" folgen.

(7) mogcons, tu ara? (’?,)
(Gefillt es dir oder nicht?)

(8) camoxval, tu ara? (In)
(Wirst du mitkommen oder nicht?)

(9) gabedavt vinme $in $esvlas, tu vera? (V)
(Traust du dich hineinzugehen, oder (kannst du es) nicht?)

tu ara "oder nicht?" und tu vera "oder kannst du nicht?" folgen nur Affir-
mativsdtzen. Ist der vorangehende Satz negativ, wird eine Ergénzung mit ki

ja" anstelle von ara und vera erwartet. Jedoch klingt tu ki "oder ja?" unna-
tirlich.

10) ?? ar midixar, tu ki?
(10) ?? idi ki?
(Du gehst doch nicht etwa, oder ja (= du gehst)?)

Ist der vorangehende Satz negativ, muB das Verb des Prédikats in der
bejahenden Form nach tu wiederholt werden.
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(11) ar midixar, tu midixar?
(Du gehst doch nicht etwa, oder gehst du doch?)

Die Méglichkeiten der Beantwortung solcher Fragen sind &hnlich. D. h.,
eine verneinende Antwort auf polarisierende Alternativfragen kann nur ara
"nein" oder vera "nein (impliziert das Nichtk6nnen)" sein, wihrend als
Bejahung ki allein nicht ausreichend ist. Das Pridikatsverb des affirmativen
Satzes muB in der Bejahung mit oder ohne ki wiederholt werden.

(12) mogcons tu ara? "Gefillt es dir oder nicht?
- *ki. ("Ja.")
- ki, momcons. "Ja, es geféllt mir."
- momcons. "Es geféllt mir."

Es existiert ebenfalls die Moglichkeit, da8 tu allein steht, wie die Bei-
spiele (13) und (14) zeigen.

(13) xorcielebi ar iqvnen tu? (lIlia, zitiert von Rogava 1948)
(Waren es keine Sterblichen?)

(14) ar etqoba tu? (llia, zitiert von Sanize 1980:614)
(Ist es ihm nicht anzusehen?)

Sprachwissenschaftler wie Rogava (1948:367) und Sanize (1980:614)
betrachten fu, welches wie in den obigen Beispielen am Satzende auftritt,
als Fragepartikel '. Wir gehen jedoch mit dieser Ansicht nicht konform. In
den Beispielsitzen (13) und (14), in denen t am Satzende auftritt, sollte fu
als Konjunktion angesehen werden, deren nachfolgende Satzelemente
ausgelassen wurden, was an dieser Stelle diskutiert werden soll.

Ertelidvili (1963:202) argumentiert gegen die Ansicht Rogavas, daB m
keine interrogative Bedeutung trage, da der Satz auch ohne tu ein Fragesatz
bleibt (xorcielebi ar iqvnen? "Waren es keine Sterblichen?"). Er bezeichnet
tu in (13) und (14) als Konjunktion, welcher die nachfolgenden Satzelemen-
te fehlen. Seine SchluBfolgerung ist zugegebenermaBen vollkommen kor-
rekt.

Harris (1984:75) sagt hinsichtlich Alternativfragen mit der Konjunktion
tu, daB die zweite Alternative ginzlich weggelassen werden kann, wenn sie
die Negation der ersten ist. tu am Satzende kann jedenfalls unabhéngig von
der Polaritdt des Satzes erscheinen, wie es in den Beispielsitzen (13) und
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(14) demonstriert wurde.
1.3 Die Fragepartikel fu

Die Partikel tu kann bei Polarititsfragen auch in préverbaler Stellung
erscheinen °. In der Literatur wurde diesem Umstand bisher nur wenig
Aufmerksamkeit geschenkt.

Kvacaie (1996(1966]):43,47) gibt einige Beispiele fiir tu in der Stellung vor
dem Verb und sieht keine Unterscheidung zwischen préaverbalem u und tu
am Satzende. Er bezeichnet beide als Fragepartikeln ohne jegliche Diskus-
sion der unterschiedlichen Stellung im Satz.

Fahnrich (1986:174) bemerkt auf Grundlage des Beispiels (15), daB
der Markierung einer wiederholten Frage dienen kdnne.

(15) movida ciuri? batono? ciuri tu movida?! (Fdhnrich 1986:174)
(Ist Ciuri gekommen? Wie bitte? Ob Ciuri gekommen ist?!)

Abgesehen davon kann eine Frage mit priverbalem tu unabhiéingig ver-
wendet werden, und die Partikel tu muB somit nicht in Verbindung mit der
Wiederholung einer Frage stehen.

Aronson und Kiziria (1999:441) beschreiben tu als "Fragemarkierung”,
welche normalerweise unmittelbar vor dem Verb erscheint. Sie fiigen
jedoch korrekterweise hinzu, daB su affirmativen Polarititsfragen beigefiigt
ist *. Von groBer Bedeutung ist, daB das priverbale fu zwar in affirmativen
Polaritétsfragen auftreten kann, jedoch nicht in negativen.

In diesem Punkt ist das préverbale tu deutlich von der in 1.2 besproche-
nen Konjunktion s zu unterscheiden °. Erinnern wir uns, daB die Kon-
junktion fu unabhdngig von der Polaritit des Satzes erscheinen kann.
Demzufolge sollte das préaverbale fu, in Abgrenzung zur Konjunktion tu, als
Fragepartikel bezeichnet werden. Eine Frage mit der Fragepartikel tu wird
also im folgenden als "tu-Frage" bezeichnet.

In bezug auf die Intonation zeigt eine tu-Frage die gleichen Merkmale
wie ein normaler Aussagesatz. Im Kontrast dazu muB eine polare (nichtal-
ternative) Frage ohne die Fragepartikel tu durch eine besondere Fragein-
tonation gekennzeichnet sein. In diesem Zusammenhang sei bemerkt, da
es die Fragepartikel tu ist, die die Interrogativitit (d. h. die Markierung
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eines Satzes als Fragesatz) einer tu-Frage auch ohne die entsprechende
Frageintonation markiert.

tu-Fragen treten nicht selten auf, jedoch werden Polaritétsfragen ohne ru
tatséchlich haufiger verwendet. Im folgenden einige Beispiele fiir tu-Fragen:

(16) Sen sacevro tu gakvs gadaxdili? (D)
(Hast du den Mitgliedsbeitrag bezahlt?)

(17) papiross tu ecevi? (D)
(Rauchst du Zigaretten?)

(18) axloblebs da natesavebs tu gcnobt? (D)
(Erkennt er euch als Bekannte und Verwandte wieder?)

(19) ZuZuna tu ginaxavs am bolo xanebsi? (In)
(Hast du in letzter Zeit ZuZuna gesehen?)

(20) axlodan tu ginaxavt germanelebi cocxlebio? (In)
(Habt ihr lebendige Deutsche aus der Nihe gesehen?)

(21) S$en tviton tu gopilxar im kaleidoskopia$i? (In)
(Bist du selbst in diesem Kaleidoskop gewesen?)

(22) netavi dana tu damitoves? (C)
(Haben sie mir das Messer dagelassen?)

(23) tu Setame, ha? (©)
(Hast du es gegessen, ha?)

2. Die tu-Frage

In diesem Absatz beschiftigen wir uns mit Syntax und Pragmatik der fu-
Frage. Die tu-Frage wird mit einer einfachen Polaritétsfrage ohne tu, die im
folgenden mit dem Terminus "einfache Frage" bezeichnet wird, verglichen.

2.1 Neutraler und nichtneutraler Kontext

Die Fragepartikel tu tritt, wie Aronson und Kiziria (1999:442) bemerken,
nur in affirmativen Fragen auf. Warum kann jedoch eine m-Frage nicht
negativ sein?
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Folgende Beispiele im Vergleich: (24a) und (25a) sind einfache Fragen
und (24b) und (25b) tu-Fragen, jeweils bejahend und verneinend. Frage
(25b), in der die Fragepartikel u und die Negationspartikel ar gleichzeitig
auftreten, ist ungrammatisch.

(24) a garet cvims? (Regnet es drauBen?)
b.  garet tu ¢cvims? (Regnet es drauien?)

(25) a.  garet ar ¢cvims? (Es regnet (doch wohl) drauBen nicht?)
b. *garet tu ar cvims?

Betrachten wir jetzt (24a) und (24b) unter pragmatischem Aspekt. Ob-
wohl beide affirmative Fragen sind, kénnen sie nicht in jedem Fall ausge-
tauscht werden.

Angenommen, der Sprecher richtet eine Frage an eine Person, die
gerade durchndBt ins Haus gekommen ist. In diesem Fall kann der Spre-
cher nicht eine tu-Frage wie (24b) stellen, jedoch eine einfache Frage wie
(24a). Der Sprecher hat einen Anhaltspunkt, den Inhalt seiner Frage (ob es
drauBen regnet) entgegen seiner vorherigen Annahme bestétigt zu bekom-
men, obwohl er sich dessen nicht vollkommen sicher ist.

Andererseits kann (24b) verwendet werden, wenn sich der Sprecher
vollkommen im Unklaren dariiber ist, welches Wetter drauBlen herrscht.
Demzufolge findet eine tu-Frage nur dann Verwendung, wenn der Sprecher
keine Vermutung Gber den Wahrheitswert des Erfragten hat. Es ist zu
bemerken, daB auch (24a) in diesem Kontext verwendet werden kann.

Einfache Fragen sind in jedem Fall und unabhingig von der Annahme des
Sprechers anwendbar.

Weitere Beispiele, welche die pragmatische Differenzierung zwischen
einfachen und m-Fragen illustrieren:

(26) a.  Der Sprecher weif3 nicht, ob der Horer Russisch kann oder nicht:
rusuli ici? /rusuli tu ici?
(Kannst du Russisch?)

b. Der Sprecher dachte nicht, daf3 der Horer Russisch kann, sieht ihn
jedoch eine russische Zeitung lesen:
rusuli ici? /*rusuli tu ici?
(Du kannst Russisch?)
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(27) a.  Der Sprecher fragt, wihrend er das Essen vorbereitet, den Gast, da
er nicht weifs, ob der Wein trinkt oder nicht:
yvinos svam? /yvinos tu svam?
(Trinkst du Wein?)

b. Der Sprecher dachte nicht, daf3 der Hirer Wein trinkt, sieht ihn
jedoch ein Glas Wein trinken:
yvinos svam?/*yvinos tu svam?
(Du trinkst Wein?)

Li und Thompson (1979:202) fihren bei der Untersuchung von Ent-
scheidungsfragen im Chinesischen eine Unterscheidung von "neutralen” und
"nichtneutralen” Kontexten, in welchen Polaritétsfragen Anwendung finden,
ein. Sie definieren diese Termini, wie folgt: "Von einem neutralen Kontext
spricht man, wenn der Fragende keinerlei Vermutungen {iber die Aussage
hat, die angefragt wurde, und zu erfahren wiinscht, ob diese wahr oder
falsch ist. Sobald der Fragende eine Annahme iiber die Wahrheit oder
Unwahrheit der Aussage in die Redesituation einbringt, ist der Kontext in
bezug auf die Frage nichtneutral.”

Diese Unterscheidung scheint auch fiir das Georgische zu gelten. Unter
diesem Aspekt betrachtet, wird eine fu-Frage nur in neutralem Kontext
verwendet, wihrend eine einfache Frage sowohl in einem neutralen als
auch nichtneutralen Kontext Verwendung findet.

Wie steht es hinsichtlich der negativen Fragen?

Unter pragmatischem Aspekt wird eine negative Frage normalerweise in
nichtneutralen Kontexten verwendet °. Der Sprecher in (25a) zum Beispiel
ist sich eines Hinweises darauf bewuBt, daB es drauBBen nicht regnet, was
gegen seine Annahme spricht (auBler, (25a) représentiert eine rhetorische
Frage). Hat der Sprecher jedoch keine Vermutung tiber den Wahrheitswert
des Erfragten, wird seine Frage eher affirmativ wie (24a) als negativ sein.

Angenommen, (25a) wire eine rhetorische Frage, so weiB bzw. glaubt der
Sprecher fest zu wissen, daB es drauBen regnet, und 148t den Hérer diesen
Umstand bestitigen. (Es regnet doch wohl drauBen nicht? = Es regnet.) In
diesem Sinne schlieBt eine rhetorische Frage immer die Vermutung des
Sprechers ein und wird somit in nichtneutralen Kontexten verwendet.
Demzufolge reprisentiert eine mu-Frage niemals, ganz gleich, ob bejahend
oder verneinend, eine rhetorische Frage.
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Zusammenfassend sei gesagt, daB eine tu-Frage, die ausschlieBlich in
neutralen Kontexten verwendet wird, gemidB8 dem Ausdruck der Vermutung
des Sprechers nicht negativ sein kann.

2.2 Aufhebung der Polaritét

Wie oben dargestellt, hat eine Frage affirmativen Charakter, wenn der
Sprecher keine Vermutung iiber den Wahrheitsgehalt seiner Frage hat. Der
Grund dafiir liegt darin, daB affirmative Polaritit im Gegensatz zur negati-
ven Polaritdt unmarkiert ist.

Eine tu-Frage ist formal affirmativ, jedoch faktisch nicht durch Polaritét
gekennzeichnet. Anders gesagt, tu-Fragen sind polaritdtsneutral. An dieser
Stelle soll der Versuch unternommen werden, diese Hypothese zu erkliren.

Durch die vorangegangenen Studien wurde nicht deutlich, daBl es eine
Anzahl von Elementen gibt, die nicht in einer tu-Frage, jedoch in einer
einfachen Frage erscheinen konnen. In diesem Absatz wird deswegen die
Aufmerksamkeit auf sogenannte "Polaritdtsanzeiger” gelenkt, welche entwe-
der nur in affirmativen oder nur in negativen Sitzen auftreten.

Einige Adverbien wie 3livs "kaum", 3nelad "schwerlich", iSviatad "selten”
und odnav "ein wenig" sind affirmative Polaritiitsanzeiger . Diese Adverbien
koénnen nicht in tu-Fragen, jedoch in einfachen Fragen auftreten.

(28) a.  3livs gadarca? (Er iiberlebte nur knapp?)
b.  *zlivs tu gadarca?

(29) a. iSviatad modis? (Er kommt nur selten?)
b.  *i§viatad tu modis?

(30) odnav gaiyima? (Lé4chelte er ein wenig?)

a.
b.  *odnav tu gaiyima?

Auch negative Polarititsanzeiger wie arasodes "niemals” und arc erti "kein
einziger" konnen nicht in mi-Fragen erscheinen.

Die Unvereinbarkeit von fu-Fragen mit sowohl affirmativen als auch
negativen Polarititsanzeigern unterstiitzt die Annahme, daB in fu-Fragen
eine Aufhebung der Polaritét erfolgt. Eine ru-Frage weist weder affirmative
noch negative Polaritdt auf, auch wenn sie formal affirmativ erscheint.
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2.3 Die Position der Fragepartikel tu im Satz

Aronson und Kiziria (1999:441) weisen darauf hin, daB die Fragepartikel
tu im allgemeinen unmittelbar vor dem Verb erscheint. Unseres Erachtens
kann verstdrkt formuliert werden, dal die Fragepartikel a: immer die
unmittelbare Position vor dem Verb einnimmt. Beispiele wie (31), in dem
die Fragepartikel nicht unmittelbar dem Verb vorangeht, sind relativ zwei-
felhaft, wenn nicht sogar vollstindig unakzeptabel.

(31) ?? nino tu saxl§ia? (Ist Nino zu Hause?)

Es ist definitiv nicht méglich, mehr als zwei Elemente zwischen fu und
das Verb zu stellen.

Erinnern wir uns, daB Negationspartikeln ebenfalls die unmittelbare
pridverbale Position im Satz einnehmen. Der Umstand, da8 eine tu-Frage
immer affirmativ ist, sei durch die syntaktische ebenso wie pragmatische
Motivation erklért. Negationspartikeln konnen nicht in fu-Fragen auftreten,
da die Position unmittelbar vor dem Verb schon durch die Fragepartikel tu
belegt ist. Es handelt sich also um einen Konflikt in der Wortstellung.

Es gibt noch andere Elemente, die im allgemeinen auch in der Position
vor dem Verb auftreten konnen. Die Modalpartikel unda "miissen"” ist eines
dieser Elemente. unda kann ebenfalls nicht in einer tu-Frage auftreten,
wihrend es in einer einfachen Frage problemlos erscheinen kann.

(32) a.  nino unda cavides? (Nino muB} gehen?)
b.  *nino tu unda cavides?
c. *nino unda tu cavides?

Es sei bemerkt, daB die modale Partikel unda "miissen”" zusammen mit
den Negationspartikeln ar "nicht" und ver "nicht kdnnen/nicht in der Lage
sein" auftreten kann.

(33) nino ar unda cavides. (Nino muB nicht gehen.)

Auch die Modalpartikel Seizleba "moglich sein, kénnen, dirfen" kann
nicht in tu-Fragen vorkommen.

(34) a. nino $eigleba cavides? (Kann Nino gehen?)
b.  nino tu $eizleba cavides?
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C. *nino 3eizleba tu cavides?

(34b) ist nur dann grammatisch korrekt, wenn §eizleba "méglich sein,
kdnnen, dirfen" deontische und nicht epistemische Bedeutung trégt. In
deontischer Bedeutung tritt Seizleba als flektierbares Verb auf, wihrend in
epistemischer Bedeutung Seizleba eine Partikel ist und demzufolge au nicht
voranstehen kann.

3. Die tu-Frage und die Hypothese von Li/Thompson

Das Mandarin kennt zwei Typen der Polaritétsfragen: (a) V-nicht-V-
Fragen, in welchen die affirmative und die negative Form des Verbs ver-
treten ist (s. (35)) und (b) Fragen, welche durch die am Satzende stehende
Partikel ma (s. (36)) gekennzeichnet sind. Nach Li und Thompson
(1979:202) wird die V-nicht-V-Frage nur in neutralem Kontext verwendet,
wihrend die Partikel-Frage (mit der Partikel ma am Satzende) sowohl in
neutralem als auch nichtneutralem Kontext Verwendung findet.

(35) ni hé-bu-he jlu (a.a.0., S. 202) (Trinkst du Wein?)
du trinkst-nicht-trinkst Wein
(36) ni hé jlu ma (a.a.0., S. 202) (Trinkst du Wein?)

du trinkst Wein Fragepartikel

Es wird deutlich, daB das in Kapitel 2 besprochene Datenmaterial des

Georgischen mit der Annahme Li/Thompsons iiber das Mandarin konform
geht.

Georgisch Mandarin Kontext

tu-Frage V-nicht-V-Frage nur in neutralem Kontext

einfache Frage Frage mit ma  entweder in neutralem oder
nichtneutralem Kontext

Li/Thompson (1979:204-205) stellen weiterhin die Hypothese auf, daB
"die Einschrinkung auf den disjunktiven Typus von Entscheidungsfragen
[die V-nicht-V-Frage des Mandarin gehort zu diesem Typus - Y. K] in
neutralen Kontexten universal ist." Ihrer Meinung nach ist diese Annahme
"ikonisch” motiviert: "Logischerweise représentiert der disjunktive Typ einer
Entscheidungsfrage die affirmative und negative Alternative einer Aussage
in Form einer Disjunktion, was gleichbedeutend damit ist, dem Antworten-
den einen Satz und sein Komplement zur Auswahl anzubieten. Es gibt
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keine Mégichkeit fiir den Fragenden, hinsichtlich der beiden Alternativen
irgendeine implizierte Vermutung zu gewihren. Anders gesagt, kann der
Kontext des-disjunktiven Typs einer Entscheidungsfrage -nur .neutral sein.
Jedoch besehen alle Entscheidungsfragen, die durch Partikeln, Inversion
oder Intonition gebildet werden, aus einem interrogativen Signal in Ver-
bindung mt einer Aussage. Daraus folgt, daB diese Arten von Entschei-
dungsfragea nicht hinsichtlich des pragmatischen Kontexts, in welchem sie
verwendet verden konnen, beschriankt sind" (Li/Thompson 1979:205).

Unter Beriicksichtigung des Kontexts, in den eine Frage eingebunden ist,
kann die #-Frage mit dem disjunktiven Typ verglichen werden, da ihre
Verwenduig auf neutrale Kontexte beschréankt ist. Jedoch ist eine ru-Frage,
entgegen der Hypothese Li/Thompsons, durch eine Fragepartikel (tu)
gebildet und nicht durch die Disjunktion von bejahenden und verneinenden
Alternativer. [hrer Hypothese zufolge sollten mithilfe von Partikeln gebilde-
te Entschedungsfragen unabhéngig vom Kontext betrachtet werden, was
jedoch im Falle der ru-Frage nicht zutreffend ist. Dennoch steht die fu-
Frage in eiger Beziehung zu Alternativfragen, da die Partikel tu auch als
Konjunkticn fungiert, welche Alternativfragen bildet.

4. tu-Frage und Alternativfrage

Im folgenden bezieht sich der Terminus "Alternativfrage" auf jene alter-
nativen Frigen, welche die Polaritidt der Aussage in Frage stellen.

Alternatvfragen mit der Konjunktion tu wie (37), in denen der erste Teil
affirmativ st und der zweite negativ, teilen die kontextuelle Beschrédnkung
der w-Frage. Eine solche Alternativfrage kann nur in neutralem Kontext
auftreten.

(37) C&ais lalev, tu ara [dalev)?  (Wirst du Tee trinken oder nicht?)
Andereseits werden Alternativfragen, deren erster Teil negativ ist (s.
(38) und (9)), genauso wie einfache negative Fragen in nichtneutralen

Kontextenverwendet.

(38) &ais ir dalev, tu dalev? (Du wirst nicht Tee trinken, oder wirst
du trinken?)

(39) <&ais ir dalev, tu? (Du wirst nicht Tee trinken, oder?)
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Somit ist auf der Basis des georgischen Materials die Anordnung der
Disjunktion (zuerst affirmativ, dann negativ) in bezug auf den Kontext, in
dem die Alternativfrage verwendet wird, von groBer Wichtigkeit, obwohl Li
und Thompson dies nicht explizit erwdhnen.

Man kann demzufolge davon ausgehen, daB8 die tu-Frage eine besondere
Art der Alternativfrage darstellt. Denn obwohl eine m-Frage nicht aus-
driicklich Alternativen aufzeigt, ist ihre Funktion die einer Alternativirage,
in der positive und negative Alternativen einer Aussage disjunktiv prdsen-
tiert werden.

Die tu-Frage jedoch zeigt in der Art und Weise der Antwort einen
deutlichen Unterschied zur Alternativfrage. In Absatz 1.2 wurde gezeigt,
daB als Antwort auf eine Alternativfrage ki “ja" allein unzureichend ist.
Allerdings kann man auf eine mu-Frage mit ki allein antworten.

(40) pgaret tu cvims? - ki.  (Regnet es drauen? - Ja.)

5. SchluBfolgerung

In diesem Artikel wurde die fu-Frage, d. h. eine Frage, welche die Fra-
gepartikel wm enthélt, unter syntaktischem und pragmatischem Aspekt
untersucht.

Fragen mit der préaverbalen Partikel i weisen in vieler Hinsicht groBe
Unterschiede zu einfachen Fragen auf. Die tu-Frage ist immer affirmativ
und kann nicht negativ sein.

Dieser Umstand findet seine pragmatische Begriindung darin, da8 eine
tu-Frage nur in neutralem Kontext verwendet werden kann.

Die tu-Frage steht in keinem Zusammenhang mit Polaritdt, obwohl sie
formal affirmativ ist. Dies wird durch den Fakt bestitigt, daB weder affirma-
tive noch negative Polarititsanzeiger in einer tu-Frage zu finden sind. Die
tu-Frage ist polaritétsneutral.

Die Fragepartikel tu besetzt die unmittelbar priaverbale Stellung im Satz
und verhindert demzufolge, daB andere Partikeln wie z. B. Negationsparti-
keln und die Modalpartikel unda diese Position einnehmen.
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Weiterhin wurden Beziehungen zur Hypothese von Li und Thompson
hergestellt. Ihnen zufolge stehen formale Merkmale von Entscheidungs-
fragen und -ihre Pragmatik in enger- Korrelation: Entscheidungsfragen,
gebildet durch die Disjunktion von affirmativen und negativen Alternativen,
werden nur in neutralem Kontext verwendet, wihrend Fragen, die durch
Partikeln gebildet werden, kontextuell unbeschrénkt sind. Die georgische tu-
Frage ist jedoch ein Gegenbeispiel zu dieser Hypothese. Sie wird mittels
einer Fragepartikel gebildet, ist jedoch in ihrer Verwendung kontextuell
eingeschrinkt. Die fu-Frage hat einige Merkmale mit Alternativfragen
gemeinsam, da die Partikel fu in beiden Bildungen verwendet wird.

Die tu-Frage ist, betrachtet unter pragmatischem Aspekt, sehr dhnlich zu
alternativen Polarititsfragen und kann demzufolge als ein bestimmter Typ
der Alternativfrage bezeichnet werden, selbst wenn sie formal keine Dis-
junktion von Alternativen préisentiert.

Autoren der zitierten Beispiele:
C Godersi Coxeli

D  Nodar Dumbage

Ilia Ilia Cavtavaze

In  Revaz Inanidvili

4 Mixeil Zavaxidvili

V  Vaza-PSavela

Anmerkungen

1 Davitiani (1973: 101) und Harris (1984: 70, 108 n. 6) zédhlen tu nicht zu
den Fragepartikeln.

2 Es gibt mehrere Partikeln, die in der Literatur als "Fragepartikeln"
bezeichnet werden. In der Sprachwissenschaft gibt es keine Einstimmigkeit
dariiber, weiche Elemente als Fragepartikeln bezeichnet werden sollten. Die
betreffenden Partikeln sind: xom, gana, nutu, netav (Vogt 1971: 213-214)
und fu. Oft werden nur die ersten drei als Fragepartikeln bezeichnet (vgl.
Fahnrich 1986: 173-174; Kvantaliani 1988; Hewitt 1995: 88). Nur wenige
beziehen sich dabei auch auf m.

3 Die Partikel tu erscheint sehr selten auch in W-Fragen als Ausdruck von:
rogor tu... "wie ist es méglich...?" (Rudenko 1940: 259, n. 1). Dieser Fall
sollte eher als idiomatischer Ausdruck bezeichnet werden und féllt somit
aus dem zu besprechenden Bereich dieses Artikels.
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4 Aronson und Kiziria (1999:44) bemerken ebenfalls, daB "in iegierten
Entscheidungsfragen mu durch xom ersetzt wird". Die Funktion de Partikel
xom ist jedoch grundsitzlich von der Funktion des fu zu unterscheden. xom
ritt sowohl in bejahenden als auch in verneinenden Fragen auf.

5 Die Partikel tu hat noch eine andere Funktion als die korditionale
Konjunktion "wenn". Da dies jedoch auBerhalb des Themas dieses \ufsatzes
liegt, soll hier lediglich bemerkt werden, da8 die Fragepartikel #2 von der
konditionalen Konjunktion fu durch die Inkompatibilitit mit Negations-
partikeln und die Restriktion hinsichtlich der Stellung im Satz, welhe in 2.3
behandelt wird, zu unterscheiden ist.

6 Hinsichtlich dieser Frage findet man Untersuchungen zum Eiglischen
bei Lyons (1977: 764-765) und Qirk et al. (1985: 808-809). Lyonsbemerkt
zu den folgenden zwei Beispielen des Englischen, daB ein Spreche:eher (b)
als (a) duBert, da es einen Konflikt gibt zwischen der vorherigen Annahme,
daB p wahr sei, und dem prdsenten Beweis, der zur Annahne fiihren
wiirde, daB ~p wabhr sei.

(a) Is the door open?

(b) Isn’t the door open?

Vgl. auch Givén (1979, Kap. 3).

7 Soweit es dem Autor bekannt ist, existieren bislang keine Untuasuchun-
gen hinsichtlich polaritidtsanzeigender Elemente im Georgischei, so da8
dieser Fakt in einer ndchsten Untersuchung Beachtung finden vird. An
dieser Stelle soll kurz bemerkt sein, daB es zwei Ausnahmeféll gibt, in
denen diese Elemente zusammen mit Negationspartikeln auftreten:

(i) eine Negationspartikel kann expletiv sein, z. B., wenn eite Phrase
durch vidre "bis (daB)" eingeleitet wird: ... vidre 3aryvebsi tbili Zrianteli ar
dagikakunebs da xeebi odnav ar dairceva, ... (D), "... bis (daB) eir warmer
Schauder dir in den Adern klopft und die Béume sich ein wenig z1 schwin-
gen begmnen

(ii) in rhetorischen Fragen wie z. B.: 3livs ar moipikre? (C), Hast du

es kaum iberlegt? (= Du hast es kaum durchdacht)".
Es ist ebenfalls von besonderem Interesse, daB die Partikel fu, deen Funk-
tion unklar ist, manchmal in Sdtzen mit 3livs "kaum", 3nelad "sclwerlich”,
iSviatad "selten" (und mxolod "nur", marto "allein" usw.) zu finden ist. In
solchen Fillen handelt es sich nicht um eine Frage sondern einenDeklara-
tivsatz, z. B. iSviatad sxva romelsame sitqvasi tu ¢ans kavkasiur enatazrtianoba
ise cxadad..., "Die Einheit der kaukasischen Sprachen zelgt sich wehl kaum
so deutlich i m einem anderen Wort... (Arnold Cikobava).
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Heinz Fahnrich

Zur Lexik des "Lebens des Parnavaz”

Die mittelalterliche georgische Geschichtsschreibung beeindruit durch
eine Anzahl von Chroniken, die spiter zu einem groBen Gesimtwerk,
bekannt unter dem Namen "Kartlis cxovreba", zusammengefat vurden .
l?ie dltesten Teile dieses Werkes, die die Arbeiten von Leonti Mroveli,
ZuanSeri, Sumbat Davitisze sowie mehrerer namentlich unbekanrter Ver-
fasser enthalten, wurden von S. Qauxcidvili in einer mehrbéndign kriti-
schen Ausgabe ediert % Leonti Mroveli, der Bischof von Ruisi, d:r im 11.
Jahrhundert lebte, gilt als Verfasser der Geschichtswerke "Das L:ben der
georgischen Konige und der ersten Viter und Vélker®, "Das Iiben der
Nino" und "Das Martyrium des Konigs Arcil". Sowohl die Urhebershaft der
genannten Werke als auch die Lebenszeit Leonti Mrovelis sind ater in der
georgischen Literaturwissenschaft umstritten °. Da das "Le)en der
georgischen Konige..." eine Zeitspanne von vielen Jahrhunderten von den
iltesten Zeiten bis zum 5. Jh. n. Chr.) umfaBt, wird Leonti Mrovel gern als
Zusammenfasser und Redakteur auch nicht von ihm selbst verfaBtae Werke
aufgefaBt ‘. Diese Uberlegung wird sogar so weit gefiihrt, daB man n einem
Teil des "Lebens der Konige", und zwar im "Leben des Parnaaz", ein
vorchristliches literarisches Werk vermutet, das Leonti Mroveli als selb-
standiges Werk iibernahm, redaktionell bearbeitete und in seir eigenes
Werk einfiigte °. Diese Hypothese setzt natiirlich voraus, daB de Uber-
lieferung, derzufolge die Georgier lange vor der Ubernahme des Christen-
tums schon eine eigene Schrift besessen haben ®, sich auch durch Fiktenma-
terial erhérten 148t, was in den letzten Jahren durch die Inschrifenfunde
von Nekresi deutlich wurde .

Der Gedanke, daB das "Leben des Parnavaz" ein urspriinglich sebsténdi-
ges Werk gewesen ist, wurde von R. Baramize durch eine stattlihe Zahl
von Argumenten untermauert ®, Seiner Ansicht nach handelt es sia um ein
Werk, das ungefihr im 2. Jh. v. Chr. verfaBt wurde, dessen Auor aber
namentlich nicht iiberliefert ist: "Diese groBartige Erzihlung hatder Ge-
schichtsschreiber Leonti Mroweli mit gewissen redaktionellen Yerdnde-
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rungcn in seine Chronik emgeglledert wodurch uns das "Leben Georgiens'
in fast vollstdndiger Gestalt ein uraltes Originalwerk der georgischen vor-
christlichen Literatur bewahrt hat, das sieben Jahrhunderte ilter ist als das
"Martyrium der Schuschaniki”. All das bestirkt uns in der Uberzeugung,
daB wir als Beginn der georgischen Literatur nicht das "Martyrium der
Schuschaniki”, sondern das "Leben des Parnawas" zu betrachten haben °.

R. Baramize zufolge deutet bereits die Uberschrift darauf hin, daB das
"Leben des Parnavaz" ein gesonderter Teil im Werk Leonti Mrovelis ist.
Wihrend die Beschreibung der Regierungstitigkeit der anderen Konige
stereotyp in der Uberschrift wiederholt: "der zweite Kénig Saurmag”, "der
dritte Kénig Mirvan", "der vierte K6nig Parnajom" usw., hebt sich der als
"Leben des Parnavaz” iiberschriebene Teil allein dadurch schon formal von
den anderen Teilen ab. Ebenso unabhiingig ist der Teil, der das "Leben der
Nino" beschreibt, das ja nachweislich ein urspriinglich eigenstindiges Werk
gewesen ist. Diese Tatsache stiitzt zweifellos die These, daB "Das Leben des
Parnavaz" eine ehemals unabhingige Erzdhlung reprisentiert, die in das
Geschichtsopus Leonti Mrovelis iibernommen wurde.

Zu Recht macht R. Baramize darauf aufmerksam, daB der christliche
Chronist den vorchristlichen Glauben der Georgier allgemein als verab-
scheuungswiirdig und verwerflich darstellt. So schreibt Leonti Mroveli
beispielsweise: "da povna ovelni kartvelni uborotes qovelta natesavta sjulita.
rametu col-kmrobisa da sigvisatwis ara ucénda natesaoba, qovelsa suliersa
camdes, mkwdarsa SesCamdes, vitarca mqecni da pirutgwni, romelta kcevisa
carmotkma ugm ars". (Und er fand alle Georgier im Glauben bdosartiger als
alle Volker. Denn bei Heirat und Buhlerei galt ihnen Verwandtschaft
nichts. Sie aBen alle Lebewesen, sie aBen Aas wie die Raubtiere und das
Vieh, von deren Verhalten es sich eriibrigt zu sprechen.) ' Im Falle des von
Parnavaz eingefiihrten Kults des Gottes Armazi verunglimpft er ihn da-
gegen nicht, sondern stellt ihn als positive und erfreuliche Erscheinung dar,
die er mit Sympathie betrachtet. Darin duBert sich nach R. Baramize die
geistige Haltung des vorchristlichen Verfassers, der dem Aufschwung seines
Landes und dessen kulturellen Umwilzungen aufgeschlossen gegeniiber-
steht. Leonti Mroveli scheint diese Ausfiihrungen ohne groBere Verédnde-
rungen iibernommen zu haben.

An mehreren Stellen des "Lebens des Parnavaz” ist die Rede vom Schick-
sal/der Schicksalsfiigung/dem gliicklichen Schicksal (swe): sweman éwenman
gwees Ewen 3leva ketili (Unser Schicksal gebe uns einen guten Sieg!) "' und
vhmadlobt swesa ¢wensa (Wir danken unserem Schicksal.) . R. Baramize
interpretiert dies dahingehend, der christliche Redakteur Leonti Mroveli
habe an diesen Stellen den Namen des heidnischen Gottes durch den
Begriff des Schicksals ersetzt. Diese Erkldarung scheint recht attraktiv und
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einleuchtend, doch bei weiterer Lektiire finden sich in Mrovelis Werk auch
an anderer Stelle als im "Leben des Parnavaz" dhnliche Formulerungen:
swesa Cemsa moucemia mepoba cemda (Mein Schicksal hat mir dic K&nigs-
herrschaft gegeben.) ©, vimadlobt swesa éwensa (Wir danken unseren Schick-
sal.) ™, mosca sweman misman 3leva (Sein Schicksal gab ihm der Sieg.)
sowie weitere Beispiele . Dieser Umstand kénnte auf zweierlei At erklart
werden. Er kdnnte erstens darauf hindeuten, dal dieses Material ils Argu-
ment fiir die Annahme des Ersatzes des Gotternamens durch da: "Schick-
sal" nicht brauchbar ist, oder zweitens auf weitere vorchristliche litrarische
Abschnitte in Leonti Mrovelis Werk hinweisen.

Als zusétzlichen Gedanken bringt R. Baramize die Beobachtungein, daB
die sonst lapidare Erzdhlweise Leonti Mrovelis im "Leben des larnavaz"
ganz anderen Charakter tragt. Dieser Teil des Werkes bietet ein loendiges
Bild der Zeit, in epischer Breite entfaltet sich die Handlung, die Virklich-
keit wird viel ausfiihrlicher, reicher und anschaulicher beschrieten als in
spiteren Passagen, die Leonti Mroveli zeitlich bedeutend néher liezen. Dal
folkloristische Elemente im "Leben des Parnavaz" festzustellen snd (bei-
spielsweise der Traum des Parnavaz und der Schatzfund), gitt keinen
Grund, es nicht als literarisches Werk zu betrachten, das ursyriinglich
unabhingig gewesen ist V.

Nicht nur R. Baramize, auch andere Autoren sprechen sich wfgrund
weiterer Argumente zugunsten der urspriinglichen literarischen Egenstén-
digkeit des "Lebens des Parnavaz" aus und setzen es lange vor ler Wir-
kungszeit Leonti Mrovelis an *

Wenn aber das "Leben des Parnavaz" aus so friither Zeit stamnen soll,
miite man eigentlich annehmen, daB der urspriingliche Text ein {anmeti-
Text gewesen ist, wenn man nicht die Xanmeti-Periode in noch friiiere Zeit
zuriicklegt und die in friihchristlicher Zeit in Xanmeti-Texten bele;te Form
dastesis (anstelle von daxtesis) und andere Beispiele als Beleg dafiirbetrach-
tet, daB Xanmeti zu schreiben, literarische Norm war, die zur dimaligen
Zeit durch die Sprachentwicklung aber schon iiberholt war *. In "Leben
des Parnavaz" ist alerdings keinerlei Anzeichen von Xanmeti-Ersch:inungen
zu erkennen, so daB die morphologische Seite des Textes keinen Hinweis
auf ein hohes Alter liefert. Dies muB nicht unbedingt als Bewes fiir das
geringe Alter des Werkes angesehen werden. Es konnte ja sein, 8 durch
spiatere Redaktionen jede Spur fritherer Xanmeti-Merkmale getilg worden
ist.

Solite das "Leben des Parnavaz" aber tatsichlich von einem anderen
Schriftsteller als Leonti Mroveli stammen, miite sich dies auch srachlich
nachweisen lassen: Die Lexik miiBte sich signifikant unterscheider. Hierfiir
scheint es tatsdchlich deutliche Hinweise zu geben. Im "Leben ds Parna-
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vaz' kommen Woérter vor, , die in Leonti Mrovelis Werk nur hier begegnen
und an keiner anderen Stelle auftreten. Es handelt sich um folgendes
Material: -

are-j "Zeit": xolo tweni gazapxulisa da stwlisa arisani daqvnis mcxetas,
sameuposa kalaksa "und die Monate des Friihlings und der Zeit der Weinle-
se pflegte er in Mcxeta, der Konigsstadt, zu verbringen” %,

aymokmna "verschlieBen, zumachen": xolo vitar gantendebodis, kwalad
egretve aymokmnian kari kwabisa mis "und wenn der Morgen ddmmerte,
verschlossen sie die Tiir der Hohle wieder ebenso” %';

aymokmnul-i "verschlossen, zugemauert": xolo kldisa mis 3irsa kwabi
ic}o romlisa kari aymokmnul igo kwita 3welad "und am FuB des Felsens war
eine Hohle, deren Tiir friiher mit Stein verschlossen worden war" 2;

gamokreba "sammeln und heraustragen/herausbringen”: da icqes
gamokrebad ganzisa mis da daplvad simar3wesa twissa "und sie begannen,
den Schatz zu sammeln und herauszutragen und an einem giinstigen Ort zu
vergraben" . da esret gamokribes gan3i igi xut yame "und so trugen sie den
Schatz in fiinf Néichten heraus” &,

gamoryweva emschlagen durchbrechen herausbrechen, einreiBen":
xolo parnavaz aymoiyo éuglugi da gamoarywia kari kwabisa mis "und Parna-
vaz nahm ein Beil und schlug die Tiir der Hohle ein" %;

ganvrcoba "verbreiten, ausbreiten”: aman ganavrco ena kartuli "dieser
verbreitete die georgische Sprache" %;

gardareul-i "ibermaBig": da 1kmna simdidre gardareuli "und der Reich-
tum wurde ibermiBig" *';

daguleba "verwahren aufbewahren": da esret gamokribes gan3i igi xut
vame da daigules simar3wesa matsa "und so trugen sie den Schatz in fiinf
Nichten heraus und verwahrten ihn zu ihren Gunsten" %

damiraleba "trocknen": gamoarywia kari kwabisa mis, ratamca mun Siga
daimsrala cwimisa misgan "er schlug die Tir der Hohle ein, um sich dort
drinnen von dem Regen zu trocknen" %;

daslil-i "zerriittet, gestort, str1tt1g ganagis qoveli sakme daslili "er
ordnete jegliche zerriittete Angelegenheit” *;

egwr-i "Egwri": mepe ikmna qovelsa kanlsa da egwrsa zeda "er wurde
Kénig diber ganz Kartli und Egwri" *; L

kr3alva "snch hiiten, sich in acht nehmen, sich scheuen": $vilo ¢emo,
ekr3ale azons "mein Kind, hiite dich vor Azon" %;

margw-i "Margwi": erti gagzavna margwis enstavad "einen sandte er aus
als Eristawi von Margwi" ¥

marteba "“zustehen, gebiihren": Sen gmartebs uploba ¢emi "dir steht
meine Herrschaft zu" ¥,

micqwdeul-i " emgeschréinkt, bedréngt": masin ganixaron qovelta kartvel-
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ta acqwedilta misgan da micgwdeulta "dann werden sich alle von ihm zugrun-
degerichteten und bedringten Georgier freuen" *;

monadireoba-j "Jagd, Jagen, Jagdkunst, Jagdgluck":xolo monadireobita
misita ikmna mecnier azonisa "aber durch seine Jagdkunst wurdc er Azon
bekannt" *; da Seigwara igi azonman monadireobisatwis "und Azon gewann
ihn wegen des Jagens lieb" 7';

mortgma "umgiirten, umfangen": masin Semovida sarkwmelsa missa Suki
mzisa da moertda celta mista "da drang der Schein der Sonne zu seinem
Fenster herein und umfaBte seine Hiiften" *;

mogoca "abwischen": mihgo geli misi, mohqoca cwari pirsa mzisasa da
icxo pirsa missa "er streckte seine Hand hin, wischte einen Tropfen vom
Antlitz der Sonne und strich ihn sich auf sein Gesicht" *;

m3apr-i "heftig, stark": masin daasxa cwima m3apn "da schiittete es
heftigen Regen herab"

mcignobroba-j "Schrift, Schrifttum": da aman Sekmna mcignobroba
kartuli "und er schuf die georgische Schrift" *';

sarkwmel-i "Fenster": masin Semovida sarkwmelsa missa Suki mzisa "da
drang der Schein der Sonne zu seinem Fenster herein" *; da ganizida da
ganigvana sarkwmelsa mas "und er zog ihn weg und fiihrte ihn zu dem
Fenster hinaus” ¥;

stwel-i "Weinlese": tweni gazapxulisa da stwlisa arisani dagvnis mcxetas,
sameupo kalaksa "die Monate des Friihlings und der Zeit der Weinlese
pflegte er in Mcxeta, der Konigsstadt, zu verbringen" *;

simdidre-j "Reichtum": xolo simdidresa zeda mzssa daerto xwastagi
azonisca "und zu seinem Reichtum kam auch der Besitz Azons hinzu" *;
ikmna simdidre gardareuli "es entstand iibermiBiger Reichtum” *; da ese
qoveli ayasrula parnavaz sibr3nita da sikwelita, simqnita da simdidrita "und all
das vollbrachte Parnavaz durch Weisheit und Giite, Mut und Reichtum" ¥/;

sigwele-j "Alter": sizwelita Sehkmnoda daryweva Senebulsa mas "durch
das Alter war das Gebdude zum Einsturz gekommen" *

ukacur-i "menschenleer, unbewohnt": masin ixila parnavaz sizmari, reca
i40 igi saxlsa §ina ukacursa "da sah Parnavaz einen Traum, als ob er in
einem menschenleeren Haus wire" *;

kartlel-i "Kartler, aus Kartli stammend" ese parnavaz igo mamulad
kartleli "dieser Parnavaz war viterlicherseits Kartler" *;

kwe-mdablad "unten": da vitar ganvida velad, Dala mze kwe-mdablad

"und als er nach drauBlen gelangte sah er die Sonne unten" *!;

Seerteba "vereinen, vereinigen": masin Seiertnes da ezraxnes ovsta da
lekta "da vereinten sie sich und sprachen sich mit den Osseten und Daghe-
stanern ab" %

§eltolvil-i "gefliichtet, geflohen, Zuflucht gesucht": xolo dedasa parnava-
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zissa careqvana parnavaz, samlsa clisa qrma, da Seltolvil iqo kavkasiad "und
die Mutter des Parnavaz hatte den Parnavaz, ein Kind von drei Jahren,
fortgefiihrt und war in den Kaukasus gefliichtet" *;

Suroba "neiden, geizen, schonen": nu Surob xwasgagsa §ensa “schone
deinen Besitz nicht" *; ac nu Surob xwastagsa Sensa "jetzt schone deinen
Besitz nicht" %;

Suk-i "Licht, Lichtschein, Lichtstrahl": masin Semovida sarkwmelsa
missa Suki mzisa "da kam zu seinem Fenster das Sonnenlicht herein" %;

cwar-i "Tropfen": mohqoca cwari pirsa mzisasa "er wischte einen Trop-
fen vom Antlitz der Sonne ab" ¥’;

cakideba "begegnen, widerfahren": masin atasi mqgedari réeuli hromta
matgani, romelta boroti cahkideboda azonisagan, ganudges azons "da fielen
tausend erlesene Reiter von den Rémern, denen von Azon Bases widerfah-
ren war, von Azon ab" %;

¢ir-cena "schwerfallen, leid tun": ¢ir uénda parnavazs dateveba sagopelsa
mamatasgmistasa "Parnavaz fiel es schwer, das Land seiner Viter zu ver-
lassen”

Nicht samtliche hier aufgefiihrte Lexik ist gleichartig zu betrachten.
Manches ist inhaltlich bedingt und auf den Zwang des Erzdhlflusses zuriick-
zufiihren. Dadurch kommt es, daB einige Worter wohl nur zufélligerweise
nicht auch an anderer Stelle bei Leonti Mroveli erscheinen. Um solches
Wortgut diirfte es sich vermutlich bei gamokreba, gamoryweva, damsraleba,
m3apri und anderen handeln.

Doch in einigen Fillen scheint es nicht zufillig zu sein, daB diese Wérter
nur im "Leben des Parnavaz" auftreten. Leonti Mroveli kannte diese Wor-
ter, verfiigte aber nur passiv iiber sie. Er belieB sie daher in diesem Text,
benutzte sie selbst aber nicht aktiv in seinem eigenen, von ihm selbst ver-
faBten Text. Dies scheint ein deutliches Zeichen fiir die Nichtidentitét der
Autorenschaft zu sein und legt nahe, daBl die vielfach geduBerte Vermu-
tung, daB das "Leben des Parnavaz" ein nicht von Leonti Mroveli stammen-
des Werk fritherer Zeit ist, richtig sein kénnte. Solche spezifischen Worter
sind monadireobaj (Leonti Mroveli verwendet sonst nadirobaj), kwe-mdablad
(Leonti Mroveli verwendet sonst kwemot oder nur mdablad) und mcignobro-
baj. Von ganz besonderem Wert sind die Worter kartleli (Leonti Mroveli
verwendet ausschlieBlich kartveli), egwri und margwi, die nur im "Leben des
Parnavaz" begegnen und sehr alte Bildungen verkdrpern. Die Form egwr-i
legt unter anderem nahe, das bisher als *egr- rekonstruierte Ethnonym als
*egrw- anzusetzen, dessen *w durch Metathese erst in die Wurzel infigiert
wurde und dann schlieBlich ganz ausgefallen ist. Die Lexik des "Lebens des
Parnavaz" zeigt durch ihre Besonderheiten die urspriingliche Eigensténdig-
keit dieses Werkes.
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Anmerkungen

1 Kekelize, K.: Kartuli literaturis istoria, Bd. 1I, S. 251-278.

2 Kartlis cxovreba, Teksti dadgenili qvela 3iritadi xelnaceris mixedvit S.
Qauxtidvilis mier, TblllSl seit 1955. Spater wurden die éltesten Teile (bis
zum 14. Jh)) nochmals gesondert herausgegeben: Kartlis cxovreba ("gveli
kartlis cxovreba"), in der Bearbeitung von I. Antelava und N. SoSiadvili,
unter der Redaktion von M. Lortkipanize, Tbilisi 1996.

3 Vgl. Kekelize, K.: Kartuli literaturis istoria, Bd. I, S. 236-237.

4 Qauxti§vili, S.: Sesavali: Kartlis cxovrebis moculoba da Sedgeniloba (in:
Kartlis cxovreba, Bd. I, Thilisi 1955, S. 07).

5 Baramidse, R.: Die Anfinge der georgischen Literatur ("Das Leben des
Parnawas") (in: Georgica, Heft 10, Jena-Tbilissi 1987, S. 39).

6 Vgl. Kartlis cxovreba, Bd. 1, S. 26: "da ese parnavaz igo pirveli mepe kartlsa
Sina kartlosisa natesavtagani. aman ganavrco ena kartuli, da aryara izraxeboda
sxwa ena kartlsa Sina twinier kartulisa. da aman Sekmna mcignobroba kartuli."
(Und dieser Parnavaz war der erste Konig in Kartli von den Verwandten
des Kartlos. Er verbreitete die georgische Sprache, und es wurde keine
andere Sprache mehr in Kartli gesprochen auBer Georgisch. Und er schuf
die georgische Schrift.)

7 Siehe Cxla§v1h L.: Cinakristianuli xanis kartuli carcera nekresidan (in:
Kartvelologi, Nr. 7, Tbilisi 2000, S. 20-24); Cilasvili, L.: Carcera kvevris pirze
nekresidan (in: Kartvelologi, Nr. 8, Tbilisi 2001, S. 29- 37)

8 Baramize, R.: op. cit., S. 39-43.

9 a. a O, S. 43.

10 Kartlis cxovreba, Bd. I, S. 17.

11 a. a. O, S. 22.

12 a. a. O, S. 26.

13 a. a. O, S. 34 in der Beschreibung der Zeit des 9. Kénigs ArSak.

14 a. a. O, S. 35 in der Beschreibung der Zeit des 9. Konigs Ar3ak.

15 a. a. O,, S. 52 in der Beschreibung der Zeit der 15. Kénige Parsman
Kveli und Mirdat.

16 Vgl. Kartlis cxovrebis simponia-leksikoni, I, Leonti Mroveli: Cxovreba
kartvelta mepeta, Aréilis cameba, §emdgenleb1 M. Kvaéage N. Natraze, Z.
Sarivelaze, M. Cxenkeh T. XaZomia, Tbilisi 1986, S. 180 s. v. swe-j.

17 Vgl. Kiknagze, Z.: Parnavazis sizmari (in: Macne, Nr. 1, Tbilisi 1984).
18 Ingoroqva, P.: Kartuli mcerlobis istoriis mokle mimoxilva (in: Mnatobi,
Thilisi 1939, Nr. 1); Aleksize, Z.: Cxovreba parnavazisi (in: Mnatobi, Tbilisi
1984, Nr. 12, S. 152-157).

19 Vgl. Xanmeti tekstebi, nakveti I, teksti gamosacemad moamzada, ga-
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r’n(;k\;le;a‘da; s;rr;p(;n;a daurto L. Iiagalam Thbilisi 1984, S. 67, 303. |
20 Kartlis cxovreba, Bd. I, S. 26.

21a.a.O,8S. 22

22 a. a. O,, S. 21.
23 a. a. O,, S. 22.
24 Ebenda.

25 a.a. 0., S. 21.
26 a. a. O,, S. 26.
27 a. a. O,, S. 23.
28 a. a. Q. S. 22.
29 a. a. O,, S. 21-22.
30 a. a. O, S. 25.
31 a.a. 0, S. 24.
32 a.a. 0O, S. 21.
33 a.a. 0O, S. 24,
34a.a O, 8. 22
35 Ebenda.

36 a.a. O, S. 21.
37 Ebenda.

38 Ebenda.

39 Ebenda.

40 Ebenda.

41 a. a. O,, S. 26.
42 a. a. O,, S. 21.
43 Ebenda.

44 a3, a. O, S. 25.
45 a. a. O,, S. 23.
46 Ebenda.

47 a. a. O,, S. 26.
48 a. a. O,, S. 21.
49 Ebenda.

50 a. a. O,, S. 20.
51 a.a. O, S. 21.
52a.a. 0O,8S.23.
53 a. a. O, S. 20.
54 a. a. O, S. 22.
55 Ebenda.

56 a. a. O, S. 21.
57 Ebenda

58 a. a. O, S. 23.

59 a.a. O, S. 21.
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TIoseb Kwiziani

Betkil
(Eine swanische Volkssage)

Uber eine der Perlen des georgischen Jagdepos, die Dichtung "Betkil", ist
in der Fachliteratur viel geschrieben und gedulert worden.

In der Gegenwart sind im Zusammenhang mit "Betkil" mehrere Varian-
ten bekannt, darunter befinden sich die drei im ersten Band der "Swani-
schen Poesie" verdffentlichten Varianten, die besonderes Interesse ver-
dienen. Die erste Variante, "Betgil", zeichnete A. Sanize am 6. September
1923 von Tengiz Dadeskeliani in dem Dorf Mazer auf. Die zweite Variante,
"Betkan", schrieb V. Topuria von Ivane Xatvani am 14. Juli 1927 in Usgul
auf, wihrend die dritte Variante, "Metki", wiederum A. Sanize am 15.
September 1923 in Tavrar (Cubexev) aufnehmen konnte .

Von den drei erwdhnten Varianten steht die erste der Volkstradition am
néchsten, doch in den Text hat sich eine ganze Reihe von Ungenauigkeiten
eingeschlichen. In erster Linie ist jene Stelle unversténdlich, wo vom Perxu-
li-Tanz Mulax-Muzals die Rede ist, das Geschehen aber in Lentexi handelt.
Im Text heiBt es: "mulax-muZal inzorale, Zav xagenax lentxa§ murgvals”
[Mulax-Muzal versammeln sich, sie haben den Perxuli von Lentexi begon-
nen] 2.

Beim Durchsehen des Archivs meiner Eltern fand sich ein handschriftli-
cher swanischer Text von "Betkil" mit georgischer Ubersetzung. Der Text
wurde am 20. April 1936 aufgezeichnet, Sprecher ist Murzagan Bekirbis Je
Dadeskeliani >, die aufzeichnende Person ist unbekannt. Die Dichtung ist
auf gewohnlichen liniierten Bléttern eines Heftes geschrieben und umfaft
acht Seiten.

Unsere Aufmerksamkeit galt vor allem dem Zeitpunkt der Aufzeichnung
und danach der Vollstindigkeit des Textes, der Folgerichtigkeit des gedank-
lichen Ablaufs und gleichzeitig der swanischen Uberlieferung, dem fiir die
swanischen Sagen kennzeichnenden Anfang und Ende.

Bekanntlich beginnt der swanische Erzidhler das Miérchen stets mit dem
Segenswunsch "ayo lymzereulid" (niederbalisch) oder "lymzyrev 1i§d" (ober-
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bahsch) das Lled aber begmnt er mit "a$ lymzyrc amecu$ merde" (meder-
balisch) oder "a§ lymzyre am¢un merde" (oberbalisch). "aba dalocvili vigot"
["'mégen wir gesegnet sein"] und im zweiten Fall "dailocos qvela ak mgopi"
["gesegnet seien alle hier Anwesenden”] sind die georgischen Entsprechun-
gen. Auch der Betkil-Text fingt so an: "a§ lymzyre ametu§ merde”, und
dann setzt sich die gewohnliche Erzdhlung fort, die das Leben Betkils
wiedergibt.

In dem von uns entdeckten Text hat alles seine Richtigkeit: "mulaxmuzal
inzoralex, afySxaSix Zam$i§ svipas" ["Mulax-MuZal versammeln sich, sie
haben den Perxuli-Tanz begonnen um den Platz von Zamu$ (Svip)"], d. h.
wir wollen damit sagen, daB hier, da das Geschehen in Mulax-Muzal han-
delt (beide geographische Punkte liegen in Oberswanetien), die Mulaxer
und Muzaler natiirlich ihren Tanz auf ihrem Platz ausfiihren miissen, auf
dem Platz eines der groBten Dorfer von Mulax, Zamus3, und nicht in Nie-
derswanetien, auf dem Platz von Lentex (lentxa§ murgvals). Die beiden
anderen Varianten entfernen sich u. E. von den mit Betkil verkniipften
Ereignissen, und wir haben den Eindruck, daB in beide Varianten Material
anderer Sagen eingeflossen ist, beispielsweise aus "Murgvam" und "Qur$a"
(hier sind aus der Amirani-Sage entlehnte Geschichten angesxedelt) und
anderen.

Der Uberlieferung nach ist Betkil ein Bauer aus Mulax, ein guter Ténzer,
guter Sénger und beriihmter Jéger, der erlesenste der erlesenen. Aus
diesem Grund erwihlte ihn auch die Jagdgéttin, die goldzopfige Dal, zu
ihrem Geliebten. Als Zeichen der Treue schenkte die Goéttin Betkil eine
Kette, doch Betkil verlor das Geschenk. Gleichzeitig wurde der Jager der
Gottin untreu, indem er sich eine Frau nahm. Der Volksiiberlieferung
zufolge ist es dem Erwihlten der Géttin von dem Tage an, an dem er der
Auserwihlte und Geliebte Dals wird, verboten, das Bett mit einer anderen
Frau zu teilen, selbst wenn es die eigene Gattin ist. Die rachesuchende
Gottin verwandelte sich in ein Steinbockweibchen und sprang Betkil beim
Perxuli-Tanz zwischen die Schenkel. Nach Ansicht der Swanen gilt es als
Schande, wenn ein Tier (Hund, Schaf, Steinbock u. a.) einem Mann zwi-
schen die Beine kriecht, von jenem Tag an ist der Mann mit Schande
bedeckt, er bleibt erfolglos. Betkil muB sich nun an dem Steinbockweib-
chen, das ihn in Schande gestﬁrzt hat, rdchen und es téten: "ami$§ meem
iaryal iri? ami§ medem betkil iri." ["Wer wird dessen Verfolger sein? Dessen
Verfolger wird Betkil sein. "]

Oben haben wir darauf hingewiesen, daB auch das Ende des Textes
unsere Aufmerksamkeit erregt hat. Ein guter Sprecher und Kenner einer
swanischen Dichtung versieht Anfang und Ende der Erzéhlung, des Liedes,
mit einer Segensformel. Auch hier segnet der Sprecher alle, die ihm vom
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Anfang bis zum Ende zugehort haben:
"bail, mag lymzyre ame€u merde,
al ambavi§ muhunara”

["Bail, seid gesegnet, ihr hier Anwesende,
dieser Geschichte Zuhérende.")

Unten fiihren wir den ganzen Text samt Ubersetzung an. Wir waren
bemiiht, den Stil des Aufzeichners in seiner Gesamtheit zu bewahren,
lediglich in der Ubersetzung haben wir Unkorrektheiten berichtigt.

Im swanischen Text haben wir nach jeder Strophe den Refrain "bail ilba,
ilba bail" belassen, was unseres Erachtens beim Singen Rhythmus schafft
und gleichzeitig auch die Funktion des Reimes erfiillt.

Derzeit ist es ein wenig schwierig, die altsemitische Gottheit Baal aus
dem 2. Jahrtausend v. u. Z. mit dem anderen Refrainwort Ilba zu verkniip-
fen. Zu Ilba 148t sich vorldufig nichts sagen, auBer daBl es ein Wort oder
einfach ein Refrain in einem der Gottheit Baal gewidmeten Hymnentext ist.
Was Baal (swanisch Bail) betrifft, so war dies die am stédrksten verbreitete
Gottheit in Vorderasien, Arabien und Karthago. Am stdrksten war der
Baal-Kult in der ugaritischen Mythologie ausgeprégt. Er ist der Gott des
Getreides, andererseits ist einer seiner Titel "auf den Wolken Reitender".
Es ist denkbar, daB Baal eine regenbringende Gottheit ist, genauer ein
Wettergott, der mit dem Fruchtbarkeitskult in Verbindung steht.

Uns ist gegenwirtig ein wenig unverstindlich, welche Beziehung eine
Gottheit der Fruchtbarkeit und des Regens, des Wetters, zu dem swani-
schen Jagerepos haben soll, doch die Darstellung von Baal selbst, den
gehérnten Helm auf dem Kopf, Keule und blitzartig gezackt den Speer-
schaft in der Hand, bietet die Mdoglichkeit zu vielfiltigen Uberlegungen,
unter anderem auch der, daB er nicht nur der Bringer von Fruchtbarkeit
und Regen war, sondern daB ihm auch die Funktion des Beschiitzers der
Viehzucht und des Wildes oblag. An dieser Stelle halten wir uns nicht bei
dem oben Gesagten auf, denn die Untersuchung solcher Fragen ist mit der
Suche nach schlagkriftigen Beweismitteln verbunden. Dies aber bedarf
ernsthafter Forschung.

Anmerkungen

1 Svanuri poezia, Bd. I, Tbilisi 1939, S. 280-284.

2 Ebenda, S. 280-281.

3 Murzagan DadeSkeliani, Begriinder der ersten ethnographischen Sénger-
gruppe Swanetiens. Mir sind sdmtliche mit "Betkil" in Verbindung stehen-
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den Ausgaben bekannt, darunter auch die von Vaxtang Oniani (Tbilisi
1967) wunderschén bebilderte Versffentlichung (deutsche Ubertragung von
H. Féhnrich in: Der Sieg von Bachtrioni, Sagen aus Georgien, Leipzig-und
Weimar: Gustav Kiepenheuer Verlag 1984, S. 91-95), doch der von uns
entdeckte Text ist der volistindigste und ilteste. Er ibertrifft die anderen
mir bekannten Texte, beriicksichtigt man die von A. Sanize und V. Topuria
aufgezeichneten einmal nicht, obwohl auch diese ersten drei Varianten
nicht frei von Unzullinglichkeiten sind, wie wir oben ausgefiihrt haben.

Betkil
(swanischer Wortlaut)

bail, a§ lymzyre amecus$ merde,
bail ilba, ilba bail,

bail sabral betkil, lezri betkil,
bail ilba, ilba bail.

bail, betkil d&143 movyyléti,
bail ilba, ilba bail,

bail, mylax-myzal inzoralex,
bail ilba, ilba bail.

bail, aCy$xasix Zamsi§ svipas,
bail ilba, ilba bail.

bail, kau xoskina tetnam kvicras,
bail ilba, ilba bail.

bail, ali betki, misén iri,
bail ilba, ilba bail,

bail, ami§ meyve¢ idr yal iri?
bail ilba, ilba bail.

bail, ami§ meyve¢ betkil iri,
bail ilba, ilba bail.

bail, betkil 3abrérs ikarzale,
bail ilba, ilba bail.

bail, sgav osreka au3ir mica,
bail ilba, ilba bail.

bail, betkil kvicra§ nazvs xagnena,
bail ilba, ilba bail,

bail, sgoy mecedli lakucurteisga,
bail ilba, ilba bail,

bail, dild pusdas lardateisga.
bail ilba, ilba bail,
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bail, betki Zikan kvicra lymgen,
bail ilba, ilba bail,

bail, esnar ali déli lymir,
bail ilba, ilba bail,

bail, betkil mole ¢uéidbazuran,
bail ilba, ilba bail,

bail, laxa dalsi kaxaceda,
bail ilba, ilba bail.

bail, xoca ladey dili pusdas!
bail ilba, ilba bail,

bail, betkil lySgurd kav xatuli,
bail ilba, ilba bail.

bail, magvir xota ladey 3eri,
bail ilba, ilba bail,

bail, e3gvir Sukvir siyal 3eri!
bail ilba, ilba bail,

bail, miSgu nahod heSmild madu?
bail ilba, ilba bail,

bail, e3i lagvra$ txurma$ dmsad.
bail ilba, ilba bail,

bail, si jixalda mi meyvroval,
bail ilba, ilba bail,

bail, atxe si xi ¢u luyrove.
bail ilba, ilba bail.

bail, dali pusda sga laxtvepa,
bail ilba, ilba bail,

bail, betkil ko%as sgav xaseda,
bail ilba, ilba bail,

bail, lersgven Simi§ labyrg xera,
bail ilba, ilba bail,

bail, lerten Ci¥xi$ lagna xera.
bail ilba, ilba bail,

bail, codi migu tamars xera,
bail ilba, ilba bail,

bail, tamars midgu teleyyras,
bail ilba, ilba bail,

bail, urcquld amzyz latxvidrte.
bail ilba, ilba bail,

bail, xexvis miSgva xonunbévid,
bail ilba, ilba bail,

bail, oqrér parsagd Zi anoqras,



bail ilba, ilba bail,

bail, patvars 3irka ikucuras.
bail ilba, ilba bail, -

bail, laclas miSgva xonunbdvid,
bail ilba, ilba bail,

bail, zérild parsagd miCyléxynax.
bail ilba, ilba bail,

bail, Cukvan dasduld akulkune,
bail ilba, ilba bail,

bail, mugdat betki, gverild gvi xar.
bail ilba, ilba bail.

bail, Zikan yvemal aqulqune,
bail ilba, ilba bail,

bail, mugvda betkis terdrd gvi xar,
bail ilba, ilba bail,

bail, mulax-muzal kolkutneli,
bail ilba, ilba bail,

bail, erxis nabdi§ kapér xdcudx,
bail ilba, ilba bail,

bail, erxis bumbli§ kapar xicudx,
bail ilba, ilba bail,

bail, oi betkil4$ liimSedalte.
bail ilba, ilba bail,

bail, etkad betkil kav me$qdeli.
bail ilba, ilba bail,

bail, miéa 3verilds d4sduld izbi,
bail ilba, ilba bail,

bail, mica terars yvemal izbi.
bail ilba, ilba bail.

bail, kav xosgv3inax samsxi$ tanays,

bail ilba, ilba bail.

bail, mag lymzyre ametu merde.
bail ilba, ilba bail,

bail, al ambévi§ muhunara,
bail ilba, ilba bail.

;;;;;;;;
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Betkil
(deutsche Ubersetzung)

Bail, gesegnet seien alle hier Anwesenden,
bail ilba, ilba bail.
Bail, bedauernswerter Betkil, ungliickseliger Betkil!
bail ilba, ilba bail.
Bail, Betkil, der Dal untreu geworden ist,
bail ilba, ilba bail.
Mulax und Muzal versammeln sich,
bail ilba, ilba bail, .
im Perxuli-Tanz ziehen sie um den Platz von Zamus,
bail ilba, ilba bail.
Ein weiBes Steinbockweibchen sprang heriiber,
bail ilba, ilba bail,
es kroch Betkil zwischen die Schenkel,
bail ilba, ilba bail.
Dies wird Betkils Schicksal sein,
bail ilba, ilba bail,
wer wird dessen Verfolger sein,
bail ilba, ilba bail.
Dessen Verfolger wird Betkil sein,
bail ilba, ilba bail.
Betkil schniirt sich die Schuhe,
bail ilba, ilba bail,
er hangt sich seine Waffen um,
bail ilba, ilba bail.
Betkil hat sich auf die Spur des Steinbocks begeben,
bail ilba, ilba bail,
ein Schlittenweg flihrte ihn voran,
bail ilba, ilba bail,
hinter ihm schlossen sich die Wege,
bail ilba, ilba bail.
Auch dies wird Betkils Schicksal sein,
bail ilba, ilba bail.
Er betrat die Reviere der Steinbocke,
bail ilba, ilba bail,
das Reich der Herrin Dal,
_ bail ilba, ilba bail.
Uber Betkil stand das Steinbockweibchen,
bail ilba, ilba bail,



es schien Dal zu sein,
bail ilba, ilba bail.
Betkil wurde ein wenig schwindlig,
bail ilba, ilba bail,
als er Dal erblickte,
bail ilba, ilba bail.
Sei gegriiBt, Herrin Dal,
bail ilba, ilba bail!
Betkil griBt sie scheu,
bail ilba, ilba bail.
Welch guten Tag du haben wirst,
bail ilba, ilba bail,
solche Wege wirst du haben,
bail ilba, ilba bail.
Was hast du mit meiner geschenkten Kette getan,
bail ilba, ilba bail?
Unter dem Kopfkissen ist sie mir liegengeblieben,
bail ilba, ilba bail.
Hast du gedacht, du konntest mich beliigen,
bail ilba, ilba bail?
Jetzt aber bist du der Betrogene,
bail ilba, ilba bail.
Die Herrin Dal entschwand,
bail ilba, ilba bail,
Betkil aber blieb im Gefels,
bail ilba, ilba bail.
Mit der rechten Hand wird er einen Halt haben,
bail ilba, ilba bail,
mit dem linken FuB wird er einen Stand haben,
bail ilba, ilba bail.
Meine Siinde komme iiber meine Tamar,
bail ilba, ilba bail,
Tamar, meine Braut,
bail ilba, ilba bail,
unrein hast du mich zum Jagen geschickt,
bail ilba, ilba bail.
Sagt meiner Frau,
bail ilba, ilba bail,
meine Waisen soll sie mir gut aufziehen,
bail ilba, ilba bail,
die Haare aber soll sie sich an der Wurzel abschneiden,
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bail ilba, ilba bail.
Den Altersgefdhrten berichtet meine Geschichte,
bail ilba, ilba bail,
den Trauergesang sollen sie mir gut anstimmen,
bail ilba, ilba bail.
Unten trottet ein Bir umbher,
bail ilba, ilba bail,
als rieche er Betkils Leichnam,
bail ilba, ilba bail.
Oben krichzt ein Rabe,
bail ilba, ilba bail,
als heische er Betkils Augen,
bail ilba, ilba bail.
Mulax-Muzal sind aufgebrochen,
bail ilba, ilba bail,
die einen schleppen die Last eines Filzmantels herbei,
bail ilba, ilba bail,
die anderen tragen die Schwere von Federn her,
bail ilba, ilba bail.
Oi, zur Hilfe fiir Betkil,
bail ilba, ilba bail.
Zuvor war Betkil abgestiirzt,
bail ilba, ilba bail,
seinen Leichnam friBt der Bir,
bail ilba, ilba bail,
seine Augen friBt der Rabe,
bail ilba, ilba bail.
Man setzte ihn auf dem Samsxi-PaB bei,
bail ilba, ilba bail.
Gesegnet seien alle hier Anwesenden,
bail ilba, ilba bail,
die dieser Geschichte zugehort haben,
bail ilba, ilba bail.
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Elgudsha Dadunaschwili
Der Urtyp des Motivs des heimgekehrten Gatten

Das Motiv des heimgekehrten Gatten oder "der Gatte auf der Hochzeit
der Ehefrau” wird im internationalen Motiv-Index von Aarne/Thompson als
Nummer 974 gefiihrt. Das Grundsujet des Motivs ist folgendes: "In Ab-
wesenheit ihres Mannes, der in der Fremde (héufig exotische oder phanta-
stische Linder) auf Wanderschaft (in Gefangenschaft) ist, wird die Frau
gezwungen, sich einen neuen Mann zu wéhlen; der friihere Gatte kehrt (oft
mit dbernatiirlicher Hilfe, wihrend eines Schlafes, gewarnt durch einen
Traum) am Hochzeitstag zuriick (héufig verkleidet oder unansehnlich als
Bettler) und gibt sich seiner Frau zu erkennen (hdufiges Erkennungszei-
chen: Er 14Bt einen ihr bekannten Ring in den Trinkbecher fallen), wird
von den Haustieren (Pferd, Hund) erkannt oder antwortet auf Fragen der
Frau richtig nach Kennzeichen am und im Haus, zuletzt nach intimen
Malen an ihrem Korper (Folgemotiv: Rache an dem Nebenbuhler bzw. an
den treulosen Hausgenossen)." '

Dieses Motiv liegt der "Odyssee” von Homer zugrunde. Es ist in Mérchen
und Heldenepen verschiedener Volker der Welt anzutreffen.

Auch in der georgischen Folklore ist es recht populir. M. Cikovani, der
1971 speziell die Verbreitung des Motivs in der georgischen Folklore unter-
suchte, fiihrte nur einige Mirchen an 2 Derzeit ist es bereits méglich,
neugefundene Materialien zu verwerten, die das Bestehen dieses Motivs
nicht nur in den georgischen Mérchen, sondern auch im Sagengut belegen.

Zu diesem Zeitpunkt sind wir in der Lage, neun Varianten der entspre-
chenden georgischen Sage aufzufiihren *:

Den erwdhnten Varianten zufolge ist Giorgi Baxturize, mit anderem
Namen Giorgi Paskulize (b), bei den Soldaten (d, €), nach Sibirien verbannt
(g), als Tagelohner bei einem Herrn im Dienst (h), als Schalmeienspieler
auf Tournee gegangen und in die Gefangenschaft der Daghestaner (a, b, f,
i) oder der Hundsgesichtigen (c) geraten. In der Gefangenschaft mistet
man ihn speziell, um ihn dann zu schlachten und zu verzehren (b, c, i). In
der Gefangenschaft ernihrt er sich von einem Zauberapfel, der nach jedem
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AbbeiBen wieder ganz wird (a). Giorgi nutzt die Abwesenheit der Kanniba-
leneltern und tduscht deren Kinder (a, b). Er entflieht (a, b, c, i), er ent-
kommt seinen Verfolgern (b, i). Er gelangt in das Kuckucksland und bittet
die Vogel, ihm zu helfen, in die Heimat zuriickzukehren (a, b, i). Giorgi
kehrt in die Heimat zuriick. Zu Hause ist Hochzeit, man verheiratet seine
Ehefrau. Man erkennt Giorgi nicht, sondern hélt ihn fiir einen Gértner (a,
b, ¢, h), fiir einen fahrenden Schalmeienspieler (d). Die Giéste versuchen,
auf Giorgis Tschonguri zu spielen, bringen es aber nicht zuwege (f). Giorgi
bittet um den Tschonguri (a, ¢, f), den Panduri (b), nimmt die Schalmei in
seine Hand (i), er gibt sich zu erkennen (a, b, ¢, 4, e, f, g, i):

me, giorgi baxturize, Ich heiBe Giorgi Baxturize

dabadebidan mkviano; von Geburt an;

colis korcils movescari, zur Hochzeit meiner Frau bin ich zu-
[rechtgekommen,

bedic amasa hkviano! das heiit Glick!

Man erkennt ihn (a, b, c, ¢, f, g). Die Frau verbleibt bei Giorgi (a, b, c, e,
f, g), Giorgi gibt dem Briutigam seine Schwester zur Frau (c, e, f, h, i) oder
gestattet ihm, seine Frau zu kiissen (a, b).

Wenn wir ein paar Abweichungen auBer acht lassen, die ohnehin unbe-
deutend sind, so ist Giorgi Baxturize als Hauptperson der Sage zu betrach-
ten.

Einen von der allgemeinen Regel der Namensgebung etwas unterschiedli-
chen Befund zeigen die Varianten b und i. In der Variante b wird die
Hauptperson in einem Fall Mate Pa§ku113e genannt, obwohl sie sogar in der
Uberschrift und in dem Teii der Sage, in dem sie sich den Hochzeitsgisten
durch Gesang zu erkennen gibt, wiederum als Giorgi Baxturize erwéhnt ist.
Der Name des Mannes ist auch in der Variante i veréndert, wo er Bifia
heiBt.

Natiirlich drédngt sich die Frage auf: Wodurch ist es bedingt, daB diese
Geschichte nur Baxturize zugeschrieben wird?

Es scheint nicht unbegriindet anzunehmen, da8 Baxturize eine historische
Personlichkeit ist, obgleich allgemein die Realitdt einer Gestalt nicht aus-
reichend ist, um das Bestehen einer stdndigen Verbindung zwischen ihr und
dem Sujet zu gewdhrleisten. Es ist nicht nur ein Fall bekannt, in dem ein
und dieselbe Geschichte gleichermaBen mehreren Personen zugeschrieben
wird. In diesem Fall scheint offenbar die Existenz der zentralen Episode
der Sage in Versform die entscheidende Rolle zur Verkniipfung mit der
vorliegenden Baxturize-Geschichte zu spielen.

Genauso wie im Gedicht im allgemeinen ist auch hier jedem einzelnen
Wort derart genau und fest der eigene Platz zugewiesen, daB seine Um-
stellung oder Anderung fast unvorstellbar ist. Tatséichlich ist jedes Wort der
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vorllegenden vier Verse wenn wir aus der Speznfnk der entsprechenden
Dialekte hervorgehende unbedeutende Anderungen morphologischen
Charakters: unberucksichtigt lassen, in  jeder einzelnen Variante der Sage
unverdndert vertreten.

Im Zusammenhang damit, daB diese Geschichte immer Baxturize zu-
geschrieben wird, ist bei der Betrachtung der genannten Gestalt ein weite-
res Moment bemerkenswert, und zwar, daB es die Sage bestimmten Varian-
ten zufolge nicht fiir nétig erachtet, etwas zur Herkunft, zum Beruf oder zu
anderen Seiten Baxturizes zu erzdhlen. Den Varianten nach tritt Baxturize
unmittelbar in die Erzdhlung ein:

1. "In fritherer Zeit machten die Daghestaner Jagd auf die Leute.
Damals erwischten sie irgendwo Giorgi Baxturize und nahmen ihn gefan-
gen" (a).

2. "Die Daghestaner nahmen Giorgi Baxturize gefangen, sie nahmen
ihn mit" (b).

Wie wir sehen, ist Baxturize so dargestellt, als wire er selbst die Berech-
nungsmarke, der Wegweiser, der ohnehin allen wohlbekannt ist und daher
keiner Erkldrung bedarf.

Zum Ort der Gefangenschaft und zu den Gefangennehmenden: Der
Mehrzahl der Varianten zufolge ist die Ursache der Entfernung Giorgi
Baxturizes von seiner Familie die Gefangenschaft. Als Gefangennehmende
treten ebenso in den meisten Fillen reale Menschen in Erscheinung: die
Daghestaner (a, b, f, i), der Kriegsgegner (d, e) oder die Obrigkeit (g). Nur
in einem Fall sind als Gefangennehmende die mirchenhaft mythischen
Gestalten der "Hundsgesichtigen" genannt. Einer Variantengruppe zufolge
(a, b, ¢, i) beabsichtigen die Hascher, Giorgi zu verzehren. In den Varianten
a, b und i sind dies die Daghestaner, der Variante ¢ zufolge die Hunds-
gesichtigen.

Sowohl die Daghestaner als auch die Gefangenschaft bei den Daghesta-
nern waren den Georgiern als historische Realitdt gut bekannt. Daher
diirfte den Eignern der Sage und auch ganz allgemein die Tatsache nicht
unbekannt gewesen sein, daB fiir die Daghestaner in der historisch iiber-
schaubaren Zeit niemals Kannibalismus kennzeichnend gewesen ist. Daraus
wird klar, daB der Sage nach die Ubertragung einer fiir eine Gestalt charak-
teristischen Eigenschaft auf eine andere Gestalt stattfindet. Und die Ge-
stalt, die in dieser Funktion in der georgischen Folklore bekannt ist, ist der
"Hundsgesichtige". Diese Gestalt ist zwar nur in einer einzigen Variante der
Sage genannt, doch begegnet sie in gleicher Funktion auch in anderen
Fillen in der georgischen Folklore. Ein solcher ist beispielsweise die Sage,
die als unabhingiger Text der von uns belegten b-Variante der Sage folgt
und von demselben Sprecher aufgezeichnet wurde. Diese letztere wieder-
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holt beinahe inhaltlich die Episode des Besuchs Odysseus’ bei len Zyklo-
pen, falls wir natirlich den Umstand nicht in Betracht zieher, da8 die
georgischen Hundsgesichtigen im Unterschied zu dem griechiscien Zyklo-
pen zweidugig sind. Gleichen Inhalts sind auch dic von Elene Virsalaze *
und Sevasti Gatetilage * aufgezeichneten Sagen von den Hundsgsichtigen.
Die letztere Variante weist hinsichtlich der Beschreibung der Geitalten und
des Inhalts fast keinerlei Widerspruch zu der entsprechenden Episode der
"Odyssee" auf.

Flucht und Verfolgung: In den meisten Féllen entzieht sich Girgi Baxtu-
rize dank eigenen Geschicks der Gefangenschaft. In der Variante i schleicht
sich Baxturize durch ein in den FuBboden gegrabenes Loch ¢avon, und
nach den Varianten a und b helfen ihm dabei die Kannibalenlinder. Die
Findigkeit Baxturizes und die Tolpelhaftigkeit der Kannibalen istbesonders
in der Variante b deutlich ersichtlich, derzufolge Giorgi den im Haus allein
gebliebenen Kindern verspricht, daB er sich, statt sich aus der Gribe davon-
zumachen, selbst Hinde und FiiBe abschlagen und sie vor der Riickkehr
der Eltern bewirten wird, wozu die Kinder ihre Zustimmung geten. Baxtu-
rize wirft die Kannibalenkinder in den auf dem Feuer stehendenKessel mit
kochendem Wasser und flieht (b).

Seine ehemaligen Fénger verfolgen den Entflohenen mit Huncen. Baxtu-
rize klettert im Wald auf einen Baum und versteckt sich in eine' H6hlung.
Die Hunde rennen um den Baum herum und bellen. Da sich di¢ Verfolger
das Verhalten der Hunde nicht erkldren kénnen, geben sie die 7erfolgung
auf und kehren zuriick (b, i).

Das Kuckucksland: Den Varianten a, b und i der Sage zufoge gelangt
der der Gefangenschaft entronnene Baxturize in das Kuckuckshnd.

In den Varianten a und i hat er vor der Ankunft im Kuckuclsland eine
Aschenbriicke zu iiberqueren. Um die Verfolger zu tduscher, geht er
riickwirts iiber diese Briicke (a) oder liberschreitet sie mit verkchrt herum
angezogenen Schuhen (i). Den Varianten a und b zufolge leben im
Kuckucksland nur unmiindige Kinder (nach Variante a nur Midhen, nach
der Variante b nur Jungen). Der Variante b zufolge héngt ihre Kleidung an
einem Baum, wessen Sachen herabfallen, der wird sterben. In dieser Va-
riante ist nicht beschrieben, wie die Kinder die Kuckucksgestalt innehmen,
in der Variante a aber heiBt es, daB sie dies durch Hineinschliipf:n in einen
Kranz erreichen. Was die Variante i betrifft, so kennt sie die Vawandlung
der Menschen in Kuckucksvogel und umgekehrt tiberhaupt niclt.

Die Hauptfunktion der Kuckucksvigel besteht darin, Giorgi n die Hei-
mat zuriickzubringen. Wie sie das bewerkstelligen, bleibt in der Variante b

unklar, wihrend den Varianten a und i zufolge Baxturize den Stmmen der
Végel folgt.
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Hochzelt Die Frau deren Ehemann man fiir tot hilt, notigt man, einen
anderen Mann zu heiraten. Oftmals bleibt unklar, von wem die Initiative
zur Verméhlung ausgeht. Nur in-einer Variante ist ersichtlich, daB der
Schwiegervater der Schwiegertochter die Heirat vorschldgt (h). Aus einem
weiteren Text geht hervor, da8 die Mutter und Baxturizes Schwester mit
der Heirat der Schwiegertochter unzufrieden sind, was in ihrem Weinen
zum Ausdruck kommt (c).

Das Schlimmste, das dem Bréutigam widerfahren kann, ist es, durch das
plotzliche Erscheinen Baxturizes mit leeren Handen das Haus zu verlassen:

ade, nepe, karsi gadi, Steh auf, Briutigam, geh zur Tiir hinaus,
patarzali ¢emiao! die Braut ist mein!
Natiirlich kann auch das Recht, die Frau zu kiissen, das in a und b belegt
ist, keine groBe Vergiinstigung sein:
ade, size, karsi gadi, Steh auf, Briutigam, geh zur Tiir hinaus,
kocna §en da kali meo! der KuB dir und die Frau mir!
Allerdings gibt es auch einen besseren Ausweg: Baxturize bietet dem
Briutigam die Schwester zur Frau an (c, ¢, f, h, i):

ade, size, kar$i gadi, Steh auf, Brautigam, geh zur Tir hinaus,

das mogcem da cols verao! die Schwester will ich dir geben und
oder [nicht die Frau!

¢emi coli éemtvis ic'|ves, Meine Frau soll fiir mich sein,

dai $entvis momiciao. die Schwester gebe ich dir.

Folgerung Wie aus der dargestellten Ubersicht hervorgeht, haben wir es
mit einer inhaltlich gut organisierten und motivierten Sage zu tun, deren
wesentlicher Kern aus folgenden Episoden besteht: Gefangenschaft - Flucht
- Reise in das Kuckucksland - plétzliche Heimkehr und Verhinderung der
Hochzeit der Frau. Obwohl die Sage in einzelnen Episoden eine Nihe zu
anderen Sujets aufweist, zeichnet sie sich durch ausgeprégte Individualitét
und Originalitdt aus. In der Sage wird dies durch das Bestehen der Hoch-
zeitsepisode erzielt. Man kann freiheraus sagen, daB die Hochzeit fiir diese
Sage eine Episode von identifizierender Bedeutung verkorpert. Es liegen ja
auch Sagen vor, in denen weder die Episode der Gefangenschaft vorkommt,
noch die Geschichte von der Reise in das Kuckucksland, und trotzdem
bereitet es keinerlei Schwierigkeit, sie anhand der Hochzeitsepisode mit
einer Sage dieses Zyklus zu verkniipfen. Und andererseits haben wir Texte,
die hinsichtlich der Gefangenschaft, der Flucht und der Ankunft im Kuk-
kucksland eine Nihe zu dieser Sage aufweisen, aber wegen des Fehlens der
Hochzeitsepisode Uberlieferungen eines ganz anderen Zyklus zuzuordnen
sind. Das deutlichste Beispiel hierfiir ist die Sage von Xogais Mindi °.

So entsteht der Eindruck, daB der uns interessierenden Sage zufolge alle
anderen, vor der Hochzeitsepisode entwickelten Handlungen eine vorberei-
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tende Etappe auf das Vollbringen der fiir den Helden besondes bedeu-
tungsvollen Angelegenheit darstellen. Baxturizes Verhalten ist nicht einfach
eine Reaktion auf den dank der Zufélle entstandenen Widersprict, son-
dern eine Handlung von Prizedenzbedeutung, die einer bis dahin cingebiir-
gerten Tradition gegeniibertritt, sie aufhebt und eine neue Ordnung begriin-
det. Worin diese Tradition bestanden haben kann und worin das Weszn der
neuen Ordnung liegt, wollen wir im weiteren untersuchen.

Zu diesem Zweck wollen wir die Aufmerksamkeit vor allem auf eine
Nuance richten, durch die sich die vorliegende Sage sowohl vom Mirchen
als auch vom griechischen und nicht nur vom griechischen Hedenepos
bedeutend unterscheidet ". Dies ist die besondere Haltung gegeniber dem
Briutigam. Dem Ende der Sage nach ist es klar, da3 den Bréutigan keiner-
lei Schuld vor Baxturize trifft. Mehr noch, er handelt ganz gesetzionform.
Davon zeugt auch die Tatsache, daB man ihm nicht nur gleichiam ent-
schuldigend die Hochzeit verweigert, sondern ihm noch eine Art Kom-
pensation anbietet.

Wir meinen, daB wir uns in dieser Situation leicht zurechtfind:n, wenn
wir die alte Tradition des Levirats beriicksichtigen, das seinerzet wie in
vielen anderen Lindern auch in Georgien verbreitet gewesen seit mu8 °.

Nach dieser Interpretation ist der in der Sage heiratsbereite B-dutigam
der Schwager der Braut, der dem Brauch des Levirats zufolge dis Recht
hat, die Gattin des verstorbenen Bruders zu ehelichen.

Hier ergibt sich aber die Frage: Wenn der Briutigam der Brider des
Ehemannes ist, wer ist dann das Madchen, das man ihm als Ersaz anbie-
tet? Falls es die Schwester des Helden ist, dann handelt es sich glichzeitig
auch um die Schwester des Brautigams. Es ist anzunehmen, daB wr es hier
nicht mit einem Méadchen der Familie zu tun haben, der der Held ingehdort,
sondern um die jingere Schwester der Schwiegertochter der Fanilie, die
dem Brauch des Sororats zufolge ebenfalls in der Verfiigung des Eremanns
ist.

Somit ist zu vermuten, daB Baxturize durch seine Riickkehr denWunsch
der Verstorbenen andeutet, sowohl den Brauch, die Witwe an dex Schwa-
ger zu verheiraten, als auch den Brauch, die Schwester der Frau ‘u eheli-
chen, fiir ungesetzlich zu erkldren. DaBl Baxturize den Willen der Verstor-
benen zum Ausdruck bringt, wird aus folgender Beobachtung kar: Syn-
kretistischem Denken zufolge kann, wenn der Mensch einmal chon als
verstorben gegolten hat, sein neuerliches Erscheinen nur eine einzige
Erkldrung haben, und zwar kann er als auf den Wunsch der Versorbenen
ausgesandter Botschafter aufgefat werden, der den Lebenden die Notwen-
digkeit der Einfiihrung eines von den verstorbenen Vorfahren als Gesetzes-
begriindern gewiinschten neuen Brauchs kundtut. DaBl Baxturize aus dem
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Totenrelch zuriickgekehrt ist, darauf deutet unmittelbar die Episode vom
Gelangen in das Kuckucksland und von der hilfreich vermittelten Riickkehr
in die Heimat hin.-

Der Kuckuck erscheint in der georgischen Mythologie verbunden mit
einer verstorbenen und aus dem Totenreich auferstandenen Gottheit. in
der Vorstellung der Georgier, die auch in einer Variante der Sage von
Xogais Mindi enthalten ist, gilt der Kuckuck als friihlingsbringender Vogel.
"Nach Arxoti habe ich den Friihling gebracht", sagt der eindugige Kuckuck
zu Xogais Mindi °. Der Kuckucksruf wird im Georgischen lautmalerisch als
"kape, tese" (Rode, sde!) empfunden, wonach wir als ersten Lehrmeister der
Bodenbearbeitung bei den Georgiern den Kuckuck zu betrachten haben.
Nach einer von uns in Kartli aufgezeichneten Uberlieferung bricht der
Kuckuck zu Marid Verkiindigung auf und kommt zu Ostern an. Im Herbst
kehrt er zuriick und tréigt drei Ahren des gewachsenen Getreides fort '°.
Der Kuckuck fungiert nicht nur als Fiihrer der aus der Gefangenschaft des
Todes befreiten Natur, sondern geleitet dieselbe auch wieder in das Reich
des Todes zuriick. An dieser Stelle gehen wir nicht auf die Ndhe der in
Georgien verbreiteten analogen Vorstellungen iiber eine verstorbene und
aus dem Totenreich auferstandene Gottheit zum Mythos der Volker der
Welt ein, sondern fiigen lediglich hinzu, daB die georgischen Vorstellungen
iiber die Kuckucke in ihrer allgemeinen Attribuierung eine gewisse Ahn-
lichkeit zu den prignantesten Vertretern dieses Mythologems, zu den
Gestalten von Demeter und ihrer Tochter, aus der griechischen Mythologie
aufweisen:

a) Demeter lehrt die Menschen die Bodenbearbeitung; auch die Kuk-
kucke deuten den Menschen dies mit georgischen Worten an: "Kape, tese!"

b) Persephone ist Mitregentin im Totenreich, die ein Drittel des Jahres
in der Unterwelt verbringt und zwei Drittel in der Oberwelt; die Kuckucks-
vogel kommen zu Ostern und kehren im Juli zuriick.

c) Demeter ist die Gottin der Fiille und der Fruchtbarkeit, durch deren
Gnade sich auch die Scheunen der Bauern fiillen; die Kuckucke geben dem
Menschen Brot, von dem es heiit: "Wieviel Bissen du abbeit, soviel wird
ihm wieder zugefiigt" "' u. a.

Falls obige Hypothese richtig ist, dann ist klar, daB die untersuchte
georgische Sage eine Spur von jenen durch den in éltester Zeit in den
gesellschaftlichen Beziehungen vonstattengegangenen iiberaus bedeutsamen
Wandel hervorgerufenen Aufwallungen bewahrt, deren Erkennen anhand
anderer bis heute bekannter Materialien nicht méglich ist. Daraus wird die
besondere Bedeutung der georgischen Sage fiir die Fixierung des Urtyps
dieses Motivs und die Interpretation der historischen Grundlage seiner
Entstehung versténdlich.
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Tamar Gogoladse

Zur Anmerkung eines ausldndischen Kartwelologen
dber den Allegorismus eines Gedichts von Aleksandre Cavtavagze

Traditionell beginnt die georgische Literaturgeschichte des 19. Jahrhun-
derts mit dem Werk von Aleksandre Caviavaze, der sich sowohl zu seinen
Lebzeiten (1786-1846) als auch nach seinem Tode iiber vierzig Jahre hinweg
groBer Popularitét erfreute.

Als Personlichkeit war Aleksandre Caviavaze einerseits der Sohn des
letzten Diplomaten des unabhingigen Georgien, des Fiirsten Garsevan
Cavtavaze, und das Taufkind der Zarin Katharina Il. und des Prinzen
Alexander (des spateren Zaren Alexanders 1.), er verfligte iiber eine brillan-
te Bildung, beherrschte fiinf Sprachen und zeichnete sich als General bei
allen bedeutsamen militdrischen Operationen RuBlands aus, selbst beim
Sieg tiber Napoleon I. Er war GroBgrundbesitzer und ein guter Wirtschafts-
fachmann, ein wiirdiger Ehemann und fiirsorgender Vater, der erste Mann
in den Aristokratensalons von Thbilisi.

Andererseits beteiligte er sich, der schon in seiner Jugend im Jahre 1804
am Aufstand in Mtiuleti teilgenommen hatte (der Aufstand war gegen die
Kolonialpolitik RuBlands in Georgien gerichtet) und bereits ein begnadigter
General war, an der Verschwérung des georgischen Adels vom Jahre 1832
gegen das zaristische RuBland. Zweimal wurde er nach Tambow (ein Gou-
vernement RuBlands) verbannt. Aleksandre Cav&avaze wurde sowohl mit
dem Fiirsten Davit Dadiani von Mingrelien, dem Herrscher eines der
letzten unabhéngigen Fiirstentimer Georgiens, verwandt als auch mit dem
aufbegehrenden russischen Poeten Alexander Gribojedow, der den De-
kabristen nahestand, und gleichzeitig mit einem dem Zaren treu ergebenen
Mann, dem Baron Nikolaj.

Aleksandre CavCavaze war ein Mensch, den ganz Georgien verehrte,
dessen Gedichte es verbreitete und zu Liedern gestaltete.

Schwieriger ist es, die Griinde fiir seine dichterische Popularitit zu
ermitteln. Wie er selbst erklérte, hat er die einfache Versform ("Mestviruli”)
der européischen "Empfindsamkeit” angepaBt (diesen Terminus fiihrte er



als erster in die georglsche Poesie ein). Er ist der Verfasser von an die
hundert Gedichten, deren Mehrzahl, abgesehen von einigen, die deutlich
nationale und soziale Problematik beinhalten, im wesentlichen dem Thema
der Liebe gewidmet sind.

Damit erkldrt sich auch die Tatsache, daB die Forscher und Kritiker
Aleksandre Cavtavages Werk zwei Jahrhunderte lang einseitig beurteilten
(mit wenigen Ausnahmen wie Ilia Cavavase, Kita Abagize, Grigol Roba-
kize und Ioseb Gri$advili). Sie hielten ihn fiir einen nichtnationalen, oft nur
die Liebe besingenden Dichter.

Die tiefergehende Untersuchung des Schaffens von A. Cavdavaze war erst
durch die Beeinflussung des nationalen Literaturprozesses seitens der
Politik des "Zarismus" und spéter durch den konjunkturellen Rahmen des
"sozialistischen Realismus" eingeschréinkt.

Gegenwirtig, in einer Zeit der Uberprifung und neuen Analyse der
kulturellen Werte, steht auch ein neues Herangehen an das Werk von A.
Cavtavaze auf der Tagesordnung und hat in der georgischen Literaturwis-
senschaft bereits begonnen.

In dieser Hinsicht ist das Interesse eines ausldndischen Kartwelologen,
Donald Rayfields, an der Erforschung der georgischen Literatur und spe-
ziell am Schaffen Aleksandre Cavcava3es hochst beachtenswert (wir haben
dabei D. Rayfields Arbeit "The Literature of Georgia", Oxford 1994 und
2000 sowie seinen in der Juni-Nummer des Jahres 1997 in der Zeitschrift
"Georgica" (Amsterdam) verdffentlichten Beitrag "Strengths is and
Weaknesses of Georgian Literature” im Blick).

Donald Rayfield hat den Versuch unternommen, dem Leser das Werk
des Romantikers Aleksandre Caviavaze anhand der Ausgabe von 1986
(Aleksandre Cavavaze: Txzulebebi, Irakli Kengosvilis redakciita da cinasi-
tqvaobit, Tbilisi) und gestiitzt auf mehrere georglsch- und russnschsprachlge
Untersuchungen (Alanize, A.: XIX saukunis mcerloba, Tbilisi 1979; Evge-
nize, L.: Axali kartuli literatura - XIX s., krestomatia I, Tbilisi 1979; Buaci-
dze, T. P.: Gruzinskie romantiki, Leningrad 1978; Zabolockij, N. A.: Gru-
zinskaja klassiteskaja poézija, Tbilisi 1958) vorzustellen.

In den erwdhnten Arbeiten D. Rayfields werden unseres Erachtens nicht
alle Ansichten iiber A. Cavtavazes Werk begrundet vorgetragen, was beson-
ders im Zusammenhang mit dem Allegorismus in dem Gedicht "Der Pfli-
ger" (gutnis deda) zu vermerken ist.

Das Gedicht "Der Pfliiger" ist einem erfahrenen Ackersmann gewidmet,
der Nostalgie des Bodenbearbeiters in Verbindung mit seinem Altern. Der
Alte verabschiedet sich schwermiitig von dem groBen Ackerland, das er und
das wie er altgewordene Pferd nicht mehr bearbeiten kénnen. Friiher war
es dem Pfliiger und seinem Pferd ein Leichtes, jeden beliebigen Grund und
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Boden zu bearbeiten, jetzt aber wihlen sie nur von zartem Gras bedecktes
Feld. Darum ruft der alte Pfliiger die jungen auf, sich des alten zu erbar-
men und ihm und seinem Pferd zu gestatten, sich zu vergniigen, indem sie
ihnen zusehen.
Zu diesem Gedicht bemerkt D. Rayfield: "His most original late poem,
"The Ploughman" (gqmbols mges), is a remarkably uninhibited farewell to
potency (apart from the obvious metaphor, in Georgian the word for
ploughing, t3bs, khvna, echoes the vulgar verb for sexual activity, gygbo,
tqvna). Chavchavadze’s imperturbable good humour shines through the
elegy for a lost sex-life."
Und an gleicher Stelle schreibt er in einer Scholie: "Note the sexual
ambiguity of the Georgian term, literally "plough’s mother” for a male role.
Despite the precedence of Aleksandre Chavchavadze’s loaded elegy, poems
with the same title but without the double entendre were later written by Ilia
Chavchavadze and Akaki Tsereteli." !
In seiner Zeitschriftenpublikation kehrt D. Rayfield wieder zu diesem
Gedicht zuriick und erklért: "Aleksandre was a rebellious schoolboy but,
like many middle-aged men, betrayed his youth. In 1827 he helped the
Russian General Paulucci to suppress the revolt in Eastern Georgia. He
never admitted his apostasy but all his later poetry hints at a waste of talent
and strength. Even his death - he threw himself from his carriage and was
trampled by his own horses - is like a voluntary expiation. His poem on
Lake Gokcha, almost his last, contemplates a countryside that is desolate
and depopulated. His most original poem, The Ploughman which seems to
say goodbye to the plough is in fact about an old man saying farewell to his
virility, a shocking subject in a poetry as macho as Georgian, so much so
that it has only been printed in the last decade. But when the poet com-
plains:
I dare no longer show myself where the grass grows as soft as silk.
Alas why do I speak of these places
When I no longer have the strength to plough or to sow

He is lamenting far more than the loss of sexual powers." 2

D. Rayfield setzt in diesem Fall den von einem gewissen Teil der
georgischen Kritiker (Guram Asatiani, Irakli Kenfo3vili) behutsam vor-
getragenen Gedanken iiber die Allegorie dieses Gedichts von A. Caviavaze
fort und intensiviert ihn, ohne auf die Verfasser hinzuweisen.

G. Asatiani hat in einer gewissermaBen zuriickhaltenden Phrase die
Ansicht ausgedriickt, bei Aleksandre Cav&avaze sei der heidnische Sensua-
lismus unverhiiliter und stirker umrissen zum Ausdruck gebracht, wofiir als
Beispiel das allegorische Gedicht "Der Pfliiger" dienen konne, das in seinem
recht gewagten erotischen Denken an das frivolste Gedicht A. Puschkins
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Und I. Kencosvili versucht im Vorwort zur Jubildumsausgabe der Werke
A. Cavtavaies (die D. Rayfield verwendet hat) den Allegorismus in dem
"Pfliiger" zu erkldren und bemerkt, daB sein Thema das iiberaus kiihne
erotische Bekenntnis eines gealterten Mannes ist, der in indirekter, unbe-
fangener Erzéhlweise unter Wahrung galanter Etikette in allegorischer
Form durch die Klage des Pfliigers seinen Kummer wiedergibt *.

Die iibrigen Forscher, selbst diejenigen, die A. Cavtavazes Liebeslyrik als
klarsten Ausdruck einer Anakreontik, eines Epikureismus oder Hedonismus
betrachten, kénnen im "Pfliiger” iiberhaupt keine derartige Allegorie erken-
nen.

Wir konnen weder den georgischen Literaturforschern (G. Asatiani, 1.
Kencodvili), noch D. Rayfield zustimmen, in dem erwéhnten Gedicht eine
derartige Allegorie zu suchen und es als eine Art Meisterwerk im Schaffen
A. Cavtavages zu werten (D. Rayfield). Dazu veranlassen uns folgende
Umsténde:

1. Der Titel des Gedichts (gutnis deda) bezeichnet einen Bodenbearbei-
ter, einen Pfliiger. Der Name "gutani” fiir das Bodenbearbeitungsgerét ist
kein georgisches Wort. In dem Worterbuch "Sitqvis Kona" des Lexikogra-
phen Sulxan-Saba Orbeliani (17. Jh.) wird bei der Erkldrung seiner Bedeu-
tung gesagt, daB "gutani" georgisch "erkvani" heiBt. "gutnis deda" war ein
erfahrener Pflugfiihrer, der im Dorf als ehrenhafter Mann geachtet wurde;
er fiihrte das Pfluggerit beim Pfliigen, korrigierte die Richtung des Pfluges,
die Tiefe der Furche und die Breite der Scholle und fithrte meist ein
mehrjochiges Gespann. Die anderen, die einen Ochsen oder ein Gespann
mit einem Joch fiihrten, hieBen einfach "mxvneli". Da der "gutnis deda" mit
einem mehrjochigen Gespann verkniipft war, ist anzunehmen, daB er eine
groBere Wirtschaft fiihrte. Dieser Terminus biirgerte sich in der Literatur
erst spit ein (D. Gurami8vili und Besiki verwenden die Wérter "mxvneli”
und "erkvani"). Der georgische "gutani” ist im wesentlichen von Ochsen
gezogen, und ein solches Gespann fiihrt der "gutnis deda". Der Pflug aus
dem Gedicht von A. Caviavaze aber wird von einem Pferd gezogen. Ein
solcher Pflug mit einem Joch, in das ein Pferd geschirrt war, wurde in
RuBland gebraucht und wird auch seit den ersten Jahrzehnten des 19.
Jahrhunderts in der russischen Literatur erwéhnt.

Dieser Umstand konnte u. E. bei der Untersuchung von A. Caviavazes
Gedicht "Der Pfliiger" eine bestimmte Bedeutung gewinnen. Es wire zu
fragen und zu ermitteln, ob dieses Gedicht nicht aus einer anderen Sprache
umgeformt oder ganz und gar ibersetzt worden ist. Eines steht jedenfalls
fest: Aleksandre Cavfavaze hat erstmals in der georgischen Literatur die
Worter “"gutani" und “gutnis deda" benutzt, obwohl er, der in den
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georgischen Literaturtraditionen aufgewachsen war, die Wéter "erkvani”
und "mxvneli" gut gekannt haben muB.

2. A. Cavtavazes Gedicht "Der Pfliiger" war bis zum Jahre 940 nirgends
publiziert, bis der Poet Ioseb Gridasvili eine von Hand abzeschriebene
Fassung fand und das Gedicht in einer vollstindigen Samnlung seiner
Werke veréffentlichte. Danach fand es Eingang in den sechsen Band der
Georgischen Poesie (unter der Redaktion von S. Caisvili, Tbilsi 1975), und
1986 gelangte es in die Jubildumsausgabe der Werke von a. Cav¢avage
(unter der Redaktion von I. Ken¢odvili).

Mebhr noch, das Gedicht "Der Pfliiger" war iiberhaupt nichtpopular und
in der Leserschaft verbreitet. Es ist nur in einer einzigen Handchrift, in der
Sammlung von A. Caviavazes Onkel Giorgi Avalidvili (H 11)3), erhalten
geblieben, wihrend von den 154 Gedichten des Poeten nur :twa zwanzig
eigenhdndig geschrieben sind, die librigen aber in Abschrifte), die andere
Personen angefertigt haben, erhalten geblieben sind °.

Giorgi Avalisvilis Sammlung H 1103 muB unter Beriickschtigung des
darin vertretenen Materials und Wasserzeichens des Papiers ene Abschrift
sein, die vor dem Jahre 1830 entstanden ist (das jlingste datzrte Gedicht
dieser Sammlung stammt aus dem Jahre 1823). 1830 war de Dichter A.
Cavtavage 44 Jahre alt, vier Jahre spiter wurde ihm das viert Kind gebo-
ren, die Tochter Sopio (spiter Sopio Nikolai).

"Der Pfliiger” kann nicht zu den letzten Gedichten A. Cavcf:arages zdhlen.
Das letzte datierte Gedicht "am vels" stammt vom 16. April 1346 aus Zug-
didi. Darin ist eine Mannigfaltigkeit kiinstlerischer Bilder z:1 fiihlen (im
Unterschied zum "Pfliiger"), und es deutet keineswegs eine chopferische
Krise des Verfassers an.

Sollte in dem Gedicht "Der Pfliiger" tatsdchlich der Allejorismus der
Impotenz eines alten Mannes herauszulesen sein, so diirfte er nicht die
eigene, personliche Schwermut und Empfindung A. Cavtavaees wiederge-
ben.

3. Obwoh! A. Cavtavaze verhiltnismiBig viele Gedichte zum Thema
Liebe verfa8t hat, findet sich darin der Lobpreis der Liebe ab unbezwing-
bare Kraft, das Entziicken, das die Gestalt der Liebsten hevorruft, und
bisweilen auch Kummer iber unerfiillte Liebe. Was unveniillte Erotik
anbelangt, ist der Dichter liberaus zuriickhaltend, was auh diejenigen
festhalten, die sich mit der Erforschung seines Werkes beschiftigen.

Als loseb Gri$advili seine zwei "modernistischsten” Gedicht analysierte,
erklirte er entschieden, daB in A. Caviavases Schaffen dit Liebe kein
niedeies Gefiihl ist, sondern daB seine Liebe den Menschen verklért und
adelt °.

4. Der Allegorismus ist tatsdchlich sehr charakteristisch fiir das Werk von
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A. Cavéava3e was durch die Notwendigkeit bedingt war, daB der von der
russischen Zarin getaufte und am Aufstand und an der Verschwérung
gegen RuBland beteiligte Dichter seine Worte tarnen muBte. Darauf lenkte
schon Ilia Caviavaze das Augenmerk, und der Literaturwissenschaftler
Vaxtang Kotetidvili maB ihm besondere Bedeutung bei: Aleksandre Cavia-
vage bezeichnete Georgien nicht klar aufgrund der Zensur, doch sei keine
groBe Beobachtungsgabe notig, um in der Gestalt von A. Cavéavages
"Liebster" oft Georgien zu erkennen ’. Und wie Akaki Ken&ogvili hervor-
hebt, ist eines der Merkmale der Lyrlk A Cavéavages der Allegorlsmus
jedoch nicht in traditioneller, sondern in der fiir die neue Literatur des
Jahrhunderts kennzeichnenden Form ®,

Der Kunst, verschliisselte Worte in allegorischer Form wiederzugeben,
wandte sich A. Cavcavage schon in jungen Jahren zu, als er den ersten Brief
des Apostels Paulus an die Korinther aus dem Neuen Testament vom
Franzésischen ins Georgische iibertrug. Der in einer orthodoxen Familie
erzogene Dichter kannte natiirlich die altgeorglsche Ubersetzung des Neuen
Testaments, aber er iibersetzte jenen Brief, der seinem seelischen Zustand
entsprach. Genauso interessant ist A. Cavtavazes Ubersetzung des Dramas
"Alzire" von Voltaire, das der Anzahl der Abschriften (5) und einem Post-
scriptum zufolge offenbar einen geheimen Sinn fiir die kiinftigen Verschwo-
rer enthielt. Als Musterbeispiel einer Allegorie gilt sein Gedicht "Muxamba-
zi lataiuri", das schon lange das Interesse der Forschung fand und einen
Aufruf zu mutigem Auftreten verkérpern diirfte, obwohl man auch hier
cinen Widerhall eines "anakreontischen” Gedichts von Dershawin suchen
konnte, fiir einen bestimmten Zweck verwendet.

Somit ist ein Allegorismus des Typs, wie D. Rayfield ihn im "Pfliiger’
bemerkte, fiir das Werk A. Cavtavazes nicht charakteristisch.

5. Die Suche nach den Details fiir die Entstehung des "Pfliigers" ist
wirklich interessant, doch dazu ist es erforderlich, wenn nicht die eigenhén-
dig geschriebene Fassung, so doch wenigstens noch eine weitere Abschrift
zu finden, denn im gegenteiligen Fall konnte man leicht auf den Gedanken
kommen, daB es sich a) um ein von Giorgi Avalidvili (dem Abschreiber)
selbst verfaBtes Gedicht handelt (zu dieser Zeit war A. Caviavazes Onkel,
der spit, im Alter von 58 Jahren, heiratete, schon ein betagter Mann), b)
um ein fir Giorgi Avali§vili bestimmtes Scherzgedicht handelt, dessen
Verbreitung nicht vorgesehen war, oder c) um ein iibersetztes oder umge-
staltetes Gedicht handelt (etwa von Dershawin oder Puschkin, da darin von
einem eher fiir RuBland kennzeichnenden pferdgezogenen Pflug die Rede
ist).

6. D. Rayfields Suche nach der Gleichsetzung des Wortes xvna "Pfliigen"
aus dem Gedicht "Der Pfliiger" mit dem den Sexualakt bezeichnenden Wort



130

erscheint uns ungerechtfertigt, da das letztere zu den in der geagischen
Literatursprache unziemlichen Wortern zéhlt und seine Assoziemng mit
der Bedeutung des Verbs "pfligen" gezwungen erscheint. Weder in
georgischen literarischen Werken des 19. Jahrhunderts, noch in moderner
Phraseologie ist eine solche Inbezugsetzung zu beobachten.

7. Der Pfliiger und seine Titigkeit sind nach A. Cavfavize in der
georgischen Literatur nicht mehr mit jenem allegorischen Inhdt bezeugt,
wie D. Rayfield ihn "erschlossen" hat. .

Das tragische Schicksal des Pfliigers (gutnis deda) hat 1lia Cavcavaze (der
Aleksandre Caviavazes Werk gut kannte) aus sozialer Sichi i einem
gleichnamigen Gedicht beleuchtet. Spéter betritt VaZza-PSavela den gleichen
Weg. In den Jahren 1862-1876 erschien in Georgien das Preseerzeugnis
"Gutnis Deda", das als "Landbesitzerzeitschrift” bezeichnet wurde uad worin
man den Georgier die Liebe zum Boden lehrte und zur Feldarteit aufrief.

8. Aus obigen Griinden halten wir es fiir falsch, wenn georgsche oder
auslindische Wissenschaftler nach Allegorien dieser Art im Wert A. Cav¢a-
vazes im allgemeinen und ebenso in dem Gedicht "Der Pfliiger" suchen.
Offenbar hat D. Rayfield diesen Umstand selbst bemerkt, als er in seinem
spiteren Artikel iiber diesen Allegorismus schrieb: "He is lanerting far
more than the loss of sexual powers."’
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Steffi Chotiwari-Jiinger

Unbekannte Briefe Grigol Robakidses

Vor uns liegen 17 kleinere und gréBere Briefe sowie mehrere Gedichte
des georgischen Schriftstellers Grigol Robakidse (1880-1962), die an drei
Personen gerichtet sind.

Grigol Robakidse lebte bis 1931 in seiner Heimat Georgien, bis Ende des
zweiten Weltkrieges in Deutschland und danach ab 1945 in der Schweiz.
Die Briefe stammen mit einer Ausnahme aus Genf.

Jeder Kenner der Biographie Robakidses, der wei, daB der georgische
Schriftsteller widhrend des zweiten Weltkrieges Hitler und Mussolini in
Broschiiren verherrlichte und zu Ende des Krieges iiber den Bodensee in
die Schweiz fliichtete, erwartet aus den Briefen ein Nachdenken, eine
Stellungnahme und eine Klidrung zu seinen friiheren politischen Einstellun-
gen. Diese Erwartungen werden in keinster Weise erfiillt, méglicherweise
waren solche in uns unbekannten persénlichen Gespréichen zu héren gewe-
sen. Wahrscheinlicher ist jedoch, daB man das Thema liberging, wie man ja
auch schon 1937 den faux-pas ' des georgischen Dichters nicht ernst nahm,
genausowenig wie man Hitler ernst nehmen wollte 2. Aber auch schon allein
dieses Schweigen ist eine Antwort.

Die vorliegenden Briefe sind aus anderen Griinden von Interesse. Sehr
ausfiihrlich wird iiber das eigene Schaffen in jenen Jahren, tiber philosophi-
sche Probleme und gelesene Biicher nachgedacht. Es findet ein Gedanken-
austausch statt, auch wenn die Antworten und Fragen der einen Seite (der
Empfinger der Briefe) fehlen. Robakidse berichtet von der Fertigstellung
seiner neuen Biicher, so wie z. B. des Buches in Form von Essay-Blittern
"Am Isis-Brunnen", der Biicher "Friedrich Nietzsche esoterisch”, "Das
Nessus-Hemd" sowie "Georgien in seinem Weltbild" und bespricht sie zum
Teil kurz bzw. gibt Hinweise iiber Kiirzungen in spéteren Veroffentlichun-
gen. Der Autor erwdhnt oder schickt den Briefpartnern seine Dichtungen
"Die Fruchttragende", ein Gedicht aus "Der sterbende Adler", die vorletzte
Variante von "Hymne an den Orpheus”, "Die Sehnende" und "Die Blitzbe-
rithrte" sowie die Studie "Mein Echolot fiir die Messung der Philosophien".
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Alle diese Werke, die Bemerkungen, philosophischen Gedaken, Ein-
schitzungen dazu kénnen dem Literaturwissenschaftler, der sth mit den
einzelnen Werken intensiv und detailliert auseinandersetzt ocr mit der
"Schweizer Periode" des Dichters beschiftigt, von immenser Bedaitung sein.

Von den in den Briefen enthaltenen fiinf Gedichten bzw. Hynnen waren
im Tbilissier Zentrum fiir Robakidse-Forschung bisher nur "DieHymne an
Orpheus" und "Der sterbende Adler" bekannt. Eines der Gediclte lieB sich
nicht mehr direkt den Briefen zuordnen, ein zweites wurde olme Angabe
des Datums versandt, deshalb werden sie am Ende der Briefdokimentation
angefiihrt. Vielleicht wurde das erste auch bei einer personlicien Begeg-
nung mit einem der Briefpartner iibergeben.

Aus den Briefen erfdhrt der Leser weiterhin von der Lebassituation
(dem "leidvollen Zustand") des Georgiers, der sehr einsam it und mit
seiner kranken russischen Frau und Lebensgefihrtin Elena Fialkina ?, unter
sehr schwierigen Bedingungen sein Leben fristet.

Hinzu kamen seit dem Sommer 1955 nervése Depressionm und das
Alter mit seinen Bitternissen. Im Jahre 1957 stirbt Elena. Seitlem ist fir
Robakidse der Tod das groBte Geheimnis; er 148t ihn nicht nehr los. Er
selbst stirbt am 21. 11. 1962.

Ab 1947 wohnt Tochter Alja * (manchmal schreibt er Alioder Alya,
eigentlich Elena Pogorelowa) wieder bei Robakidse. Sie heintete nach
Informationen Robakidses spiter einen Italiener im diplomatiscien Dienst.
Leider ergaben die bisherigen Nachforschungen keine zusétzlichin Anhalts-
punkte °.

Ein weiterer Aspekt der Briefe gibt AufschluB iber den Beh:rrschungs-
grad der deutschen Sprache des Dichters. In Georgien wird Gigol Roba-
kidse bis heute von der Masse der Leser als "deutscher Dichter assoziiert,
der seine Werke in Deutschland in deutscher Sprache geschritben haben
soll °. Auch in Deutschland wurde einst dhnlich geurteilt: "Er it zu einem
deutschen Dichter geworden, das deutsche Wort gilt ihm nun as Form, in
die er seine Werke gieBt." ” Dieses Urteil basierte auf einem lestimmten
Zweck, der in den folgenden Worten recht anschaulich zumr Ausdruck
kommt. "Die Totung alles Gottlichen, alles Mythischen, die "6tung der
Erde als Wesen ist eine Weltanschauungswelle, die iiber die ;anze Welt
hingeht. Die Gegenwelle sieht er von Deutschland ausgeschikt. So lebt
denn dieser Georgier seit Jahren unter uns." ®

DaBl Grigol Robakidse privat in einer sehr guten deutschun Sprache
schrieb, wissen wir. Aber beherrschte er, der offensichtlich sthr sprach-
schopferisch war, die deutsche Sprache auch in einem fiir seine [unstwerke
und politischen Biicher geforderten MaBe?

Wie bereits in vorhergehenden Artikeln * dargelegt wurde, hatRobakidse



,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

die Biicher "Das Schlangenhemd“ "Megi, ein georgisches Madchen" und
"Kaukasische Novellen" mit Hilfe sehr vieler verschiedener Ubersetzer in
die deutsche Sprache iibertragen und veroffentlicht. In den nachfolgenden,
simtlich im Eugen Diederichs Verlag Jena herausgegebenen Werken "Die
gemordete Seele”, "Ruf der Géttin", "Ddmon und Mythos" und "Der Hiiter
des Grals" ist in den Biichern kein Ubersetzer vermerkt. Das heiBt aber
nicht, daB es keine Ubersetzer und Gehilfen gab, denn im ebenfalls im
gleichen Verlag friiher abgedruckten Roman "Das Schlangenhemd" wurde
vom Verlag bewuBt im Buch auf den Vermerk verzichtet, da es sich um
eine autorisierte Ubersetzung handelt, wie wir aus einem Brief von Roba-
kidse an den Verlag wissen . Ein solches Vorhaben ist selbstverstindlich
auch fiir die nachfolgenden Werke denkbar.

Die uns vorliegenden Briefe zeigen eine sehr gute Beherrschung der
deutschen Sprache in seiner letzten Lebensphase, doch wird der Autor
kaum ohne einen Konsultanten in der deutschen Sprache und einen noch
besseren Lektor/Korrektor im Verlag ausgekommen sein. In den nachfol-
gend abgedruckten Briefen wurden Fehler und stilistische Besonderheiten
nicht korrigiert. Wenn es Verbesserungen gab, sind die korrigierte Variante
ibernommen worden. Verdndert wurde lediglich die Linge der Zeilen in
den Briefen, Robakidse bevorzugte Halbzeilen. Alles Handschriftliche ist
kursiv geschrieben.

Die vorliegenden Briefe sind an Frau Professor Corinna Sombart, die
Frau des im Jahre 1941 verstorbenen Nationalokonomen Professor Werner
Sombart, und an den Sohn Nicolaus Sombart (heute als freier Schriftsteller
in Berlin, ebenfalls Professor), in dessem Haus Robakidse etwa seit 1933
verkehrte, sowie an den spéter als Professor fiir Soziologie titigen Dietmar
Kamper, damals wohnhaft in Erkelenz bzw. Miinchen, gerichtet.

Ich danke allen Genannten sehr herzlich fiir die Sammlung und Uber-
reichung der Dokumentationen.

I Uberlingen a. Bodensee, Litsherstr. 19, bei Stierle
9.12. 43

Liebe Frau Sombart,

Ich habe lhnen vor einigen Tagen nur wenige Zeilen geschrieben, da ich
mich nicht wohl fiihlte. Die Nachricht, dass Ihre Villa wihrend der Angriffe
zerstort wurde, versetzte mich in Schrecken und Trauer. Sie war fiir mich
nicht einfach ein "Geb4ude", sondern Heim des Zusammentreffens vieler
bedeutender Geister der Gegenwart. Wie viele unvergessliche Nachmittage
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und Abende habe ich dort verlebt! Sie gehéren alle zu meinea geistigen
Biographie. Bei dem Gedanken, dass jenes Gebdude nicht meir existiert,
empfinde ich gleichsam das Ende dieser Zusammenkiinfte. Shmerzlich.
Doch fiihle ich dieses "Ende" nicht als Vernichtung, sondern al: Abschluss
eines Zyklus, der in der kommenden Zeit in meinem Leber - und ich
glaube auch in Ihrem - wesenhaft weiterbestehen wird.

Unsere Wohnung ist beschiddigt, aber wunderlicherweise nicit zerstért.
Meine Frau erlebte sehr schlimme Stunden - sie kommt in disen Tagen
hierher nach Uberlingen. Ali bleibt, wie ich Thnen bereits schrie), vorlaufig
noch mit ihrer Schule in B6hmen. Meine Nervenerschiitterung auert noch
an. Gut, dass ich meine neue Schrift - eine Smmlung kurzer Dchtungen -
schon vor diesen Ereignissen beendet hatte. Augenblicklich wée ich nicht
fahig, etwas zu schreiben. Nun viele herzliche Griisse, auch vonBruno und
Liso Goetz.

Stets Thr
Grigol Robakidse

11.

Grigol Robakidse

Genéve-Frontenex

Plateau de Frontenex 11 3. Gtober 1946

Liebe Corina Sombart!

Ich danke Ihnen von Herzen fiir Ihre lieben Zeilen vom 4. Sept:mber d. J.
Freut mich sehr, dass Sie eine gewisse Vollkommenheit in ér lkonen-
Kunst erreicht haben. lIhre Zeile - "Mit Wiirde das Leben abzischliessen,
was konnte man mehr wiinschen?" - zeigt mir, dass Sie die leife Ihres
Geistes erreicht haben. Ich freue mich sehr, sehr dariiber.

Mein neues Buch, das einem wichtigsten Problem des Jahrhund:rte gewid-
met ist, liegt bereits druckfertig vor. Ich versuche in diesem Werk die
Urgeheimnisse des menschlichen Seins zu enthiillen, ohne dabeidie Hiillen
zu verletzen. An zwei Beispielen méchte ich Thnen zeigen, woum es sich
handelt. Im 2. Buche von Moses, Kapitel 4, Vers 24, steht es: hhve iiber-
fallt Moses in der Herberge und will ihn t6ten - Moses, der vor ihm beaf-
tragt ist, Israel aus der egyptischen Gefangenschaft zu befreien. st es nicht
ungeheuerlich ? Wer hat nun in Jahrtausenden dises Ritsel
entritselt? N i e m a n d. Die Phantastik von Oskar Goldberg kemmt nicht
in Frage. Und dieses Ritsel gibt uns den Schliissel zur ganzen (enesis. Ich
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glaube den Schliissel durch eine géttliche Eingebung gefunden zu haben.
Das andere Geheimnis. Christos ist, nach unserem Glauben, leibhaft auf-
erstanden. Und siehe: im ersten Augenblick erkennen ihn die Jinger nicht.
Wer hat nun in Jahrhunderten dieses Geheimnis angeriihrt? Nie m a n d.
Die Ldsung dieses Ritsels bestimmt wohl das endgiiltige Verstehen des
Christosphinomens. Wie Sie erinnern kénnen, stellte ich die Frage einmal
in Ihrem 'Hause Herrn Romano Guardini. Einige bedeutende Geister waren
auch dabei. Guardini wurde ein wenig verlegen. Er konnte mir nur dies zur
Antwort geben: Die Jiinger hitten Christus diberhaupt nicht gekannt, erst
wihrend der Pfingsten-Epiphanie hitten sie IHN erkannt. Alle spiirten
wohl, dass die Antwort auf eine andere Frage "fiel". Ich erinnere mich, wie
Nikolaus Bruno Goetz scherzhaft flisterte: Guardini habe wie ein Zauber-
meister die Pfingsten wie ein Taschentuch aus der Tasche gezogen. Ich darf
wohl sagen, dass ich auch dieses Geheimnis entritselt habe. So weit liber
dies.

Eine Bitte. Vielleicht kennen Sie Herrn Thassilo von Scheffer, den Dichter
und Forscher der Antike. Seit 1932 bin ich mit ihm befreundet. Er ist ein
ausgezeichneter Dichter und als Mensch unendlich vornehm und hell und
lieb. Fast jeden Tag denke ich an ihn, denke liebend und betend. Er muss
jetzt 74 Jahre alt sein. Zum letzten Mal habe ich ihn am 16. Dezember
1944 in Berlin-Zehledorf gesehen. Vielleicht gehért jetzt Zehlendorf zur
russisch-sowjetischen Zone, und ich kann deswegen ihm nicht schreiben. Ich
wiirde Thnen sehr dankbar sein, wenn Sie ihm in meinem Namen einige
Zeilen schreiben kénnten. Seine Adresse war Berlin-Zehlendorf, Sophie
Charlottenstrasse 50. Teilen Sie ihm auch meine Adresse mit.

Alles Gute und Helle, auch Ihren
lieben Kindern -
Stets Thr
Grigol Robakidse
Wer ist in Californien? Den namen - in Threm Briefe - konte ich nicht
entziffern. - Meine Frau befindet sich augenblicklich in Ziirich. Auch Alja
ist zur Zeit nicht in Genf.

I1I.

Grigol Robakidse

Genéve-Frontenex

Plateau de Frontenex 11 25. Juli 1947
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Liebe Corina Sombart!

Verzeihen Sie, bitte, dass ich Ihren lieben Brief vom 12. Mai so spét be-
antworte. Inzweischen war ich zu sehr in Anspruch genommen. Ninetta ist
also verheiratet! Die Nachricht hat mich sehr erfreut. Ich sende ihr heute
eine Dichtung, in der ich versuche, den ersten Augenblick, den seligsten,
des Mutterwerdens zu gestalten - sende als Gruss und Segen. Sie lauetet:

DIE FRUCHTTRAGENDE
Du gehst duch Sonnenblumen wie eramattet,
als schwiindest du in deiner Brunnenreife,
und lauschest still auf jedes Rinnen innen,
wie es in dir zum lichten Traume knospt,
und bangst, dass nur ein Tropfen deiner Fiille
durch schroffe Unruh’ je verschiittet werde.
Die Blumen gliihen dir entgegen froh,
in denen Sonnensamen schlummernd briiten.
Betroffen hélst du inne - witternd wach.
Da fiihlst du plétzlich scharf: ein jaher Strahl
durchrieselt deienn Leib mit fremder Zuckung.
O selig Augenblick: du trigst die Frucht!
Vor Freude taumelst du - der Ohnmacht nah.
Nun neigen sich die Blumen sanft zu dir
und halten dich mit grossen runden Blicken
in gottlich siisser Schwebe kosend, dich -
der Sonnenblumen fremde holde Schwester.

Freut mich sehr, dass Ihr Vortrag einen so eindrucksvollen Erfolg hatte. Ich
habe inzwischen ein neues Buch fertig gebracht, in Form der Essai=Blitter.
Es heisst: "AM ISIS=BRUNNEN". Nirgends ist die Geburt vonLogos -
"das Wort war Fleisch" - mataphysisch so urweltlich vorgezeichnet als in den
Mysterien des heiligen Nillandes, so dass der "Brunnen" von Isis - die
sibyllinisch offenbart: "Die Frucht, die ich gebar, war die Sonne" - als die
mythische Krippe von Bethlehem beizeichnet werden sollte. Von dort aus
lasse ich einen esoterischen Einblick ins Abendland eingehen. Ich betrachte
die Manifestationen des abendldndischen Geistes sowohl in ihrer welt-
umfassenden Eigenart wie auch in ihren ihnen innewohnenden Gefahren.
Da die letzten, nicht gemeistert, heute katastrophal zutage treten, so geht
das Buch iiber das rein Theoretische hinaus. Das denkerische Verfahren -
das an sich dicherischer Natur ist - entstammt im Grunde meinerin n e-
r e n Erfahrung. Dabei schliesse ich mich hauptsichlich an die iiberper-
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sbnhchen Urheber an: die Offenbarer des Geistes. Logos - im Geschehn:
Mythos, im Ausdruck: Wort - ist wohl iiberpersonlicher Herkunft. Das
Schaubild einer Mythe trifft das Geheimnis geradezu kosmisch, so auch der
Wortsinn einer Sprache. In meinen Betrachtungen kommt mir zu Hilfe ganz
besonders der mythische Urheber der Georgier: K A R D H U. Ich glaube,
viele Geheimnisse enthiillt zu haben, ohne natirlich die "Hiillen" zu ver-
letzen. Einen Abschnitt las ich neulich in einem engen Kreis in Zarich. Der
Eindruck war t{iberaus gross. Ich freue mich iiber diese Schrift.

Vom Vater Johannes erhielten wir einen Brief. Meine Frau arbeitet in der
hiesigen Abteilunge der U N O. Alja ist zuriickgekehrt. Sie bleibt hier.
Meine Frau und sie lassen Sie von Herzen griissen. Wie geht’s meinem
lieben Nikolaus?

Ihnen und Threm lieben Nikolaus

sende ich meine hellsten Gedanken.
Von Herzen Ihr
Grigol Robakidse

In Ziirich sah ich fast jeden Tag Bruno Goetz und
seine Frau. Beide fiihlen sich gut.

IVv.
Grigol Robakidse
Genéve
Plateau de Frontenex 11 22. 11I. 1948

Liebe Corina Sombart!

Am 13. Oktober v. J. schricben Sie mir iber mein Ihnen zugeschicktes
Gedicht "DIE FRUCHTTRAGENDE" "Es iiberrascht mich immer von
neuem, wie Sie verstehen, eine solche realistische Schilderung wie manch-
mal unheimlich wahr ist, in solchem zarten, dichterischen, zauberhaften
Gewand umzuhiillen. Woher haben Sie diesen hellseherischen Einblick in
die Seele der Frau? Schon damals in der "Sehnenden" iiberraschte mich die
subtile Analyse dieses Seelenzustands, so wie ihn eine Frau empfindet und
nur eine Frau ihn empfinden kann, und nun etwas speziphisch Weibliches,
und ebenso war dargestellt". Ich zietiere Thre Worte mit Vergniingen - Sie
beschwichtigen wohl meine dichterische Selbstbewusstheit. Soll ich hier
einen der ISIS=SCHLEIER liiften? Ich habe jenen Einblick in die frauliche
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Seele dank den Géttinnen, die mir gnddig sind. "Gnidig" - weil ich die
Gotter nicht anerkenne, wohl aber die Géttinen. Als ich vor kurzem in
Ziirich im Kreise von Bruno Goetz, der die Gétter "besessen” inerkennt,
dariiber sprch, lachten erheitert alle, am heitersten ich selber Die "An-
erkennung" allein geniigt allerdings nicht, um die Gunst der (6ttinen in
vollen Ziigen zu gewinnen. Eine von ihnen - ich glaube: die lerbschdne
langbeinige Diana - verriert mir einmal das Geheimnis. "Du musst wissen,
sagte sie, dass wir, die Gottinen, einem von Euch, der uns anerlennt, sehr
gerne hingeben, die Voaussetzung jedoch ist dies: dass wirin der
Hingabe uns als Beute kosten" "Ichsoll als» auch Er-
oberer sein?" erwiderte ich. Sie gab mir als Antwort ihr Giokona=L&cheln.
Dann nach einer Weile: "Dem Eroberer schenken wir", fiigte sie hinzu,
"auch die Sonnenkraft, das heisst: unsere Isiskraft stirkt seine Sysnnenwur-
zel". Jetzt lachte ich selbstbewusst. Spass nun beiseite! Im Enst: einem
Dichter bleibt die ganze Welt versclossen, wenn ihm die Frauer sich nicht
erschlissen, ich meine: innerlich. So viel davon weil Sie jenen Einblikck"
von mir so treffend und trefflich verstehen, so schreibe ich Ihner noch ein
Gedicht ab - aus dem lyrischen Bindchen "DER STERBENDE ADLER" -
in dem ich die letzte erotische Ergriffenheit der Frau "benavemtocellins-
que” in einem Medaillon zu prigen versuche.

Der sterbende Adler
Er reckt den Hals noch immer herrisch auf,
doch schwer bewegt er nur den welken Riicken,
auf dem die Flimmerwelle friiher goiden glinzte.
Die Sonnenkernige Rupileen voll von Schwermut
ermangeln schon der Schdrfe ihrer Funken.
So sitzt er auf der Felsenklippe einsam
und schaut die Gletscher an, die starr und blau
der Gdotter harren, und vernimmt in Schluchten
die Bdche aus der dumpfen Urwelt gurgeln.
Auf einmal blickt er mitten in die Sonne
- fleht er sie um die Neugeburt der Krifte?
Da bersten jih die Hallen blauen Eises
und stiirzen blind erkrachend in den Abgrund.
Verzehrend siiss ergreift es nun den Alten,
mit Urgewalten sich zu messen; und o Wonne:
schon spiirt er samenkraft in sich die Sonne briiten.
Er breitet seine Schwingen mdchtig aus
und fliegt vergniigt davon - Die grosse Stille,
die aus verhallenden Gebrach sich mdhlich weitet,
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fangt er gewalug em, in seine Adlerschwebe

und rundet sie erhaben ruhevoll im Kreisen.
‘Der lange Fliigelschatten streift von Fels zu Fels.
Dann schleudert er sich pfeilgerade hoch,
als wolle er im Sonnenschoss vergehen.
Doch jdh durchguckt’s den Schatten an der Felswand:
hoch oben taumelt wie verwundet der Berauschte
- ward ihm die Sonnenflut zum Sonnenspeer?
Durchbohrt sinkt er aus Himmelshéhen nieder
und stiirzt auf den Altar der Berge.
Die Gotter nahen schon zum Opfermahle

Grigol Robakidse

V.
Grigol Robakidse
GENEVE
8. Quai de PEcole de Médecine 8 14. Mirz 1949

Liebe Frau Sombart!

Seit langem hore ich von Ihnen nichts. Ich bin beunruhigt. Sind Sie krank?
Sind Sie verreist? Ob mein letzter Brief im Tonfall Thnen verfehlt erschien?
Ihr Schweigen bleibt mir unerklérlich. Hoffentlich bekomme ich bald von
Thnen ein paar Zeilen. Uns allen gehr’s, Gott sei Dank, gut. Mein neues
Buch FRIEDRICH NIETZSCHE ESOTERISCH liegt nun fertig vor.
Bruno Goetz schrieb mir - nachdem er das erste Drittel iides Manuskriptes
gelesen -: "Alles Andere, was bisher tiber Nietzsche geschrieben worden ist,
verblasst daneben zur blossen "Nietzsche-Literatur". Ich habe ihm auch
meine im Februar entstandene HYMNE AN ORPHEUS geschickt. Er
schreigt: "Die Hymne an Orpheus ist das Schénste, was Du bisher geschrie-
benhastund gehort zu den unvergédnglichen
Schopfungender Weltdichtung:von Orpheus
angerufen hast Duihm geantwortet und ihn
ins Heute und ins Hier beschworen" (Gesperrt von
ihm.) Dann weiter: "Sowohl die Grundkonzeption, wie alle einzelnen Bilder
- (hier folgt die Auzédhlung der Bilder) - alles ist Wort und Gestalt gewor-
den und din Wahrheit Antwort auf ein gottliches Wort. Herrlich und
verzaubernd sind auch die immer wiederkehrenden ungeheuerlichen ar-
chaischen Urworte". Die Hymne schicke ich IThnen demnéichst. Heute nur
dies.



140

Alles Gute und Herzliche,
auch allen Ihren - -

stets Ihr
Grigo! Robakidse
VL
Geneéve,
8 Quai de Ecole de Médecine 8 22. Adrz 1949

Mein Lieber Nicolaus!

Ich danke Dir von Herzen fiir Deine lieben Zeilen vom 15. A4rz. Dein
Biichlein (Capricio Nr. 1) ist leider nicht eingetroffen. Schicke mir, bitte,
ein anderes Exemplar. Das Thema Deines neuen Buches -- Hb es dem
westlichen Menschen mdéglich ist, Einsicht in die Struktur de: geschicht-
lichen Geschehens zu gewinnen, ohne in die a-historische Esoteik zi kurie-
ren” -- ist sehr wichtig. Schreibe das Buch! Deine BEGABUIG ist mir
bekannt. Du schreibst: "Das "étre absolument moderne” von Kmbaud ist
meine Maxime". Das iiberrascht mich nicht: nach meinem Getihl, ist das
Wesensbild von Rimbaud Dir sehr nah. Ubrigens: Rimbaud ist nein "Lieb-
ling". Wann und wo mein Nietzsche buch erscheint - weiss ich 1och nicht.

Bruno ist dauernd zu sehr in Anspruch genommen: der harte Kampf um
die Existenz! Deswegen schreibt er Dir nicht - so scheint es nir. Er liebt
Dich innigst. Seine Adresse: ZURICH 32 Bergstrasse 118. Diinen Brief
schicke ich ihm heute.

Ich schicke damit meine HYMNE AN ORPHEUS - in vorletztr Fassung.
Dich wiirde bestimmt Brunos Urteil dariiber interessieren. Er sclreibt: "Tief
bewegt, ja erschiittert von Deiner Dichtung mit ihrem ungeheiern Atem,
kann ich auch heute nicht die rechten Worte finden, um Dii fiir dieses
grosse Geschenk zu danken. Die Hymne ist das Schonste, was Du bisher
geschriecben hatund gehdrt zu den unvergédnglichen
Schopfungen der Weltdichtung: von Orpheus
angerufen hast Duihm geantwortet und ihn
ins Heute und ins Hier beschwore n (Gsperrt von
ihm.) Sowohl die Grundkonzeption, wie alle enzelnenen Bilder- (folgt die
Aufzihlung der Bilder) - alles ist Wort und Gestalt geworden urd in Wahr-
heit Antwort auf ein gottliches Wort. Herrlich und verzaubernt sind auch
die immer wiederkehrenden ungeheueren archaischen Urwore". So sein
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Du beabsichtigst nach Genf zu kommen, sobald Du Deutschland das nach-
ste mal verlasst! Das ware wunderbar! Ich wiirde mich dariiber riesig freu-
en" Ich lachte viel, als ich Deine Adresse las: Du und "Ménchstrasse"!? Eine
schalkhafte Grimasse des Zufalls!? Heute nur dies.
Herzliche Griisse, auch Deienr

lieben Mutter!

Dein vaterlicher Freund

Grigol Robakidse

HYMNE AN ORPHEUS
von
Grigol Robakidse

Gesungen im Februar 1949 am Ufer der Arve in
Geneve. Gewidmet meinen gemanischen Freunden:
Hans Hasso von Veltheim, Leopold Ziegler, Bruno
Goetz - dem Pneumatiker, dem Orphiker, dem Hym-
niker. Die fremden Laute - sakrale Urlaute, in

den georgischen Liedern erhalten geblieben.)

"Tiarraal arraluu
Ooreeaarooiaa"-
Orpheus singt. Berauscht zieht lang
der Wald den Sang in sein Rauschen
und dehnt ihn wehend méchtig aus:
es wallt und rieselt der Choral
erhaben rauschend in die Weiten.

Die Schlange schliipft aus feuchter
Hoéhle und reckt sich zur Sonn’ empor,
gehornt und scharlachrot, und nippt
an Strahlen gierig. Dann - als wir’

der Trank im Gaumen festgeballt -
speit sie den Sonnenstein heraus

und schleudert ihn in den Gesang,

der im Verhall nun golden glitzert.

Der Blinde, der mit scheuer Hand
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ins Leere tastet, hélt im Gange inne

- stumm ein Homer: im Wittern nur Gehér -
und lehnt sich still an einen Felsenblock:

die Schulter fihlt die inniglinde Wirme.
Mochte der Wortlose sich regen?

Ein Stoss, von Liebe voll: da rollt

der Block vom Hange in die Schlucht

und schmeckt den Schwung am Sange.

"Odillar idallaa-

Dali dal dillaraa"

Ein fremdes Miadchen, herb und schén,
verstrahlt sich sanften Augenlids

in Strahlen still. Orpheus zaubert.
Wer sie, so nah? Wer ich, so fern?
Aug in Aug - wir, Blicke Jemands,
der sich ertrdumt? Orpheus rauscht.
Ihr Schatten streift den meinen an -
o ferne Nédhe: Traum am Schlag
des Herzen! Orpheus singt.

Der Sang, nun starkes Blut,

fillt warm die Schatten.

DU strahlt dem DU im DU -
Orpheus feiert die Geburt.

"Ooreeaarooiaa-"

In der Seetiefe, wo die sanften Algen
im kohlensauern Kalk, den sie aus sich
um sich zum Panzer abgelagert, nach
so viel Jahren, ihrem nahen End’
entgegenschlummernd, atmen - dringt
der Klang als Licht in ihre Kruste:
und sterbend wachen auf die Lieben
zu bliihend atmenden Korallen.

Sind wir, Orpheus, nicht wie Algen?

"Oorooiaareeaa-"

Ein Jemand stirbt, vertrauend dir

den letzten Hauch. Verwundet sein Weh
den lichten Klang in deinem Sang?

Du nimmst den Hauch in deine Wunde,
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in seine Kerbe lieb. An deiner Wunde
wichst nur das Heil. Das Leid, an ihr
geheilt, wird selbst zum Heil.

Heil dir, Orpheus! Heil deinem Sang!
Singe, singe, singe!

Alles singt und schwingt mit dir.

Der Laubfrosch selbst aus morscher
Baumesh&hlung kriecht nach oben
und macht mit gellem Quacken mit,
und im Gehoft auch er, der arme Esel,
gerét in die Ekstase und robétet:
seine Kehle, rauh und klotzig, gluckst
und gluckst in den Choral hinein

und kann’s nicht fertig bringen.

"Arraluu iiarraal-”

Alles schwingt und singt mit dir.

Die Erde, eine Schale voll von Sang,
erhellt sich selig in der Schwebe, die

der Adler setzt hoch oben fort im Kreisen.
Immer héher und héher der Flug -

immer enger und enger die Spirale.

Will er, der Sonnenvogel, den Gesang

als Weihe ihr: der Sonne reichen?

"Odillar idallaa-"

Schon brechen auf die Minaden,
aufgewiihlt vom Rausch, wie von
ergliiht herriesel dem Samen, und,
gleich aufgejagt erhitzten wilden
Stuten, die, nah dem Ersticken, sich
wiist eine Ader, um sich Luft zu holen,
aufbeissen, schwirren sie wild

dahin und schreien dem Berauscher
"Evoe-Evoe" zu, bereit, an seiner Brust
sich zu zerfleischen. "Evoe! Evoe!"

"Dali dal dillaraa-"
Plétzlich, als fahr ein scharfes Messer
jach durch die Klangbrust des Waldes,
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bricht der Gesang mit Wehlaut ab.
Haben die Girrenden, wahnergriffen,
in ihrer blinden Gier den Séanger
mit siissem Blitz=Biss totverwundet?

O weh! O weh! Orpheus stirbt!

Geiitzt schrumpft jah der Weld zusammen.
Die Blicke starren hohl ins Blinde.

Im Fluge stockt der Adler wund,

doch mutvoll harrt er im Leid aus -

die Herzen trauen sich an ihn.

Er, der ins Herz der Sonn’ geschaut,

er weiss: Nie schwindet, was im Herzen
als Herz je aufgeganen!

Bist du, Orpheus, nicht dieses Herz?!

Nie endend, Rinde du des Sehnens:
Erfiillung und in Fiille Trennung!
Ist nicht dein Schwund nur jihes
Riickfluten deines heilen Atems,
den wir im Fernweh voller

und voller zu ersehnen haben

von Aon zu Aon, je und je?!

Wie Muscheln, luftberaubt,

zergehend lechzen wir nach dir.

Schon fingt der Adler deinen Hauch auf
und fligelt ihn zu uns heran -

und kiindet der Sonnenblick:

Er kommt, kommt einmal wieder!

O Offenbarer du des DU im DU!

Du Gottes Strahl

dem Blick im Blicke!

O komm, Orpheus, komm einmal wieder!
Evoe! Evoe! Evoe!

Iiarraal arraluu
Odillar idallaa!

Fiir Corina Sombart und Nicolaus - -

sehr von Herzen
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Grigol Avalon Robakidse

-(Vorletzte Fassung) Marz 1949
Geneve
VIL
Grigol Robakidse
GENEVE 14. Dezember 1952

8, quai del’Ecole de Médecine, 8
Liebe Frau Sombart!

Ich sende lhnen damit das erste Blatt der Zeitung "DIE TAT", Ziirich, 9.
Dezember 1952, wo meine Skizze "SCHAUPROZESSE" steht. Sie ist, wie
angezeigt, ein Abschnitt aus meinem neuen Buch "DAS NESSUS=HEMD".
Das Grundkonzept des Buches - in der Sowjetunion herrsche JEMAND der
NIEMAND ist, will sagen: das aus dem INFRA =HUMAIN stammende
zum sachlichen ANONYMEN verschichtete Es, kraft dessen jeder Mensch,
auch der Vergewaltiger selbst, zur blossen Funktion des sozialen Kollektivs
wird - ist bereits in meiner "GEMORDETEN SEELE" angedeutet. Ohne
dieses Konzept ist die bolschewistische Ddmonie NIE zu entrétseln, vor
allem die unendlich komplizierte an der BOLSCHEWITIS leidende Psyche
des Sowjetmenschen. Das Buch geht iiber das "bloss" =Theoretische hinaus.
Es soll erst deutsch erscheinen und dann, so plane ich, englich in Amerika.

Der Deckname "AVALLON" ist die mythisch gedachte "WEISSE INSEL"
nordisch =atlantischer Tradition. "CARDWELL" klingt beinah wie
GEORGIER georgisch: "Carthweli", abgekiirzt "Carthwel". Der Name eines
amerikanischen Autors CALDWELL ist hier kein Hindernis: dort "r" zum
Unterschied, hier "I".

Wegen der andauernden Krankheit meiner Frau bin ich in eine fast
menschlich unmégliche Lage geraten. Ich, der in seinem Leben den Adams-
fluch nicht kannte, auch in den Schulen nicht, schmecke ihn jetzt in vollen
Ziigen - wahrscheinlich des Gleichgewichts willen. Ich muss Einkiufe
machen. Ich muss kochen. Ich muss die Wohnung aufrdumen. Ich muss
ausser Laken alles waschen und biigeln. Ich muss mich mit der Kranken
verstiandigen, das heisst: erraten, was sie jeweils in Gedanken hat. Ich muss
sie unterhalten. Ich muss ab und zu die Masseuse ersetzen und ofters die
Krankenschwester. Ich arbeite und schlafe in der Kiiche. Dort steht meine
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Schreibmaschine und: ich stehele buchstéblich die Zeit, um ein paz Zeilen
aufs Papier zu bringen. Aber: im LEIDEN erst erfahrt einer das EIN.

In der letzten Zeit ist mir meine schwerc Lage bedeutend leichte gewor-
den, da es der Kranken verhidltnisméssig besser geht. Ihre vitaler Krifte
sind inzwischen zusehends wiederhergestellt worden. Auch ihr Spachver-
mégen zeigt gutes Zeichen. Nicht das AUSSPRECHEN fillt ihi schwer,
sondern das Sprechen. Die Funktion der INNEREN WORTGEBIRT also
scheint bei ihr gefihrdet zu sein. Die Methode der Heilung. Ichlese ihr
jeden Tag etwas vor, sie guckt ins Buch hinein, folgt meinem Lat - auf
diese Weise wird in ihrem Innern das Wort geboren. Heute vemag sie
einige kurze Sitze sprechend zu bilden, einen kurzen Brief zu sareiben,
eine Seite selbst zu lesen: Gott sei Dank! Zur Zeit befindet si¢ sich in
Ziirich, wo sie drztlich behandelt wird.

Heute nur dies - demnichst das Ubrige.

Mit allen guten Wiinschen
sehr von Herzen
Thr
Grigol Robakidse

P. S. In diesem Sommer habe ich noch ein Buch
abgeschlossen: "GEORGIEN IN SEINEM WELTBILD".

VIIL
Genf, den 7.3. 57.
Liebe Corina Nikolaewna,
ich machen Ihnen die schmerzliche
Mitteilung, dass meine liebe Frau
und treue Gefihrtin ELENA am 23. Fe-
bruar verstorben ist. Ich bin niederge-
schlagen.
In tiefer Trauer

Ihr
Grigol Robakidse
IX.
Genéve 29. Novembea 1957

8, Quai de I’Ecole de Médecine
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Liebe Corina Nikolaewna!

Am 2. Oktober, abends --als Sie sich auf Ihrer Reise nach Spanien hier
fiir einen Tag aufhielten - war ich bei Thnen im Hotel "International et
Terminus". Dieses Zusammentreffen bleibt mir unvergesslich.

Ich schildete Thnen in Kiirze meinen heutigen leidvollen Zustand. Dann
sprachen Sie. Innig-warm und einsichtsvoll waren Ihre Wort, die auf mich
beruhigend und ermunternd wirkten.

Sie erzdhlten mir einige Erlebnisse aus IThrem religiosen Leben. Erfreut
stellte ich fest, dass Sie auf dem Weg dorthin, wo es keinne Angst mehr
gibt, viel, viel erreicht haben.

Auch in Threm Brief voom 1. November sprechen Sie iiber meinen
Zustand genau so innig-warm und einsichtsvill. Vielen Dank!

Es freut mich sehr, dass Sie in Spanien drei Wochen so herrlich verbracht
haben. Bedauerlich nur, dass Sie sich auf Ihrer Riickreise - wegen des
Streiks der franzésischen Eisenbahen: die Einzelheiten brauche ich hier
nicht zu erwihnen - in Genf nicht aufhalten konnten.

Alles Gute und Liebe!

Im Gefiihl inniger Verbundenheit
Thr
Grigol Robakidse

X. Genéve 17. 12. 1959
Liebe Corina Sombart!

Zu den nahenden Feiertagen sende ich Thnen und allen Ihren meine
herzlichsten Griisse. Mdge uns das kommende Jahr Friede und Freude
bringen.

Kurz iiber mich. Die Wunde, die der Tod meiner Frau in mir erzeugt hat,
vernarbt nicht im geringsten.
Andererseits peinigt mich jene nervése Depression, an der ich seit Sommer
1955 leide. Dazu kommt noch das Alter mit all seinen Bitternissen. Ich
leide tief und bin nicht mehr zukunftsfroh. Doch klage ich nicht. Resigniert
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fiige ich mich meinem Schicksal und friste mein Dasein von Tagzu Tag,
friste: zwischen Gebet und Meditation.

Einiges iiber Alya. Sie befindet sich mit ihrer Familie immernoch in
Australien. Sie wissen wohl, dass ihr Mann dort als Vizekonsul Italiens
amtiert. Im Mérz kommen sie nach Europa. Ich freue mich sehr Janiber.
Vielleicht wird Alyas Mann irgendwo in Europa oder in irgeneein von
Europa nicht so entferntes Land versetzt werden. Das wére schén Am 25.
Mirz d. J. schenkte Alya einem Knaben das Leben. Endlich! ch habe
vergessen, so glaube ich, Ihnen mitzuteilen, dass sie am 7. Februarv. J. ein
Midchen zur Welt brachte. Dass sie ein Kind (ein Mddchen) im Jaire 1954
verloren hat, wissen Sie wohl. So hat sie nun 4 Kinder: 3 Madchn und 1
Knaben.

Ich denke an Sie oft und jedesmal tief innigst.

Im Gefiihl inniger Verbundenheit
Ihr
Grigol Robakidse

10. XI1I1. 1961 Genwe
Liebe Corina Sombart!

Seit langem haben Sie von mir nichts gehort. Ich will Thnen heut einiges
iiber mich berichten.

Meine Trauer um meine Frau dauert an. Wéhrend 35 Jahre teue Le-
bensgefédhrtin, wurde sie mir menschlich nach und nach zu einer At Perso-
nifizierung des metaphysischen DU, besonders in den Jahren ihres Leidens.
Nun fehlt mir dieses DU. Jahre vergehen, aber die Wunde, die ilr Tod in
mir erzeugt hat, vernarbt nicht im geringsten. Doch meine Traue um sie
wird nicht verdunkelt. Wie kommt es? Nach meiner inneren gefiillsmassi-
gen Erfahrung bediirfen die Abgeschiedenen unserer Liebe viel nehr als
die Lebenden. Diese Liebe zum Abgeschiedenen ist es, die uns Kraft gibt
zur Ereleichterung der Trennung von ihm. Meine Trauer bleibt kil

Seit Sommer 1955 litt ich an einer schweren nervésen Depresson. Das
wissen Sie. Jede drztliche Behandlung versagte. Da habe ich angfangen,
sie, die Depression, in mir sozusagen molekular zu bekdmpfen, dis heisst:
im Ringen um die Beherrschung meiner Nerven jeden Tag einen wch nur
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Molekiil-Gewinn zu "buchen’". In meine Willenskraft vertraute ich schon.
(Hier ein Beispiel. In Genf wurde ich, der Raucher, beinah zum "Ketten-
raucher”. Das war bedrohlich. Am 24. August 1955 - also damals als ich von
der nervésen Depression zusehends betroffen war - sagte ich meiner Frau:
"Von heute ab beriihre ich keine Zigarette mehr". Und? Ich habe das Wort
eingehalten.) So habe ich Tag um Tag nach Jahren meine Depression fast
auf den Nullpunkt reduziert.

Seit dem Tod meiner Frau stehe ich vor dem allergdssten Geheimnis:
dem Tode. Nicht einfach gedanklich. (Das Alter spielt hier, versteht sich,
auch eine Rolle.) Dass der Mensch vor diesem Geheimnis nicht wahrn-
sinnig wird - scheint ein Geheimnis fiir sich zu sein. Hier kann nur der
Glaube helfen - vorausegesetzt, dass man isch fortwidhrend mit der Ewigkeit
"anfreundet”. Das meine ich buchstdblich. Das bedeutet keineswegs die
Abkehr von dieser Welt. Im Gegenteil: je tiefer der Einklang mit der
Umwelt, desto heller jenes "Anfreunden”. Dieses Einklangs ermangele ich
seit langem. Daran leide ich sehr.

Alya. Sie befindet sich immer noch in Rom mit ihrer Familie. [hr Mann
wartet auf neue Ernenneung (bzw. Versetzung). Durch die Sorge fiir 4
Kinder wird sie flirchterlich liberanstrengt. Schon scheint sie iibermiidet zu
sein. Neulich schrieb sie mir, dass sie es nicht langer aushalten kénne. Erst
vor kurzem hat sie ein Dienstmidchen gefunden. Endlich! Die frage ist nur,
ob das Madchen bei ihr lange bleiben wird, denn: diese Midchen sind
heutzutage iiberall sowohl anspruchsvoll wie launisch.

Haben Sie gehort, welch ein Ungliick unserem Bischof Johann von San
Francisco (jetzt Erzbischof) widefahren ist? Ein russischer Schriftsteller und
Journalist, mit dem ich (brief-lich) befreundet bin, schrieb mir am 5. 1. 1960
aus New York: Seigneur Johann habe wihrend einer Fahrt mit seinem
Wagen eine Frau zu Tode verletzt. Zwar war die Ungliickliche schuld daran
- man kann trotzdem die peinliche Gefiihlslage des Erzbischofs begreifen.
Er wird hier am 23. Dezember voribergehend erwartet.

Ich lese jetzt das Buch von Romano Guardini: RAINER MARIA RIL-
KES DEUTUNG DES DASEINS (Eine Interpretation der Duineser Ele-
gien). Guardini, geborener Interpret, interpretiert diese Elegien grossartig:
tief, konkret, klar. Trotzdem kann er mich fiir sie nicht gewinnen. ich weiss
nicht, wei Sie - ich personlich kann die Duineser Elegler nicht ausstehen, ja,
sie werden mir direkt zum Argernis. Als Dichtung sind sie: verdrehte Syntax
- als Philosophie: uferlose Irrfahrt eines weltverlorenen Ichs. (Fast genau so
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lehne ich die Sonette an Orpheus des Autors ab.*) Wie erklért sch aber
die Erscheinung, dass die Elite der Moderne sich unaufhérlich mt diesen
Dichtungen beschéftigt? Kurz meine Vermutung. Das verborgen-Jersonli-
che wird im Werk zum Ausdruck nicht gebracht - es bleibt aberan ihm
unausgedriickt haften, sozusagen #therisch als Erlebnistonos ais dem
Innern des Autors. Es wirkt gleichsam magnetisch: je tiefer die Pesdnlich-
keit, desto stdrker. Hier sollte man die Anziehungskraft der gexannten
Dichtungen Rilkes suchen - letzten Endes also in der Rilkes von unithdrten
Spannungen geladenen Personlichkeit. (Mit den Grundideen der Duineser
Elegien ist Guardini natiirlich nicht einvrstanden.)

Das Oktoberheft der Zeitschrift "Atlantis" ist Georgien gewidnst. Dort
steht mein Essay - leider sehr gekiirzt, aus Platzgriinden - "Vom Neltbild
der Georgier".

Zu den nahenden Feiertagen
wiinsche ich Ihnen Gottes
Segen und Heil.
Mit herzlichen Griissen
Ihr
Grigol Robakidse

* Jenes Sonett, welches in meinem Roman DIE HUTER DES 3RALS
angefiirt ist, geféllt mir gut.

XIIL

1. 11. 1962 (eneve
Lieber Dietmar Kamper!

Ihre herzerfiillten Zeilen vom 30. Oktober haben mich tief bewegt.
Bewegt bis zu Trdnen: Trdnen der Seligkeit. Ich danke dem HOCHSTEN
dafiir. Wie schade, dass Sie auf Ihrer Reise mich nicht zu besucien ver-
mochten! Wie schade! Vor kurzem habe ich eine Studie abgescHossen -
"Mein Echolot fiir die Messung der Philosophien" - wo ich das Protlem der
ICHBINHEIT grundlegend behandle.

Ich umarme meine liebe Schwester LOTTE (Schiinemann-Killiin).

Seien Sie gesegnet!

Thr
Grigol Robakidse
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XL 2.11. 1962

Lieber Dietmar Kamper!-
Manche Wérter in Threm Brief vermochte ich nicht zu entziffern. Ritsel-
haft. Die Handschrift der Deutschen ist unleserlich. Selten eine Ausnahme.
Woran liegt es? Ist "der” Deutsche an sich unklar?! Ich bitte Sie, kiinftighin
sich der Schreibmtaschine zu bediemen.

Herzlichst Ihr G. R.

XIV.
17. IV. 1962
Genéve

Liebe Corina Sombart!
Zu den nahenden Tagen, in denen wir der Auferstehung alles Lebens
in Andacht gedenken werden, sende ich Thnen Griisse inniger Verbunden-
heit.
O3efoif
Ainédan!

Ihr
Grigol Robakidse

XV. 15. 11. 1962

Lieber Dietmar Kamper!
Habe Ihren Brief vom 13. November erhalten. Am kommenden Sontag
schreibe ich Thnen ausfiihrlich. Ob der Brief Sie noch in Erkelenz erreicht?
Seien Sie mutig!
Herzlichst Thr
Grigol Robakidse
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XVL )
MEIN ECHOLOT FUR DIE
MESSUNG DER PHILOSOPHIE
(Ausziige)

Das einzige Kennmal, woducrh sich der Mensch von allen
Wesen unterscheidet, ist die Selbstaussage. Ich bin. Darin
allein manifestiert er sich als bewusstes Wesen. Nun stellt
sich die Frage: Ob in einem unbewussten Wesen etwas gedndert
wiirde, wire es sich einmal bewusst geworden? Wiirde z. B. ins
Sein der Sonne etwas neues eintreten, hitte die Lichtspen-
derin, plétzlich wundersam sich bewusst geworden, von sich
gedussert: "Ich bin"? Scheinbar nichts. Und doch nur schein-
bar. Im selben Augenblick wire sie PERSON geworden mit
all ihrer Problematik.

Was besagt aber die Aussage "Ich bin"? Von allen Aussa-
gen, die wir kennen, ist sie die einzige, welche kein Prédi-
kat hat. Sie besagt nur dies: Ich bin Ich. Eine Tautologie
also? Mitnichten! Im Satze - "Ich bin Ich" - das zweite
Ich ist mit dem ersten nicht identisch. (Identisch sind
sie nur im Munde Gottes, weil Gott absolute Identitdt mit
sich selbst ist.)

Dieses scheinbar winzige Imponderable - Im Satze "Ich
bin Ich" das zweite Ich sei mit dem ersten nicht iden-
tisch - haite ich fiir den einzig richtigen Ansatz zu
zu jedem Philosophieren.

ICH BIN ICH. In dieser Aussage ist das erste Ich: Ich
Selbst, das zweite: Ich-Es. Das erste bleibt unfassbar, in-
dem es da zweite umfasst. Wie konnte der Kreis sich um-
fassen, ohne einen neuen Kreis um sich zu erzeugen? (No-
ba bene. Hier ist die Transzendenz zu suchen, nicht an-
derswo.)

In den Mysterien aber ward das zweite ICH mit dem ers-
ten identisch. Ein Fragment von Pindar, iiberliefert von
Clemens von Alexandria - zum Gliick der Menschheit - be-
kundet iiber die Seinsweise des in die Mysterien Einge-
weihten. Es lautet:

"Gesegnet, wer,
nachdem er das geschaut,
unter die Erde geht:
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Er kennt den Endsinn des Lebens
und den Zeusgeschenkten Anfang".

Das besagt. Der Eingeweihte dachte nicht daran: WAS
er ist, sondern dariiber: dass er iiberhaupt IST. Es konnte
wohl moglich gewesen, dass er, aufs Ganze gesehen, aus dem
NICHTS das Licht nicht erblickt hitte! Da er aber nun
einmal "da" war, so empfand er sich, als sei er sich sel-
ber Geschenk: ein Geschenk von Gott.

So fand sich der Mensch im Gottes Urgrund. Ich be-
diene mich hier einer genialen Strahlfaser der deutschen
Sprache - "RAND":"RINDE" - und sage: Der Rand des Urbil-
des ward zu eigener Rinde des Bildes. "Urbild": Gott -
"Bild": der Mensch. Der Eingeweihte sah sicb nicht mehr
"en face” : als "Gegenstand", als "ES" - da er von Gott
umschlossen war: "umrandet”, der kein Gegenstand ist,
kein ES. Der "Kreis" erzeugte zwar im sich-Umfassen ei-
nen neuen Kreis um sich. Dieser aber war nicht der
"gegenstédndliche” RAND des emptirisch begrenzten Ein-
zelnen. "Der Rand des Urbildes ward zu eigener Rinde
des Bildes". "Urbild™: Gott - "Bild": der Mensch. Das
hat bei Mose, der in die dgyptischen Mysterien einge-
weiht war, den bekannten Ausdruck gefunden. Gott habe
den Menschen "in Seinem Bilde" geschaffen. (Die Uber-
tragung des Ausdrucks von Martin Buber und Franz Ro-
senkranz finde ich richtiger und tiefer.) Der anthro-
pomorphen SCHAU dorthin - entspricht die theomorphe
AKT von dort.

Im "Ich bin Ich" ist hier das zweite Ich mit dem ers-
ten vollkommen identisch.

Lieber Dietmar Kamper!

Mit dem oben-Angefiihrten gebe ich Thnen meinen Ausgangspunkt
zum Philosophieren bekannt. Es wird auch, denke ich, Ihnen helfen im

Prozess Threr Selbstverwirklichung.
Alles Gute und Helle!
Thr
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Grigol Robakidse
/18. 11. 62 auf Umschlag/

XVIL )
DIE BLITZBERUHRTE

In langem Harren auf den Rauschgott,
der sich verweilt, geht ihr der Atem aus:
und die Minade bricht aus ihrer wiisten Starre und
mit sprithend irrem Schwefelblick
lduft sie dem nahenden Gewitter wild entgegen
und wirft als Beute sich dem blinden Rausche hin.
Als nun der Blitz sie leckend streift
und, ihre Sehnsucht rasch geschliirft,
im Sprengschlag sich entladet,
16st sich die Blitzberiihrte ab vom Chaos
- wie die Lamelle aus der Lauge -
und wacht entriickt als Géttin auf.
Heute nur dies. Alles Gute und Herzliche!
Thr
Grigol Robakidse

XVIIL

Die Sehnende.
Auf golden gelben Diinen, die gewaltig
Rubhe rieselnd flimmern, liege ich
und fiihle dich, Geliebter, in jedem Sandkorn.
gliihend mich beriihrt, getrdnkt mit Sonne.
bist so nah, dass ich den Sang des Blutes
dich in meinem heissen Korper hore,
mit leiser Bangnis auch, dass jede Stunde
plotzlich uns fiir immer trennen konne.
Ich schmiege mich in seidnen Diinenfalten,
bedrdngt von Angst. Die weite See rauscht
still, als schwdnde sie in sich hinein,
und Diinenbriiste halten an den Atem.
steht nun der Augenblick des dunklen Pan
und miindet alles in das grosse Einzellose?
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Ich schreck vor dem Gedanken jdh zurtick -
Ach kénnte ich, wenn nicht gesondert, dir
entgegenffluten! Gottlich ist auch Trennung.
Vor Schreck erstarr ich in der weichen Grube -
das arme Herz nur schwellt den Sand im Pochen.
Die Diinen wandern wie ein grosser Traum
und ich vertrdumt mit ihnen.
Es schldgt mein Herz den stillen siissen Gang

zu dir Geliebter.

Anmerkungen

1 Gemeint war das Werk "Adolf Hitler, von einem fremden Dichter gese-
hen".
2 Sombart, N.: Jugend in Berlin (1933-1943), Frankfurt am Main 1986, S.
148.
3 Robakidses 20 Jahre jiingere Frau veroffentlichte unter dem Namen
Elena Oriol den Roman "Nina, Tagebuch einer liebenden und leidenden
Frau", Berlin 1938. Oriol ist der Geburtsort von Elena Fialkina.
4 eigentlich die Nichte seiner Frau Elena, die bereits 1931 mit Robakidse
und Fialkina aus Georgien nach Deutschland zog.
5 Sehr geehrte Frau Dr. Chotiwari-Jiinger,

mit Bezug auf Thr Schreiben vom 25. November 1998 und im An-
schluB an die Zwischennachricht der hiesigen Botschaft Nr. 8908 vom 30.
Dezember 1998 teile ich Thnen mit, daB das Historische Diplomatische
Archiv des AuBenministeriums in Rom uns mit Nachricht vom 12. Februar
1999 hat wissen lassen, daB es nicht méglich war, in den dortigen Unter-
lagen den Namen des Ehemannes von Frau Pogorelowa aufzufinden.

Die genannte Dienststelle hat ein Verzeichnis des diplomatischen
Personals beigefiigt, das im Jahre 1959 in Australien tétig war.

Ich bedaure, daB ich TIhnen nicht besser behilflich sein konnte und
verbleibe mit freundlichen GriiBen

Dr. Cristiano Maggipinto
Erster Botschaftssekretar”.

6 Vergleiche auch Féhnrich, H.: Georgische Literatur, Aachen 1993, S.
140: "Nachdem G. Robakidse in den zwanziger Jahren nach Deutschland
emigrieren konnte, verfaBte er seine weiteren Werke in deutscher Sprache.”
7 In: Die gemordete Seele, 1933, S. 215 (Auszug aus einer Rezension aus:
Volkischer Beobachter, Berlin).
8 Ebenda.
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9 Chotiwari-Jiinger, St.: Neue Dokumente zur Herausgabe des Romans
"Das Schlangenhemd" von Grigol Robakidse in Deutschland (in: Georgica
18, 1995, S. 77-82); Chotiwari-Jiinger, St.: Der georgische Schriftsteller
Grigo! Robakidse in Deutschland (in: Mitteilungsblatt der Berliner
Georgischen Gesellschaft 29-31, 1994, S. 8-20). Siehe auch Chotiwari-Jun-
ger, St.: Ein Dichter im Schlangenhemd? (in: Via Regia 23, 1995, S. 62-66).
10 Chotiwari-Jinger, St.: Neue Dokumente zur Herausgabe des Romans
"Das Schlangenhemd" von Grigol Robakidse in Deutschland (in: Georgica
18, 1995, S. 80).
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Schota Rustweli

Teile des "VepxistGaosani®
(Ubersetzung und Nachdichtung von Maria Prittwitz)

Im Mai 1984 besuchte der Tbiliser Schriftsteller Vasil Catanize die
Friedrich-Schiller-Universitdt Jena und ubergab den Kaukasiologen der
Sektion Sprachwissenschaft Kopien von Teilen einer deutschen Ubersetzung
und Nachdichtung des "Vepxistqaosani" von Sota Rustveli, die in den
Jahren 1935-1948 von Maria Prittwitz angefertigt worden war. Der
georgische Schriftsteller hatte vor, den gesamten von M. Prittwitz hinter-
lassenen Text in der damaligen DDR in Buchform herauszugeben. Leider
folgten den damals libergebenen Teilen keine weiteren Textproben, so daB
das hier vorgelegte Material das einzige ist, das sich in unseren Hinden
befindet. Wir geben den noch unausgefeilten Wortlaut der Prittwitzschen
Ubersetzung nach ihrem maschinenschriftlich ausgefertigten Manusknpt mit
handschriftlichen Einfiigungen einer anderen Person (die wir in Klammern
setzen), Korrekturen und Streichungen wieder, ohne die Gewihr bieten zu
kénnen, daB alle Angaben der schlecht leserlichen Vorlage getreu erfaf8t
werden konnten. Die Prittwitzsche Ubersetzung gewinnt dadurch Interesse,
daB sie V. Cadanize zufolge Hugo Huppert als Ausgangsmaterial fiir seine
Nachdichtung gedient hat.

Mire von Rostevan, dem Araberherrscher.

32. Rostevan, Arabiens Herrscher, der durch Schickungsgnad’ geweihte,
Kraftbeschwingt durch seine Heere ward gepriesen seiner Zeiten.
Mild, gerecht und hoch erfahren in des Landes weiser Leitung,
Hochberedter kiihner Ritter, weltbekannt durch Mut im Streite.

33. Sprossen hatt’ der Thronherr keine, auBer einem schénen Kinde
Das, planetgleich, klar und leuchtend, sanft war wie die Sonne linde.
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34,

35.

36.

37.

38.

39.

41.

An ihr Sonne aller Sonnen-Herz verlor man und erblinde’:
Nur dem Weisesten ein Preislied ihr zu singen es gelinget

Tinatin war deren Name - ihn der Welt verheh! ich nicht
Aufgebliiht wie Morgenréte, wenn die Ros’ aus Knospen iricht.
Die Veziere rief der Herrscher - wiirdevoll war sein Gesiat -
Setzt’ im Kreis sie und gab ihnen iiber Folgendes Bericht:

(So sprach er: Ich bitt um Rat Euch)

"Bitt’ um Rat Euch, sprach der Herrscher, alle sollt Ihr hdfen mir:
"Ist der Rosenstock im Welken und im hohen Alter schiey,

"Tritt dem frischen seinen Platz ab, er im bliithenden Revisr,
"Lebenssonne ging schon unter, Nacht ward’s ohne Luna ijer.

"Alter, adrgstes aller Leiden, mich in Todeskampf versetzt.

"Heute-morgen scheide hin ich laut des Irdischen Gesetz.

"(Was gilt Taglicht, wenn es alltiglich durch Nachtdunkel :rsetzt?)

"Recht ist’s, daB die sonn’ge Tochter, strahlend, meinen Tiron be-
[setzt."

Und es sprachen die Veziere: "Ob des Alters dich nicht pag’!

"Ist die Rose auch im Welken, (tritt) ihr duft’ger Kelch zuag.

"Sie an Wohlgeruch und Bliite alle (ibertreffen mag.

"Selbst mit abnehmendem Monde ein Gestirn nicht streiten mag!

"Herrscher, noch welkt deine Ros’ nicht: fern ist ihres Bleicers Frist.
"Dein Gedank - nicht gut - doch besser als ein ander gute ist.
"Soll’s nach dem Begehr ergehen, der im (am) Herrscherterzen sitzt
"Ist’s so recht - 1a jene walten, (die) der Sonn’ Rivalin ist [(friBt)

"Ihr, der Maid, den Thron zu génnen, selbst der Himmel lat geruht.
"Walten kann sie wie ein wasser, hierin keiner schmeicheh tut.
"Schoén ist ihrer Taten Krone, wie sie selbst in Taten gut. |
"Lowenblut - ob Mannchen, Weibchen - (ist doch gleich ai/bleibt
[sich gleich an) hat doch immer Liwenmut.
Avtandil, Spaspet der Heerkraft, Spro8ling eines Spassalas,
Schlanker Palmbaum, Sonn’ und Mondlicht gleich(end) wr.
Dem Kiristall an Lichtspiel dhnlich seine edlen Ziige waren.
Tinatinens Wimpernstiche sollten auch sein Herz erfahrer.

Im Midschnurenherz des Ritters Liebesfunke Nahrung fard.
Leiden schuf ihm Trennungswehe, seiner Wangen Rose siwand.
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43.

45.

47.

48.

49.

JJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJ

Das ersehnte Wiedersehen steckt’ die Herzenswund in Brand:

Leidenschaft (Liebesweh) ein Herz zu martern, wie ein Stachel
-[(Speerstich), ist imstand.

Als der Vater Ubergabe seines Thrones lieB ergehen,

Avtandil die Loh’ beschmchtngt Hoffnungsaussncht drin erspdhend,

Denkend: "Ofter sei gewiihrt mir im Palast der Lichten Nihe,

Und vielleicht ergieBt dies Balsam auf die Wangen, blaB vom Wehe.

Der Araberherrscher 148t nun den ErlaB das Land umfliegen:
"Tinatin, laut Vater’s Willen, heute hat den Thron bestiegen,
"Auf daB sie, die Sonnengleiche, in des Volkes Lieb’ sich wiegend,
"Stets, in Ehr’ und Achtung bleibe, ewig bleibe unbesieget.”

Und es zogen her Araber mit den Edlen ihres Lands.

Awvtandil, Tausender Fihrer, hehr im Purpur des Gewands

Und Vezier Sograt, erkoren von den Leuten seines Stands,

Brachten her den Thron und sprachen: "Unvergleichlich ist sein
[Glanz."

Strahlend leitete der Vater Tinatin zum Herrscherthron,

Eigner Hand setzt auf das Haupt ihr (der) Ahnen gold’ne Kron’,

Reichte Szepter, Purpurmantel zu dem giildenen Chiton,

Und der Jungfrau Blick verklart war, schitzend ihres Schicksals Lohn.

Heer und Herrscher, stumm sich neigend, traten ehrfurchtsvoll zu-
Heute, bei der Thronbesteigung, flehen alle um ihr Gliick. [riick.
Mit Posaunen, Zymbeln schlagen immer zarter, wie beriickt,
Perlentrénen 148t sie fallen, rabenschwarze Wimper ziickt.

Doch es glaubt’ die Maid, sie wér’ nicht solcher hohen Wiirde wert,
Auf der Rosenwangen Schone ward der Trianentau entleert.

Sprach der Herrscher: "Durch den SproBling soll ersetzt sein, wer ge-
(Folgt ich nicht dem Erbgesetze, sei vom Feuer ich verzehrt.) [bért.

Weine nicht, mein Kind - so sprach er. Hor, welchen Befehl ich gebe.
Du bist Herrscherin Arabiens, der die Macht ich tibergebe.

Recht dem Volk und Schutz dem Lande sollst du immerdar erstre-
Sei gerecht und sei bescheiden, edle Taten zeig’ im Leben. [ben.

Denn die Rose, wie den Misthauf wirmt die Sonn’ mit wonn’gen Kiis-
[sen.
Drum der Groflen, so der Kleinen Herrscher gleich gedenken miissen.



160

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

Mach’ die Trotzigen verbindlich durch Freigiebigkeitsgeniisse.

Jede Gabe wird erwidert - Ebb’ und Flut bestehen miissen (;chépft
[aus den Flissen.

Landesfiirsten schmiickt die GroBmut, wie die Aloe das Eden.

Ob gemein auch manches Herz ist, so besticht die GroBmut jeden.

Speis’ und Trank ist Lebenssalbung, ungenossen trocknen R:ben.

Dein verbleibt, was Du vergeben, was gespart du - fillt daneen.

Fein von Sinnen, lauscht die Jungfrau, was der greise Vater spricht.

Weisheit nippt am Kelch der Lehre, und ihr Antlitz triibt sich nicht.

Und es zecht am Mahl der Herrscher mit befriedigtem Gestht.

Sonne, tinatingleich strahlend, tinatingleich Sonnenlicht (Timtin er
[gleiche nicht).

Der Erzieher der Gekrdnten ward berufen zum Palast:

Sie befahl: "Tu’ auf die Kammern, die Du unter Siegel hast!

Alle Erbschitze l1aB holen! Leg sie hier auf diesen Platz!

So sie pfeilschnell all verspendet (Was man bracht, verschwendt sie

[pfeilschnell) - unverschwendbar blieb der Schatz.

Selbst des Vaters Siegtrophéen sie vergab, die sie entdeckt.

Auf Gemeine, Edle, Wandrer ihre Gnade sich erstreckt!

Sie sprach: "Vaters weiser Ratschlag hat das Herze mein erveckt.

Somit bleibe heut’ im Schlosse keine Kostbarkeit versteckt.”

Ich befehle (Sie befahl dann): Schépft im Vollen, nichts sollbleiben
[unter IchloB.

Hole, Stallmeister, mir alles, bis auf Maultier und auf Ro!"

Und so war es. Und auf jeden sich ihr Wohlwollen ergo8.

Gleich Piraten, stiirmten Krieger gierig auf die Schétze los.

Schonungslos sie sie ergriffen (daran griffen) - wie im Tiirkeilager -
[dr,

Selbst den Hengst, mit Gerst gemastet, in des Herrschers eignem
[¢tall.

Tinatin, wie Sonnengestober, streute ihre Schitze all!

Weder Frau’n noch Ménner blieben unbeschenkt im Spendswhtsfall.

Tagsiiber am Mahle saB man, Friichte tischt’ man auf in Meng’.
Bienenschwarmgleich Truppen labten sich an Speise, am Gerénk.
Doch beklommen saB8 der Herrscher, und sein Haupt sich siinend
[senkt’.
"Wodurch ist besorgt der Edle?" Allen Frag’ ins Herz sich diéingt.
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63.
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An der Tafel Avtandil sitzt, hehrer Abgott seiner Krieger
Feldherr mit dem Leuenantlitz, Leu an Kraft - an Schwung ein Tiger
Und Sograt, der hochbejahrte; sagen, ihre Worte wiegend:
"Was betriibt denn unseren K6nig? Wodurch ist besorgt der Sieger?

Sollte ihn nun plétzlich triiben der Erinnerung alte Wund’?
Denn zu solchem triiben Gramen fand’ man keinen anderen Grund.
Avtandil darauf erwidert: "Gleich folgt dieser Stimmung Schwund.
Gramesfesseln soll entreiBen ihn ein Witz aus heitrem Mund!"
Avtandil und der Vezier - jeder sich vom Sitz erhob (erheben tat).
Die gefiillten Becher hebend sprachen sie dem Herrscher Lob (zum
[Potentat).
Und fein schmunzelind, niederknieend, neigt Vezier Sograt den Kopf
[(reden tat Vezier Sograt)
Mit der anmutigsten Stimme, die ein Hofling je erhob (wie sich’s
[ziemt im Vezierat).
"Majestit, aus Deinem Blicke schwand der helle Schein der Freud’
"Ob der teuren Landesschitze, die jetzt Tinatin vergeudt?
"Die Verschwendungssucht des Kindes - daB sie keiner mir verleumd.
"Selber hast Du sie gekronet, ihrer GroBmut Dich erfreu!

Drauf der Thronherr, giitig lichelnd, ihm zu antworten geruht,
Staunend, wie der dreiste Greis konnt’ zu dem Scherze fassen Mut.
"Um so besser", lobt sein Kind er. "Solcher Eifer ist nur gut.

"Wer des Geizes sich verdéchtigt, reinen Unsinn schwatzen tut.

Nein, Vezier! Nicht das mich dauert, mich bedroht ein andres Leid,
Sieh das Alter: Ausgewrungen ist der Saft der Jugendzeit.

Und ich seh’ im ganzen Land nicht, ob ein Jiingling sei bereit,

Der von mir gesetzten Heerkunst zu verleih’n Standhaftigkeit.

Eine einz’ge Tochter hab’ ich: sie zu pflegen ist mein Los.
Keinen Sohn, laut Himmelsfiigung, wiegte ich in meinem SchoB,
Der mir wir’ im Spiel und Zielen gleich, im Treffen und im StoB.
An Gewandtheit wir’ wohl einzig Avtandil, mein Zdégling, gro8."

Ruhig lauscht der stolze Ritter dem, was sein Gebieter spricht,
Neigt sein Haupt mit mildem Lacheln, welches schmiickte sein Ge-
Seine gldnzend weiBen Zihne senden klares Morgenlicht, [sicht,
Und der Herrscher fragt: "Was lachst Du? Hiltst in Ehren Du mich
[nicht?
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67.

68.

69.
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71.

Sag mir offen, sprach er weiter, wodurch Dich mein Rat emport?”
"Alles sag’ ich, sagt der Ritter, wenn lhr mir nur heilig schwort,
DaB Ihr ohne Zorn und Krénkung meine grade Antwort hért
Mich nicht durch Verachtung strafend fiir die Dreistheit unerhért."

Rostevan sagt: "Sprich! Vor Ubel will ich sicher Dich bewahren.
Schworen kann auf Tinatin ich. Sonnenstrahlen offenbarend.

"Ich erlaub’ mir, Avtandil sprach, Euch zu sagen jetzt das Wahre:
Riihmet Euch der Schiitzenkunst nicht! Eure Worte kénnt Ihr sparen.

Avtandil, ich, Euer Diener (der Euer Staub ich), bin in Schiitzenkunst
LaB uns denn vor Zeugen streiten: mache dich dazu bereit! [gescheit.
Den, wer prahlt: "Ich bin (er sei) der Beste", leicht man leerer Worte
[zeiht.
Nur Gewandtheit, Ballwurf, Treffkunst 16sen zwischen uns den Streit.

Rostevan sagt: "Warum streiten? Streiten nur die Zeit uns raubt.
[(Mit mir streiten kann kein Schiitze liberhaupt.)

Soll der Wettkampf nun beginnen, und kein Riickzug sei erlaubt!

Ritter nehmen wir als Zeugen, sichrer Treue unberaubt.

Nur das Jagdfeld wird bestimmen, wem der Lorbeer schminkt das
[Haupt!

Avtandil war einverstanden. Jetzt ging alles seinen Gang.

Man beschloB (Freude wurde) ungezwungen. Munter ténte Sang und
[Klang.

Man beschloB, daB der Verlierer, dem’s zu siegen nicht gelang,

Ohne Kopfbedeckung sollte gehen dann drei (ganze) Tage lang.

Rostevan sprach: "Zwolf der Reiter (Schiitzen) soll man im Geleit
[vereinen.

Andre zwolf, die Pfeile tragend, uns bedienen insgemeine.

Schermadin, der iibertreffen kann die Zwdlfe - er allein -

Unsere Treffschldge berechnend nach der Pfeilzahl - sag’ das Seine!"

Zu den Treibern sprach er: "Leute! Um den Hain macht Euren Gang,
Treibt den Trupp in Jagdreviere und die Herde nehmt in Fang.
Seid bereit - sprach zu den Jégern und kommt her in raschem Gang.
Unterbrochen ward das Gastmahl, wo man schmauste stundenlang.
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Avtandils Vermichtnis an Rostevan den Herrscher

Avtandil (Sein Vermichtnis) schrieb seinem Go6nner (es nieder).auf-
[richtig in aller Ehr;
"Herrscher! Ich ging heimlich suchen ihn (den), nach dem ich sehn’
[mich sehr
"Ohne ihn, den Hochentflammten (um den hoch ich flamme), ist des
[Lebens Last mir schwer
"Ruf indem du mir vergeben, Gottes Gnade auf mich her.

"Denn ich wei}, mein plétzlich Scheiden (daB mein Entscheiden),
[dich gen mich zum Unwill hetzt (du verzeihen wirst zuletzt).

"Seinen Busenfreund ein Weiser nimmer durch Verrat verletzt.

"Und des Weisen Plato Worte sich vor deine Augen setzt:

"So der GeiBler, wie der Liigner sind verderblich laut gesetzt.

"Unbheilstifter, Ruhestérer bleibt auch allenfalls die Liige,

"Wie verlaB ich den, der, trauend, mich als Bruderherz nicht triiget

"Wirkst du nicht - seist du auch geistreich, ist’s dir nimmer zur
[Geniige.

"Der Erkenntnis Ziel ist - vollig im Harmon’sche sich zu fiigen

"Sind doch der Apostel Schriften tiber Lieb’ Euch wohlbekannt,
"Wie sie reden! Wie sie weisen! Halte ihren Worten stand,
"Lieb erhebet (erhohet)", Gliickenhelle tont’s bis an des Himmels
[Kant (tont’s als Hymnus glockenrein zur Himmelskant)
"Wenn du selber (,Hehrer,) dem nicht glaubest, ob’s ein Ungeweihter
[kann?
"Wer die Leben mir gegeben, zum Bezwinger macht’ des Feinds
"F168t mit unsichtbarer Macht mir ein den Hauch des irdischen Seins
"Wer der Grenzen Grenzen stiftend, Urkunft fand des Gottesscheins
"Hundert kann in ein verwandeln und in Hundert machen Eins.
[(Aus dem Hundert Eins kann schaffen und die Hundert aus
dem Eins; Der aus Hundert Eins kann schaffen)
"Nicht gescheh’n darf was dem Willen des Allsehenden ist gegen
"Schénheit tut das edle Sinnen durch Erhabenheit erregen
"Ohne Strahlen welken Rosen, Veilchen bleichen ohne Regen
"Wie kann ich, getrennt vom Freunde, wandeln auf des Lebens Stegen

"Doch verzeih; seist du auch zornig, daB zu trotzen ich erdreist’ mich
"Weg gefangen konnt ich Scheiden (konnt ich erleiden) nicht ver-



164

795.

796.

797.

798.

799.

800.

801.

[weiden. Mir ward Welt zu dumpfig, weiBt du."
"Um des Brandes Loh’ zu dédmpfen, kann mir Flucht nur Heilung
{leisten
"Denn, der freien Will'n erkoren, nichts mehr Ungliick kann verhei-

"Unniitz Seufzer sind und Achzen und ein reichlich TrinerguB
"Von der Hohe vorbeschieden in Erfiillung gehen mu8

"Kiihner echter Stamm die Schwerzeit kann ertragen zielbewuBt
"Andern kénnen Erdgeborne nicht des ew’gen Schicksals FluB.

"Alles was von Gott beschieden, hat an uns noch (zu) geschehen
"LaB ergehn es. Ich erfiill’s uns danach will heim ich gehen

"Seh’n das Schicksal Euch Gekrénte von dem Siegerkranz umwehen
"Hilfe Tariel erteilen ist wonach ich mich nun sehne.

"Wenn man meine Absicht richtet (Sollt ... richten), Herrscher, sei ich
[hingerichtet
"Deine klare Stirn zu runzeln, ist die Ursache gewichtig?
"Tariel ich nicht verrate. Vor den Menschen fiircht ich nicht mich.
"Er im Jenseits kann’s verdenken, daB nicht treu war meinen Pflicht
[ich
"Freundesleids nicht zu vergessen - eine Tugend ist, nicht minder
"Sei verflucht des Schmeichlens Flamme iiber kalten Eises Rinde
"Wie kann einzigen Freund des Herren (Hehren), mich die Men-
[schenliige hindern
"Willenlos und sich versperren, echte Fechter man nicht findert.

Wie verédchtlich ist der Krieger, der von blut’ger Schlacht ist (bange)
Zagend und vor Angst erbebend, von dem Todesschreck umfangen.
Alte Spinnerin an Mute iibertrifft den feigen Rangen.

Der erworbnen Schitze werter ist des Guten Rufs erlangen.

"Tod durch nichts ist aufzuhalten, nicht durch schroffe Felsenwinde

"Wie der Méachtige, so der Schwichling kann des Schicksals Rad nicht
[wenden..

"Wenn dem Todestal er Greise so wie Jiinglinge entsendet.

"Besser als unwiirdig Leben ist ein wiirdevolles Ende.

"Mein Gebieter, kaum ich’s wage, doch erwihn in tiefster Regung:
"Nicht vergessen sollen, daB man Staub zum Staube wird am Wege.
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"Jener schreitet, der da tdglich kommt, Lebend’ges wegzufegen.

"Wifl’, wenn wir uns nicht mehr sehen - kam die Sens’ der Zeit mich
[méhen.
"Wenn des Lebenden Zerstérer unter Andern 148t nicht heil mich,
"Sterb’ ich unbeweint von jenen, wer zur Zeit mir Lob’ und Heil
[flieht.
"Nicht von Zdglichen bestattet, noch gesalbt mit Weihdl heilig,
"Nimm die Kund mit mit dem Herz auf und der selige Chrisam heil
[dich.
"UnermeBlich ist der Reichsschatz, den treu aufbewahrt ich hielt:
"Diirftige beschenke, Sklaven freizugeben sei dein Ziel,
"Und verteil mein Hab’ den Waisen, gib der Obdachlosen viel.
"Gutes Andenken bewahren sollen sie an Avtandil.

"Von den Schitzen manche, welche du als eigen mein betrachtest,
"Spend’ fiir Briickenbau, Asyle fiir mein Gold zu stiften trachte.
"Rechne nicht mit den Verlusten, handle, wie fiir gut du achtest.
"Gilt es - meine Loh zu stillen, gibt’s wen, der gleich dir es machte.
"Zum Allméchtigen laB’ fliegen der Notdiirftigen Gebet:

"Auf daB, frei von der Verwesung, meines Antlitz’s Bild blieb’ stet,
"DaB, der Leidenziige bar, lig von sanftem Traum umweht,

"Meine Seel’ emporgetragen sei zur Grenz der Pietit.

"Aus dem Dunkel sei getragen hin ich, wo die Wunder blau.
"Dahin, wo, die Seele pflegend, Siinder labend, blinkt der Tau,
"Wo, vor irdischer Verwesung flichend, bliih’n die Wangen auf.
"Und die Seele, leichtbefliigelt, schwebt zum Himmelshort hinauf.

"Von nun an mit keinem Schreiben mehr vor dich mein Bote tritt,
"Wenn von meiner Seel’ ich schreibe, schmeicheln tu ich nicht - ich

[bit,
"Schmeicheln nutzlos ich, den Bdsen man durch gute Tat zerstritt
"Ube GroBmut und vergib mir. Man noch nie mit Toten stritt.

"Als der beste der Getreun, sei dir liecb mein Schermadin
Durch ein grenzlos Leiden priifen will das Schicksal néchstens ihn
Sei ihm gut. Bei seinem Herren hat er es soweit verdient
DaB um seine klaren Augen Trénen keine Furchen ziehn

"Mein Vermichtnis ist zu Ende, eigner Hand hab’s unterzeichnet
Sinnverwirrt bin ich, Erzieher, von dir scheiden mir nicht leicht (fallt)
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Hiillt euch nicht in Trauerflor. Sieg liber den Gram erreichet
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